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Manual de Procedimentos

1. APRESENTAGAO

Este manual visa orientar os procedimentos que devem ser observados
nas atividades de separacéo, pesquisa e inclusdo dos espelhos dos acérdaos. O
fluxo de trabalho engloba uma série de rotinas e procedimentos que vao da
separagao dos documentos, passando pela pesquisa na base textual que
determina a selecdo dos acérdaos como principais ou sucessivos, até sua

inclusdo na base de acérdaos.

Ele apresenta também informagdes sobre os dados e o0s raciocinios
estabelecidos para a selecdo dos acordaos como documentos principais ou

documentos sucessivos.

Todas essas atividades tém como objetivo proporcionar o controle da
quantidade e atualizagdo dos documentos que representam as teses juridicas
discutidas, bem como a representatividade das decisdes dos Ministros nos

Orgaos Julgadores.

Sec¢ao de Sucessivos e Principais
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CAPITULO | - ROTINAS DE TRABALHO NA SECRETARIA DE
JURISPRUDENCIA

1. INTRODUGAO

A base de dados da Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é
composta por acorddos que sao analisados de maneira diferenciada, em
atividades especificas e sequenciais, formando um fluxo de tratamento dos
acordaos entre as diversas seg¢des que compdem a Coordenadoria de

Classificagédo e Analise de Jurisprudéncia.

A sequéncia de triagens analiticas garante uma selegdo de documentos
em torno de teses, proporcionando uma organizagao sistémica da base com

controle da representatividade e atualizagao de cada entendimento.

A analise desenvolvida nas etapas do fluxo de tratamento dos acérdaos é
estabelecida através do controle e atualizagdo dos elementos que identificam a

tese juridica.

A questdo juridica deve ser analisada sempre considerando qual o
entendimento do Tribunal sobre determinado assunto (ENTENDIMENTO), em que
situagdo essa discussdo ocorreu (CONTEXTO FATICO), e por quais motivos o
entendimento foi firmado (FUNDAMENTACAOQ). Esses sdo os elementos que

identificam a tese e determinam o interesse da informacgao.

Caracteriza-se como interesse da informacéo a sua utilidade, o que pode
ser considerado sobre determinada matéria ou questdo que represente uma
informagéo ou resposta para a comunidade juridica. A identificagdo do interesse

da informagdo com relagdo aos elementos da tese (Entendimento, Questédo

Sec¢ao de Sucessivos e Principais
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Juridica, Contexto Fatico, Fundamentagdo) propicia a adequada sele¢do dos
acérdaos na atividade de triagem e também uma pertinente alimentagdo de

dados.

O fluxo de tratamento foi idealizado com a intengcdo de que os acérdaos
selecionados correspondam as teses decididas pelo STJ. A base nao tem como
objetivo proporcionar o resgate de um acoérdado, mas sim das teses apreciadas

pelo Tribunal.

O trabalho desenvolvido pela CCAJ consiste em considerar cada acordao
selecionado como um paradigma que ira compor a base e representar a

jurisprudéncia do STJ.

2. FLUXO DO TRATAMENTO DA INFORMAGAO

O fluxo de atividades no tratamento da informacao é dividido em etapas

bem definidas:

2.1.Primeira etapa do fluxo de tratamento dos acérdaos na Secao de
Manutencao de Base de Dados — SBASE

Na primeira etapa do tratamento dos acérdaos, trabalha-se:
a) A criagao do indice de publicagio;

b) Acompanhamento da publicacdo dos acordaos repetitivos e os

indicados no Informativo de Jurisprudéncia;

Sec¢ao de Sucessivos e Principais
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c) Controle e geracdo de dados estatisticos.

2.2.Segunda etapa do fluxo de tratamento dos acérdaos realizada na

Secao de Sucessivos e Principais - SESUP

O procedimento de analise para a selegdo de documentos na SESUP

apresenta a seguinte sequéncia:

a) Triagem dos acérdaos com a observancia de cinco critérios rigidos
e objetivos que s&o: mesma classe, mesmo relator, mesmo 6rgao

julgador, mesma decisdo e mesma ementa;

b) Pesquisa, na base de dados, dos acordaos que apresentem os
mesmos critérios acima descritos para que, a partir dessa selecgao,
sejam organizados na base como documentos principais ou
sucessivos, observando-se a data de atualizagdo (trés anos a

contar da data de julgamento);

c) Gravagdao dos documentos selecionados como principais e

sucessivos no sistema.

Os documentos selecionados como sucessivos séo inseridos em um
campo especifico do documento selecionado como principal, organizados de
forma sequencial e ordenados por data de julgamento do mais recente para o

mais antigo.

E importante destacar que, nessa primeira triagem, o procedimento é
estabelecido em razdo da velocidade necessaria, tendo em vista o volume de

documentos trabalhados.

Sec¢ao de Sucessivos e Principais
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2.3.Terceira etapa do fluxo de tratamento dos acérdaos na Secao de

Selecao e Classificagcao — SCLAS

A terceira etapa do tratamento da informagédo é feita com a analise do

inteiro teor dos acérdaos para a selecao e classificacdo dos documentos.

Neste momento, com o estudo dos temas discutidos nos acérdéos, é
possivel determinar a permanéncia do documento como principal, com sua
respectiva classificagao de tratamento ou a sua indicagdo para encaixe no campo
sucessivo. Nessa etapa, sdo incluidos como documentos sucessivos os acordaos
com mesmo relator, mesmo 6rgao julgador e que possuam ao menos uma das

teses tratadas no documento principal.

A indicagdo do acorddao como um documento sucessivo € uma forma de
organizar a base e dar um referencial quantitativo do numero de julgados
relacionados ao tema. Toda vez que um documento € indicado como sucessivo

ele é retirado da base de dados e vinculado a um documento principal.

O procedimento de analise para a selecao e classificacdo de documentos

na SCLAS apresenta a seguinte sequéncia:
a) Leitura do inteiro teor do acérdéo;

b) Identificagdo de todas as teses discutidas no acordao sejam elas
de direito material, processual ou de admissibilidade dos recursos

de competéncia do STJ;

c) Pesquisa das teses identificadas no acérddao com a observagéao da
sua representatividade (ministros e orgdos julgadores) e

atualizacdo (um ano a contar da data de julgamento);

d) Selegcdo dos acdérddos que irdo permanecer na base como
documentos principais e a inclusdao dos documentos que serao

relacionados como sucessivos a partir do controle da informacao;

e) Gravagao dos documentos indicados como sucessivos;

Sec¢ao de Sucessivos e Principais



10
Manual de Procedimentos

f) Classificacdo de tratamento para os acérddos mantidos como
documentos principais. Esta classificacdo pode ser. VE (Vide
Ementa) para os documentos que possuam ementas satisfativas e
nenhuma outra informacdo a ser lancada no espelho do
documento; TD (Triagem Diferenciada), quando a ementa for
satisfativa, mas houver outras informag¢dées a serem langadas nos
campos Veja, RefLeg, Notas e Palavras de Resgate; e Ol (Outras
Informagbes), quando a ementa ndo abordar ou retratar de forma

incompleta todas as teses do acordao;

g) Marcacdo no texto de dados relacionados a alimentagdo dos

campos do espelho do documento selecionado como principal.

2.4.Quarta etapa do fluxo de tratamento dos acérdaos na Secado de
Analise de Acérdaos — SANAC

Na quarta etapa do fluxo de tratamento da informacao, realizada na
Secao de Andlise de Acordaos, o acorddo € analisado com o objetivo de
especificar seu conteudo e traduzi-lo para uma linguagem documentaria

adequada que possibilite sua recuperacao.
A analise tematica tem como objetivo:
a) ldentificar o documento;
b) Fornecer pontos de acesso (resgate);
c) Indicar o conteudo de um texto;
d) Selecionar os assuntos relevantes;

e) Atuar como ‘“integrador’ da informagdo, transmitindo dados

essenciais e de carater complementar.

Sec¢ao de Sucessivos e Principais



11
Manual de Procedimentos

Todas as informacdes selecionadas e tratadas s&o inseridas em campos

especificos:

a) Outras Informagoées: oferece um enunciado como resultado da

b)

c)

d)

leitura analitica do acdordao e selecdo das teses néo constantes da
ementa em uma sequéncia de ideias, estabelecendo o raciocinio
légico-juridico: ENTENDIMENTO + QUESTAO JURIDICA
+ CONTEXTO FATICO + FUNDAMENTACAO;

Referéncia Legislativa: selegcdo da legislagdo que fundamenta o

voto ou que representa a questao juridica discutida;

Veja: indica os precedentes jurisprudenciais indicados pelo(s)

Ministro(s) no inteiro teor dos acordaos;
Notas: destina-se ao registro de informagdes padronizadas como
hipéteses de incidéncia;

Palavras de Resgate: destina-se a inclusdo de palavras que nao
constam na Ementa ou no campo Outras Informacbées com o

objetivo de favorecer o resgate da informagao.

2.5.Quinta etapa do fluxo de tratamento dos acérdaos na Secgao de
Conferéncia e Uniformidade — SCONF

Na quinta etapa do fluxo de tratamento da informacao, realizada pela

Secao de Conferéncia e Uniformidade, a base € monitorada com o fim de detectar

e evitar desconformidades nas diversas etapas do fluxo. E um mecanismo de

controle interno do padrdo de qualidade do tratamento da informacgao feito pela

CCAJ.

A SCONF realiza os estudos necessarios para contemplar as inovacoes

proprias a natureza da atividade. E responsavel pelos treinamentos e dinamicas

Sec¢ao de Sucessivos e Principais
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aplicadas em todas as secdes da Coordenadoria com o fim de aperfeicoar e

uniformizar os procedimentos estabelecidos.

Sec¢ao de Sucessivos e Principais
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2.6.Fluxograma do tratamento da informacao

FLUXO DOS ACORDAQS NA COORDENADORIA DE CLASSIFICAGAO E ANALISE DE JURISPRUDENCIA - CCAJ

INcIo
SECAQ DE MANUTENCAO DA
BASE DE DADOS (SBASE)
VERIFICAGAO DA PUBLICAGAO
DE ACORDAO NO DJE

CRIAGAO DO INDICE DE
PUBLICAGOES

FAIOUVE PUBLICACAC
'DE ACORDAO REPETITIVO,
CITADO NOS INFORMATIVOS OU
SOLICITADOS PELA STEMA
OU PELA SCONF?

INCLUSA® DO ACORDAD
NA BASE DE DADOS COMO

NAO PRINCIPAL
A 4
DISPONIBILIZAGAO
AUTOMATICA
DOS ACORDAOS NO
ISTEMA PARA A SESUP
S5 i DISPONIBILIZAGAO
AUTOMATICA
_ DO ACORDAO NO
SECAO DE SUCESSIVOS E SISTEMA PARA A SCLAS

PRINCIPAIS (SESUP)

PARA 0S ANALISTAS

RACAO E PESQUISA
NA BASE DE DADOS

INCLUSAO DO ACORDAO NA
BASE DE DADOS COMO
PRINGIPAL

SEGAO DE SELECAO E CLASSIFICAGAO
DE ACORDAQS (SCLAS)
DISTRIBUIGAQ DOS AGORDAOS
PARA OS ANALISTAS

DAQ TEM
(OBRIGATORIEDADE EM MANTER-SE
COMO PRINCIPAL?

IDENTIFICAGAO' DAS TESES
DISCUTIDAS NO ACORDAO

CLASSIFICAGAD DO
AGORDAO NO SISTEMA

PESQUISA AS TESES NA
BASE DE DADOS

PODE SER
SUCESSIVO?

TRANSFORMAGAO DO
ACORDAO PRINCIPAL
EM SUCESSIVO

ICAGAO DO
NO SISTEMA
EM *VE", “TD" OU *OI"

CLASSIFI
ACORD/

NAO
A J
DISPONIBILIZAGAD
AUTOMATICA
DO ACORDAD NO
SISTEMA PARA A SANAC

INCLUSAO DO ACORDAO
NA BASE DE DADOS -
COMO SUCESSIVO DISPONIBILIZACAD
AUTOMATICA
DO AGORDAQ NO
SISTEMA PARA A SCLAS
r
SEGAO DE CONFERENCIA E
SEGAO DE ANALISE UNIFORMIDADE (SCONF)
DE ACORDAOS (SANAC)
N N DISTRIBUIGAQ DOS ACORDAOS
DISTRIBUIGAO DOS ACORDAOS PARA OS ANALISTAS
PARA 08 ANALISTAS
LEITURA DO ESPELHO DO
LEITURA DO INTEIRO TEGR ACCRDAQ
DO ACORDAQ
INTERPRETAGAO, ANALISE £ DESCONFORMIDADE? I
TRATAMENTO DA INFORMAGAQ
s \M—i
NAO
ELABORAGAC DO
ENUNGIADO APRESENTANDO
NAQ ATESE A SER INGLUIDA NO
CAMPO “OF
INDICAGAQ DO ACORDAO COMO
PREENCHIMENTO DOS CAMPOS CONFERIDO NO APLICATIVO,
ESPECIFICOS NO APLICATIVO LIBERANDO A APRESENTAGAQ
COMPLETA DO ESPELHO DO
DOCUMENTO NA INTRANET E
INTERNET
DISPONIBILIZAGAQ AUTOMATICA
DOS ACORDAOS NO SISTEMA
PARA A SCONF
FiM

CORREGAD DAS INFORMACOE:
DO ESPELHO NO APLICATIVO

£ CASO
DE LEITURA DO INTEIRO
EOR DO ACORDAQ2,

MANUTENGAO ACOK

Sec¢ao de Sucessivos e Principais
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CAPITULO Il - ROTINAS DE TRABALHO NA SEGAO DE SUCESSIVOS E
PRINCIPAIS

1. FLUXOGRAMA

ROTINA: SELEGAO E INCLUSAO DOS ACORDAOS SUCESSIVOS E PRINCIPAIS

03 ACORDACS ESTAQ DISPONIBILIZADOS
AUTOMATICAMENTE NO SISTEMA
PELA SBASE

v

DISTRIBUI OS ACORDAODS
PARA OS ANALISTAS

~" 0 ACORDAD JA PODE
SER SELECIONADO COMO

_ PRINCIPAL EM RAZAO DE SUAS

ESPECIFICIDADES? (1)

A

SEPARA O ACORDAD.
EMPILHANDO OS IDENTICOS, COM 0S
MESMOS: RELATOR, CLASSE,
DECISAD E EMENTA (1}

.

PESQUISA DE ACORDAOS PRINCIPAIS
NA BASE PARA POSSIVEL ENGAIXE
POR IDENTIDADE (2)

h 4

0 ACORDAO i e SELECIONA O ACORDAO
PODE SER SUCESSIVO? L2 COMO PRINCIPAL
SiM
h 4 r
SELECIONA DAL IR GRAWA O ACORDAQ PRINCIPAL

COMO SUCESSIVO

: |

0 ACORDAO E DISPONIBILIZADO

GRAVA 0 ACORDAO SUCESSIVO AUTOMATICAMENTE NO
SISTEMA PARA A SCLAS.

(1) Vide Manual de Procedimentos da SESUP, ltem 3.6.2 — Etapa separagao
(2) Vide Manual de Procedimentos da SESUP, Item 3.6.3 — Etapa pesquisa

Sec¢ao de Sucessivos e Principais
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2. INTRODUGCAO

Em razdo da grande quantidade de acérdéos publicados, adota-se o
procedimento de triagem com o intuito de tornar viavel o tratamento da

informagéo na base de jurisprudéncia do STJ.

Esse procedimento de triagem importa na identificagdo de documentos
repetidos, com base em critérios rigidos e objetivos (mesma classe, mesmo

relator, mesmo 6rgéo julgador, mesma ementa e mesma decisao).

2.1.0 indice de publicagoes

Para que o acordao possa ser gravado na base de dados (como
“principal” ou sucessivo) € necessario que ele tenha sido publicado no Diario da

Justica eletrénico — DJe.

Apoés a publicagdo, a Seg¢do de Manutencédo da Base de Dados (SBASE)
confere os dados da publicagdo e inclui o acérdao no indice de Publicacdes de

Acordaos.

O indice de Publicacdes de Acérddos contém a classe, o numero, a
unidade da federacdo e a data da publicacdo no Diario da Justica eletronico, que
€ a primeira fonte de publicacdo do documento. Posteriormente, o acérdao podera

ser publicado também em outras fontes, tais como REPDJe (Republicagédo no

Sec¢ao de Sucessivos e Principais
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Diario da Justica eletrénico) e repositorios autorizados e credenciados da

jurisprudéncia do STJ.

2.2.A folha de rosto dos acordaos

A folha de rosto do acérddo é uma coépia tal como o documento foi
publicado no Diario da Justica eletronico. Tais folhas sdo a matéria prima do

trabalho de triagem realizado pela SESUP.

Todas as informacdes necessarias para a realizacido do trabalho constam
desta folha de rosto, quais sejam, a classe, o nome do Ministro relator, o 6rgéo
julgador (descrito, na maioria das vezes, no campo “Acordao”), a decisdo e a
ementa. Exemplo da folha de rosto do REsp 1.207.820 - RS:

<_7<§€ﬁ('¢v- _h/\(.(./“:’#f’ﬁ 7 f/t’{m

RECURSO ESFECIAL N* 1.207.820 - RS (2010/0140683-1)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECOREENTE  : UNIAD

RECORRIDO . ALEX SANDER DA ROSA LOPES
ADVOGADO - MELISSA DANTZZI VIEIRA E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
MILITAR. ACIDENTE. INCAPACITACAO PARA AS ATIVIDADES
MILITARES. ENQUADRAMENTO LEGAL. REVALORACAO DA
PROVA. ACORDAO COM  FUNDAMENTACAO
FATICO-PROBATORIA APLICACAO DA SUMULA N 7 DESTA
COETE SUPERIOE.

1. 0 Core de arigem concliuil ser valida a raforma remunsrada do militar, tenda
em wvist2 o atendimemtordos requisitos: legais; comobass em todo o acervo
probatorie dos autes, mommante no lude petcial A alteragio de 2] entendimenta
comd pretends @ Tecoments, 2 fim de alterar 6 julzado recomido, reguer moursio
do 2cervo fatico-probatario, ¢ que e vedado 2 esta Come Supetior por suz Stmnda
n7

2. Becurso especial ndo cochecido,

ACORDAO
Vistos, relaiados e discutidos asses autos em que sho partes 25 acima indicadas,
acordam o Ministos da SEGUNDA TURMA do Supen upal de Tustiga, ma

jule

conformidade dos votos e das notas taquisradicas, o seguinte reg = julgamenta
- m i nps termos do voto dofa)

midads, nie conbecen do sec

5 - Lesar Asfor Focha, Casmo Meira, Humberto Martns
(Presidents) @ Harmar Benjamm votaram com.o 5. Minismo Belator.
Brasilia (DF), 23 de novembro da 2010

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES . Ralator

Sec¢ao de Sucessivos e Principais
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2.3.0 espelho do acérdao

O espelho do acérddo é um documento no qual sdo dispostas
informacdes relacionadas as teses abordadas em cada acérdao e por intermédio
do qual é criada uma ponte que viabiliza o acesso do usuario a informacéo com

recursos que facilitam a pesquisa.

Desta forma, o espelho ndo deve ser compreendido como a
representacao do inteiro teor de um acérdao, e sim das teses que sédo extraidas
deste. Nao é, ainda, a traducio do inteiro teor capaz de substituir a sua leitura,

mas a indicagéo das teses nele firmadas considerando o seu valor jurisprudencial.

O espelho do documento apresenta a informacéo organizada e tratada
em campos especificos com o intuito de gerar facilidades de acesso, criando
recursos para a pesquisa. A adequada alimentacdo dos campos, feita a partir da
leitura e interpretacdo dos inteiros teores dos acérdaos, gera assertividade no

resultado de busca e mecanismos mais precisos de acesso.

2.4.Orientagoes quanto a leitura e interpretagao dos acérdaos

O espelho do documento pode ser composto pelos seguintes campos:

a) ldentificagdo: aparece na primeira parte do documento e contém as
seguintes informagdes: Classe do processo, unidade federativa,
numero do processo, relator, érgdo julgador, data do julgamento,

data da publicagao.

Sec¢ao de Sucessivos e Principais
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b)

d)

f)

g)

h)

Ementa: € um resumo realizado pelo Ministro Relator (ou relator
para o acordao, quando o relator for vencido) que retrata as teses

decididas pelo Colegiado.
Acorddo: o acérdéo é o resultado final do julgamento.

Notas: € o campo destinado a formacdo de indices sobre
determinados assuntos pré-estabelecidos com grande valor
jurisprudencial ou para indicar a correlagdo com outra classe

processual.

Outras Informagdes: é o campo que tem como obijetivo
complementar a ementa no que tange as teses juridicas decididas
no acordao, estabelecendo o tratamento técnico adequado ao

resgate da informacao.

Palavra de Resgate: € o campo que tem como finalidade exclusiva
auxiliar o resgate da informacdo relacionada as teses juridicas
apreciadas no acérdao que nao estejam na Ementa ou nas Outras

Informagdes.

Referéncia Legislativa: € o campo que visa resgatar a matéria
discutida ou o seu fundamento, por meio da norma juridica

representativa da tese.

Veja: é o campo responsavel pela indicagdo dos precedentes,
informativos e repositérios jurisprudenciais citados no acoérdao

pelos Ministros ilustrando a fundamentagao do seu entendimento.

Sucessivos: € o campo que lista os documentos que tenham as
mesmas teses representativas que o acorddo “principal’

espelhado.

Sec¢ao de Sucessivos e Principais
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EXEMPLO DE ESPELHO DO ACORDAO TRABALHO PELA SJR

Processo

AGRESP 1220629 / RS ; AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2010/ 0207755-8
Relator(a)

Min. HERMAN BENJAMIN (1132)
Orgao Julgador

SEGUNDA TURMA
Data do Julgamento

22/03/2011
Data da Publicagao/Fonte

DJE 01/04/2011
Ementa

ADMINISTRATIVO. MILITAR. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. INVIABILIDADE DA ANALISE. OFENSA
A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. ENFERMIDADE INCAPACITANTE. REFORMA. SUMULA 7/STJ.
1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, nio caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.
2. Inviavel discutir, em Recurso Especial, ofensa a dispositivo constitucional, porquanto seu exame ¢ de competéncia exclusiva do Supremo
Tribunal Federal, conforme dispde o art. 102, III, do permissivo constitucional.
3. O Tribunal a quo concluiu, com base na prova dos autos, que o autor tem problema de satide resultante de atividade prestada no servigo
militar e seu quadro clinico ¢ irreversivel. A revisdo desse entendimento implica reexame de fatos e provas, obstado pelo teor da Simula
7/STJ.
4. Agravo Regimental ndo provido.

Acordao
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal
de Justica: "A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator, sem

destaque." Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira ¢ Humberto Martins (Presidente) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Notas
Veja os <<EDcl no AgRg no REsp 1220629>>-RS que foram acolhidos sem efeitos modificativos.
Outras Informacgoes

E cabivel a reforma do militar com a remuneragio baseada no soldo correspondente ao grau que ocupava na ativa na hipotese em que
reconhecida sua incapacidade para o desempenho do servigo militar, nos termos do art. 109 do Estatuto dos Militares ¢ da
jurisprudéncia do STJ.

Palavras de Resgate
INDENIZACAO.
Referéncia Legislativa

LEG:FED LEI:005869 ANO:1973
##kx% CPC-73  CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973
ART:00535
LEG:FED SUM; #s##k %
FHkxx SUM(STI) SUMULA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
SUM:000007
LEG:FED LEI:006880 ANO:1980
*#k*%x EMIL-80 ESTATUTO DOS MILITARES
ART:00109
LEG:FED CFB:##**** ANO:1988
**%%% CF-1988 CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988
ART:00102 INC:00003
Veja
(VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC)
STJ - REsp 927216-RS, REsp 855073-SC
(REEXAME DE PROVAS - QUADRO CLINICO CONSIGNADO PELA INSTANCIA DE ORIGEM)
STJ - AgRg no Ag 1300497-RJ, AgRg no REsp 833779-SC
(REFORMA DO MILITAR - REMUNERACAO - EQUIPARACAO COM O GRAU QUE OCUPAVA NA ATIVA)
STJ - REsp 283669-RS

Sucessivos
AgRgno Ag 1407955 BA 2011/0054336-8 Decisa0:01/09/2011
DIE DATA:09/09/2011

AgRg no Ag 1410244 RJ 2011/0067042-5 Decisio:23/08/2011
DIE  DATA:08/09/2011
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2.5.0 documento sucessivo

O documento selecionado como sucessivo € incluido na base de dados
no campo Sucessivos do documento “principal’, de forma abreviada, com os

seguintes dados identificadores:
a) classe de processo (REsp, MS, RMS etc.);
b) numero do processo;
c) unidade da federagao de origem do processo;
d) ano e numero de registro do processo;
e) data do julgamento;

f) fonte de publicacéo (Diario da Justica eletrénico e Repositérios de

Jurisprudéncia);
g) data de publicagao.

Exemplo:

[Sucessivos

CLIQUE AQUI PARA LISTAR TODOS OS SUCESSIVOS (19 DOCUMENTOS)

REsp 934594 SP 2007/0063575-4 Decisdo:16/09/2008
Dje DATA:29/09/2008
INTEGRA DO ACOMPANHAMENTO
ACORDAO PROCESSUAL

REsp 1001793 SP 2007/0255003-2 Decis&0:04/09/2008
Dje DATA:22/09/2008
INTEGRA DO ACOMPANHAMENTO
ACORDAO PROCESSUAL

REsp 1003357 SP 2007/0260635-8 Decis&0:04/09/2008
Dje DATA:22/09/2008
INTEGRA DO ACOMPANHAMENTO
ACORDAO PROCESSUAL
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3. PROCEDIMENTO DE TRIAGEM NA SESUP

3.1.Introducgéao

O propdsito dessa etapa no fluxo de tratamento dos acordaos € a
deteccdo e a separagcdo de documentos idénticos. Por essa razado, a triagem

realizada pela SESUP deve observar cinco critérios, rigidos e objetivos:
a) mesma classe;
b) mesmo relator;
c) mesmo orgao julgador;
d) mesma decisao (resultado de julgamento);
e) mesma ementa.

Em regra, o critério objetivo “mesma ementa” deve observar a literalidade,
admitindo-se, porém, nuances quanto a redacdo do texto. Permite-se, ainda, a
relagcdo “esta contido”, ou seja, é possivel considerar como sucessivo acordao
que retrate parte das teses do acordao “principal”’, desde que o acérdao sucessivo

nao discuta também outras teses.

Em hipoteses restritas admite-se pequena flexibilizagdo de alguns dos

critérios citados:
a) Excecédo ao critério “mesma classe”, admitindo-se o encaixe entre:

e Embargos de Declaracdo rejeitados e outros Embargos de

Declaragao rejeitados, ainda que possuam classes originarias
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diversas (Ex.: EDREsp e EDAGA), desde que observados o0s

outros critérios;

e Agravo e outro agravo, ainda que possuam classes originarias
diversas (Ex.: AGA e AGREsp), desde que observados os outros
critérios;

e HCs e RHC’s, PEHC's ou PERHC’s (sendo admitido
excepcionar o critério “mesma decisdo” em hipoteses
especificas descritas adiante), desde que observados os outros
critérios;

e MS e ROMS (ndo sendo admitido excepcionar o critério

‘mesma decisao”), desde que observados os outros critérios.
b) Excecéo ao critério “mesma decisao”, admitindo-se o encaixe entre:

e Recursos Especiais, quando os mesmos forem decididos por

unanimidade;
e Agravos, quando os mesmos forem decididos por unanimidade;

e Embargos de Declaragéo rejeitados e Embargos de Declaragao

nao conhecidos, desde que apresentem a mesma ementa.

3.2.Etapa Separacao

Os documentos disponibilizados no indice de publicacdo devem ser
distribuidos previamente para os analistas, que os acessarao por intermédio do
aplicativo “Inclusdo de Acérddos em Lote”. Ao iniciar a triagem, devem ser
observados os cinco critérios objetivos: mesmo relator, mesma classe, mesma

decisdo, mesmo 6rgao julgador e mesma ementa, de modo que os documentos
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idénticos ou semelhantes figuem juntos, facilitando a realizagdo do procedimento

de pesquisa.

O referido aplicativo permite que os documentos ja sejam abertos
separadamente por 6rgéo julgador e Ministro. Os demais critérios devem ser

observados principalmente quando da utilizacdo dos critérios de pesquisa:
a) mesmo orgao julgador (ja separado inicialmente);
b) mesmo Ministro relator (ja separado inicialmente);
c) mesma classe (observar a exceg¢ao “a” do item 3.6.1);

d) mesma decisao (resultado do julgamento) - (observar a excegao “b”
do item 3.6.1);

e) mesma ementa (deve-se observar a mesma literalidade, admitindo-

se, porém, nuances quanto a redagao do texto).

Documentos selecionados como “principais” de pronto:

ATENCAO:

Em alguns casos o documento sera selecionado como “principal” antes
mesmo de qualquer pesquisa. Com o auxilio do botdo “Localizar Palavra” é

possivel agrupar os documentos que trazem essas hipoteses. Séo elas:

a) Acordaos que serdao sempre selecionados como documentos

principais devido a sua natureza afetar a classe originaria:

e Embargos de Declaragdo acolhidos ou parcialmente

acolhidos;
e Embargos de Divergéncia providos ou parcialmente providos;
e Acéo Rescisoéria procedente ou parcialmente procedente;

e Acdrddaos com “voto vista”, “voto vencido” (decisdo por

maioria), “voto vogal” e/ou “questao de ordem”;

Sec¢ao de Sucessivos e Principais



24

Manual de Procedimentos

b)

e Os acoérddos com “voto vencido” (decisdo por maioria)
poderdo ser excepcionalmente selecionados como documentos
sucessivos nesta etapa, desde que o analista confirme, através da
leitura do inteiro teor, a identidade de informacdes contidas nos
referidos votos, garantindo sua representagdo e atualizagdo na

base de dados.

Acérddos que serdo sempre selecionados como documentos

principais devido ao interesse da informacgéo:

e Acérdido que aplica a Sumula 7/STJ sem a descricdao do

contexto fatico na ementa.

e Acérdao que afasta a Sumula 7/STJ: nesse caso, bem como
no anterior, o interesse da informagao esta justamente no contexto
fatico, que devera ser sempre considerado para fins de pesquisa e

para a selecdo do documento como “principal” ou sucessivo.

e Acérdido que aplica a Sumula 83/STJ sem a descrigdo da

jurisprudéncia pacificada no STJ;

e Acé6rddo que mantém a decisdo por seus proprios

fundamentos — a ementa ndo descreve qualquer tese.

Acérddos que poderdo ser selecionados como documentos
principais devido a existéncia de uma ou mais hipoteses de
incidéncia do campo Notas (0o campo Notas é destinado ao registro
de informagdes especificas que deverdo obrigatoriamente ser
lancadas no espelho do documento pela SANAC. Por isso, é
imprescindivel a selecdo destes documentos sempre como

principais). As hipoteses de incidéncia do campo Notas sao:

e (Casos notdrios com grande repercussao na midia, desde que
nao trate de menores ou processos que devam correr em segredo

de justica;
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e Embargos de declaracdo acolhidos ou parcialmente
acolhidos, agao rescisoria procedente ou parcialmente procedente,
embargos de divergéncia providos ou parcialmente providos e

questao de ordem;

e Indenizagdo por dano moral - quando a ementa trouxer a
questdo de indenizagdo por dano moral, mesmo sem citar o
quantum e mesmo que apligue a Sumula 7/STJ, deve-se
selecionar o documento como “principal” para que a SCLAS
verifique a existéncia de informagdes relevantes no inteiro teor a

serem alimentadas no campo Notas;
e multa diaria — astreintes;
e Penhorabilidade ou impenhorabilidade de bens;

¢ Quantidade de droga apreendida — mesmo que a ementa nao
transcreva o quantum, se a quantidade de droga tiver relevancia
para a decisdo, o documento devera ser selecionado como
“principal” para que a SCLAS verifique a existéncia de informagdes

relevantes no inteiro teor a serem alimentadas no campo Notas;
e Principio da insignificancia;
e Discusséao doutrinaria;

e Jurisprudéncia em temas — temas referentes a determinados
ramos do direito. Selecionamos, obrigatoriamente, como
documentos principais, acordaos que abordem questdes

relacionadas ao meio ambiente, por exemplo;

e Acdrdaos sujeitos ao procedimento previsto no artigo 543-C

do CPC para os Recursos Repetitivos no ambito do STJ.

Os exemplos e outros detalhes sobre este campo estdao no Anexo C, ao

final deste volume.
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3.2.1. Iniciando a Separagao

i g

Incluso de
4cord3os em Lote

No Portal Justica localiza-se o icone , aplicativo utilizado na

separacgao e inclusao dos acordaos.

Ao abrir o aplicativo, clicar em “Principal” e em “Inclusdo de acordao em
lote”, o analista devera inserir os parametros: periodo (da publicagdo), érgéo
julgador e Ministro, restringindo os documentos a serem trabalhados. Os itens
“‘Nao incluidos” e “Meus acoérdaos” ja aparecerdao selecionados, pois sao

necessarios para acessar apenas os documentos que competem a cada servidor,

que, para isso, devera clicar em “Pesquisar”.

JURI-Inclusdo de Acérdos em Lote - Versdo LOL02
Principal Consultar Janelas Ajuda

[ JURI- Inclusio em Lote =)
Hlpesqisar | Fmpar ] Coniguar | |*SJResteurr h Bxpancir =3 Ocuter | 4] i
Padgelos

Parioda
[ELEH | o hmeamz
OrgSo Julgador

Miristro:

Classe:

r Base Teshual

(1 Todes
(C Irchidos

(& Nsolnclidos

() Repetiivos e Citades em Informativos

& Feus Achiding

() Aeérdios do Analists Selecionads

Em seguida o analista visualizard a lista com a identificacdo dos
acordaos, com destaque naqueles que forem idénticos. A marcacao é feita pelo
préprio sistema (em cinza), que agrupa e diferencia os acordaos absolutamente
iguais de uma mesma publicagdo (qualquer diferenga nos caracteres € suficiente

para n&o ocorrer a marcagao).
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No caso ilustrado o sistema destacou os acordaos idénticos em cinza e
elegeu um deles como “Topo da Pilha”, identificado com a frase “Possui

idénticos”, vindo sempre abaixo da pilha formada. Basta pesquisar este ultimo

documento que os demais da mesma “pilha” terdo o mesmo tratamento.

&= JUR! - Inclusio de Acérdos em Lote - Versso 1LOL01 (&
Principal Consultar Janelas  Ajuda

JURI- Inclusio em Lote
Bpesquisar | yELimpar ] Confgurar | Syimpriin | ?=]Restaurar 1 Epandie =3 Ocutar | 4] saiv
ravar Sucessivos [E5) Gravar Principais ocalizar Palavia echar Janelas |[5Selecionar Tudo | BLimpar Selecio
[ Gravars =) Gravar Princip: Localizar Pal 5 Fechar Janelas |[Zilsel Tudo | E|limpar Selec
Paramelios | Fesulada | Agupamenios
[ [piincipal [Classe [Nimero [Julgamento* [Publicaggo [0, [Relator [Rel icd. [Ementa [Decisio |0bservagges
Sucessiva d= EDAGA 1420102 dénica) EDAGA T420438 6/122001 | OVOZANZ T4 MARIAISABEL GALLOTTI PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE | A Tuma, por unanimidade, nizo
® DECLARACKD NO AGRAVD conhece dos embargos de decliagio,
REGIMENTAL ND nos temos do vola da §ra instia
Sucessivo dz EDAGA 1420102 idéntco) EDAGA U061 1612201 V022012 T4 MARIAISABEL GALLOTTI PROCESSUAL CIVIL, EMBARGOS DE | A Tuma, por unanimidade, nido
® DECLARACAD NO AGRAVD conhece dos enbargos de dechiagio,
FEGIMENTALND s temos do vota da S inisia
Sucessivo de EDAGA 1420102 dénico) EDAGA TRTTTAEAUAT  OUO2R02 T4 MARIAISABEL GALLOTTI PROCESSUAL VL. EMBARGOS DE | A Tuma, por unenimidade, rdo
® DECLARACAD ND AGRAYVD conhecel dos enbargos de dechiaglo,
REGIMENTAL ND nos temos da vola da S Minitia
Sucessiva de EDAGA 1420102 dénico) EDAGA 142638 16/122001  OVOAN2 T4 MARIAISABEL GALLOTTI PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE | A Tuma, por unenimidade, nido
® DECLARACKT NO AGRAVD conhece dos embargos de decliagio,
REGIMENTALND s bemos 0 vola da Sra instia
Possui déricos EDAGA M0 TEAYAT VA2 T4 MARIAISABEL GALLOTTI PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE | A Tuma, por unanimidade, ndo
® DECLARACAD NO AGRAVD conhece dos enbargos de dechiagio,
FEGIMENTAL ND s temos do vota da S inistia
Sucessivo dz EDAGA 1418111 (dénico) EDAGA 40366 5422001 V022012 T4 MARIAISABEL GALLOTTI FROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE | A Tuma, por unenimidade, ndo
® DECLARAGAD, INTEMPESTMDADE.  corheceu dos embargos de declaragio,
NED nos temos do voto da Sia. Minisiia
Possui idénicos EDAGA AR SN2 OV0/AN2 (T4 MARIAISABEL GALLOTTI PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE | A Tuma, por unerimidade, nido
® DECLARACAD, INTEMPESTMIDADE. | corhecet dos emberoos de declaragio,
NAQ nes teimos do volo da Sra. Miristia
Sucessivo d= EDAGA 1413274 dénico) EDAGA 7T EAYAT /002 T4 MARIAISABEL GALLOTTI EMBARGOS DE DECLARAGAD. A Tuma, por unanmidade, reiltou o5
® AGRAVD AEGIMENTAL AGRAVD DE  embargos de declaragio, com
INSTRUMENTD) aplicap3o de mala, nos temos do volo
Possuiidénticos EDAGA THRM BN DUAM2 T4 MARIAISABEL GALLOTTI EMBARG05 DE DECLARACAD. A Tuma, por unarimidade, teeitou os
® AGRAYD REGIMENTAL AGRAV DE | embagos de declaragio, com
INSTRUMENTD aplcago de maka, nos temos do volo |
Sucessiva de EDAGA 1363245 (dénico) EDAGA TR 62201 0V0/A02 T4 MARIAISABEL GALLOTTI EMBARG0S DE DECLARACED. & Tume, pat unaninidade, refitou as
® AGRAVD REGIMENTAL ARFAVD DE  embangos de declaragio, nos
INSTRUMENTD. temas do volo da §ra. Minista Relsora
Possui dénices EDAGA 1369208 15/1 22001 0V/O2/202 T4 MARIAISABEL GALLOTTI EMBARGDS DE DECLARAGAD. A Tuma, por unanimidade, reieltou o5
® AGRAVD REGIMENTAL AGRAVD DE | embargos de declaagio, nos
INSTRUMENTD termas do voto da $ra. Miista Relaora
Sucessivo de AGARESF 74563 (dénico) AGARESP IS 1622001 /022012 T4 MARIAISABEL GALLOTTI AGRAVD REGIMENTAL ND AGRAVD. | A Tuma, por wnanimidate, negou
® REITEFACAD DE ARGUMENTOS.  povinento a0 agiavo reginenta,
DECISAD s temmos do vato da Sia. Minists
Possuiidénicos AGARESP 7EEI 16/ 22MT  OVOAN2 T4 | MARIAISABEL GALLOTTI AGAAVD AEGIMENTAL N AGRAVD. | A Tuma, por unaninidade. negou
® REITERACAD DE ARGUMENTOS. | povinento ao agiavo reginental,
DECISAD nos temmos do voto da Sra. Minisha
Sucessivo de AGARESP 73062 dénico) AGARESP 7005 15/122001 01022012 T4 MARIAISABEL GALLOTTI AGRAYD AEGIMENTAL NO AGRAVD. | A Tums, por wnanimidade, negou
® REITERACAD DE ARGUMENTOS. piovimento a0 agiavo reginental,
DECISAD nos temos do vota da S inistia
Possuiidérticos ABARESP TR IEAVATOUOZA2 T4 MARIAISABEL GALLOTTI AGRAVD REGIMENTAL ND AGRAVD. | A Tuma, por wnariidade, negou
® REITEAACAD DE ARGUMENTOS. | provimento ao agiava regimental,
DECISAD s temmos do vato da Sia. Minists
Sucessivo dz AGRISGA 1473574 [déniice] AGRAGA TUOATI TANY2T V022 (T4 MARIAISABEL GALLOTTI AGAAVD AEGIMENTAL NO AGREVD | A Tuma, por wanimidade. né
® REGIMENTAL NO AGRAYD DE corheceu do agiavo regimental nos
INSTRUMENTD. termas do volo da Sra. Minstia Relaora
Possui idénicos AGRAGA 14274 6NV OUOMAN2 T4 MARIAISABEL GALLOTTI AGRAVD AEGIMENTALNO AGRAVD | A Tuma, por unaninidade, o
® FEGIMENTAL NO AGRAYD DE conheceu do agiavo egmental nos
INSTRUMENTD. termas do volo da §ra. Hiista Relaora
= Bucesivn e ABRABA 1417504 o) AGRAGA THTTSEIEAY0T V02202 T4 MARIAISABEL GALLOTTI AGRAVD REGIMENTAL 1o, | ATuma porunaninidade, ro
f I TEMBERTOANADE 240 MAD | annber o ot o e
135 reqistros encontrados

balmeida  [SECAO DE TRIAGEM E CLASSIFICACE

Inbox - Microsoft 0.

1" & R Inclusdo de ..

[TTIORT- Controle de D.

Documento3 = Micr.

PR PO e

Os documentos que nao vém destacados pelo sistema devem ser
separados pelo analista, que podera utilizar alguns recursos disponibilizados na

tela da lista dos documentos.

O primeiro deles é o botdo “Localizar Palavra’, que auxiliard no
agrupamento dos documentos que citem determinado termo na folha de rosto. No
exemplo abaixo a palavra digitada foi “indenizagdo”. A marcagdo amarela indica

que tais documentos trazem a referida palavra.

Antes de utilizar o “Localizar Palavras” novamente é importante clicar no
botdo “Desmarcar’ para que ndo se acumulem os novos documentos com o da

busca anterior.
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=Restaurar H Expanci B3 Ocultar | 51 sair
[ Grevar Sucessives [ rovar Principeis || of Localzar Polavia P Desmarcar | (5} Fecher Jancles |[Eilelecionar Tudo UmparS:I:;ﬁu
Parametos | Besulade | Agupamentos
Pinopal " [Classe  [Nimero - [Julgsmento  [Publoago [0 |Relator Relfed 0 [Emerta Desisio Observsgies
AGA 392668 1312201 | OV/O22012 (T4 | MARIAISABEL GALLOTTI RECURS0 DA BRASIL TELECOM S/A. | A Tuma, por unerimidade, negau
O] AGAAVD AEGIMENTALNO AGRAVD) | provinento 30 agiavo regimental da
DE Brasi Telecom 5/A = eoebe 03
AGA T3 13127201 | OUOANZ (T4 MARIAISABEL GALLOTTI AGRAVD REGIMENTAL NO AGRAVD | A Tuma, por unanimidade. negou ol
® DE INSTRUMENTD. RECURSD oinerto 0 s egimenal
ESPECIAL s temas do volo da Sra, Minitia
AGARESP 7815/ 2/201 | 01/02/2012 T4 | MARIAISABEL GALLOTTI A0 FEGIVENTAL AGRAD. | A T, por v, e
O] FECURS0 ESPECIAL OBRIGACAD DE | maviments a0 agiavo regimental,
nos termos o vola da S Minitia
AGARESF TSEBNZANT | OUQAMZ T4 MARIAISABEL GALLOTTI (ABRAVD REGIMENTAL AGRAVOIEM | A Tuma, por unaninidade, negou
® RECURSOESFECAL ACADDE  povineni 30 sgaroreaiental,
INDENIZAGAD. s temas do volo da Sra, Minita
AGARESP 260216/ 2201 | 01/02/2012 T4 | MARIAISABEL GALLOTTI A0 BEGIVENTAL ASAVDEN | A T, por i, e
[O] RECURSD ESPECIAL ACAQ DE provimento an sgias regimentsl,
INDENIZACAD. nos termos do vola da Sia Ministia
AGARESF 60866 16/12/2011 | OOZ01Z T4 | MARIAISABEL GALLOTTI (ABRAVD REGIMENTAL AGRAVOIEM | A Tuma, por unaninidade. negou
® FECLRSD ESFECIL ACAO OF ovinento g0 s eginenal
1~ acin s temas do volo da Sra, Miritia
SUCESSIVD DE EEARES 1297906 EAEEER 1250667 16/12/2011 | 02/02/2012 |1 APNALDD ESTEVES LIMA F‘RDCESSUAL L EMBeRGDS DE Vo, el droios 1 s |0 GUEVOCE NDCOU 4PICA
@ DECLARACAT NO AGRAVI em que s pattes a5 acima MLLTA, ENTAD NAD DA PARA
REGIMENTAL NDS indicadas, acordam os Miisios da | ENCADNAR, WAS BABI, ESTE
SUCESSIVD DE ROMS 34835 ROMS 27 131U A2 T2 MAURD CAMPEELL ADMINISTRATIVO. RECLRSO Vlo el o oo s s
® MARDUES ORDINARID EM MANDADD DE que s paites as
I~ SEGURANCA. CONCURSD ket
SUCESSIVD DE EAARESP 30030 [EDAEAG T4OHET 132201 02/02/2012 T2 MAUIRD CAMPBELL PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
@ MARDUES DECLARACAD. SERVICDS NOTARIAIS
E Vistos, elaados e disculdas esses aulos
SUCESSIVD DE EERESF 1265618 EACRESF W BV 02 T2 MAURD CAMPEELL FROCESSUAL CIIL £
® UES ADMINISTRATIVO. SINDICATO
REGISTRD NO MINISTERID Vistos, elaados e disculcos esses autos
SUCESSIVD DE EERESP 1255610 EERESP 1261893 13/1 22001 | 02/02/2012 T2 MAUIRD CAMPBELL PROCESSUAL CIVIL E Vistos, el & disculdos esses aulos
@ MARDUES ADMINISTRATILD. SEGUNDOS em que 30 pattes as
EMBARG0S DECLARATORIOS m os Miristios
SUCESSIVO DE EDRESF 1260045 EDRESF 1270 131221 (/0202 T2 MAURD CAMPEELL FROCESSUAL CvIL. EMBARGOS DE
® aUEs LARAGED ICIDS
I~ INEXISTENTES. Vistos, elaados e disculcos esses autos
SUCESSIVD DE EDARESF 47278 EDARESP ShA0 13/12/2001  02/02/2012 T2 MAUIRD CAMPEELL PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
@ MARDUES DECLARACAD CONHELIDDS COMD
REGIMENTAL Vistos, elaados e disculdas esses aulos
- SUDESSIND DE EDRESF 1274523 Enage TS A2 022 T2 MARO CHMPEELL FROCESSUAL CVIL ENEARGDS DE  Vitos, reladas  deulcos esses s

Apos a delimitacdo dos acordaos que possivelmente serdo selecionados
como principais, o analista devera abrir os documentos, clicando com o botao

direito do mouse em “Mostrar Inteiro Teor”, para ler todas as ementas.

Principal Consultar Janelas Ajuda

T |
: Blpesquisar | [FLimpar o Configurer | Zpimprimir |S]Restaurar &1 Bxpandic = Ocuttar | ] sair
 [Elrovarsucessivos [ aver Principais | of Localizr Palovra. X Desmarcar | (S Fechar Janclas [Zifselecionar Tudo Umpar Selegio

Parémetios | Resultado | Agupamentos

s s SgrUpsr

- Pincipal Classe [Niimero [Jugaments - [Publicagsio - e\alm Rel Acd. Ementa Deciszo Observagtes

Limpar indicador
Definir como TOPO DA PILHA
Substituir TOPO DA PILHA
Definir como PRINCIPAL
Definir como SUCESSIVO

Localizar o Acérdio Principal na Grid

\@@@@@@@@@eeeecaee

Procurar no BRS o acérdio PRINCIPAL e
AAEDAG . AGRAVD AEGINENTAL ———
Observagbes PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIADE | previmento a0 agrave regmenta,
5 ASSINATURA DO s termas da vala do S1. Minitio
Limpar Observagées
AEARESP 18151 Mio AGRAVD REGIMENTAL NDS A Tuma, por unaninidade, negou
Agrupar EMBARGOS DE DECLARACAO NO | provimento a0 agiave regimental,
AGRAYD EM RECURSD s texmos da valo do St Ministio
G 06423 /022012 |23/0272012 |T4|LUIS FELIPE SALOMAD AGRAVD REGIMENTAL EM AGRAVD | A Tuma, par unarinidade, negau
DE INSTRUMENTO. DECISAD QUE | provimento a0 agiavo fegimertal,
DETERMINA & com aplcago de mula, nos ermos do
4G4 UST0IZ2M2 1IA2AN2 T4 |LUIS FELIPE SALOMAD AGRAYD FEGMENTAL ND AGRAVD | A Ty, ot unarinidade, regcs
DE INSTRUMENTO. PREFARD provimenta a0 agravo regmertal,
IRREGULAR. o apleacho ds mua,pes s cb
2G4 160535 07/02/2012  [13/02/2012 (T4 |LUIS FELIPE SALOMAD AGRAYD REGIMENTAL ND AGRAYD | & Tuma, por unarinidacl, negou
DE INSTRUMENTO CERCEAMENTD | provinento a0 agiava regimertal.
00 DIREITA DE com aplicag de mula, nos terros do
4G4 BN 07/ZANZ 102002 (T4 |LUIS FELIPE SALOMAD AGRAVD REGIMENTAL ND AGRAYD | & Tuma, por unarinidack, negou
DE INSTRUMENTO provimento a0 agiavo regimertal,
|INTEMPESTIVIDADE ﬂs@A com aplcagi de mula, nos terros do
G 3G 0202 13022002 |14 |LUIS FELIPE SALOMAD |AGRAVD REGIMENTAL ACA( D T, por i, regeu
PRESTACAD DE CONTAS ALEGA;&U prﬂv\mer\lﬂ a0 agavo reginertal,
DE VIOLACAD com aplicagdo de mula, nos termos do
A 138367 W0A2/ZN2 (13022002 (T4 |LUIS FELIPE SALOMED PROCESSUAL CIVIL AGRAVD A Tuma, por unaninidade, negou
REGIMENTAL NO AGRAVO DE provimento a0 agiava regmertal,
INSTRUMENTO. CODIGD com aplicago de mula, ros termos do
G4 1395067 07/0/2002 [13/02/2012|T4|LUIS FELIPE SeLOMAD | AGRAVD REGIMENTAL ND AGRAVO | A Tuma, por unaninidade, negou
DEINSTRUMENTO. ILEGIVELD | provimerto a0 agiavo regimertal, ]
[ [ [ [ I 92 registros encontrados 8 reqistrofs) sclecionado(s) Y
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Caso confirme que o acordao lido deve ser “principal”, o analista devera

apertar o botao “Definir como Principal”, localizado na tela do acérdao.

5 JURI - Inclussio de Acérdaos em Lote - Vers3o 1.01.02

Principal Consultar Janelas Ajuda
JURI- Inclusio em Lote 5 JURI- Inteiro Teor do Acérdio. =]
T F R S == Yo wemm———— T il |t pssiiaisn @t
[ Gravar sucessivos [ Gravar Principais Localizar Palavra 7< Desmarcar |5l Fechar Janelas |selecionar Tudo [Limpar Selegdo &l Primeira || Antgrior ) | Préxima | Ultima | <= Primeiro = Anterior 2 Ultimo Localizar
3 I [ L4} wl S
Pardmetros | Resutado | Agupamertos iy sahar B Camegar (5] Original
=) Topo daPilha. =3 Empilhar |} Substituir Topo da Pilha
[ [Pincipal Classe Mimero [Julgamento_* [Publicagio [0, [Relator [Rel Aed Ementa . E
U5 07/02002  [13/022012 T4 |LUIS FELIPE SALOMAD eorvn s ||
® VIDA, DOEN z
ALEGADA i o il
AAGARESP 3014022012 [17/02/2012 T4 |LUIS FELIPE SALOMAD 0CE SS| G
® recivenTal | |
REGIMENTAL| AgRgno AGRAVODE INSTRUMENTO N° 1.385.042 - SP (2011/0039457-3)
AGh THE0AZ 1402202 (220272012 T4 |LUIS FELIPE SALOMAD acrevo ree | | [l
® R RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
AGARESP 77927 Q02am2 |1a/0202 T4 |LUIS FELIPE SALOMAD AGRAV REG AGRAVANTE BANCOABN AMRO REAL S/A
® EM RECURSO ADVOGADOS ENEIDA AMARAL E QUTRO(S)
CRIGAD OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
ABARESP 54568 14/02/2012  [17/0272012 T4 |LUIS FELIPE SALOMAD AGRAVD AEG AGRAVADO CHRISTIE AMIN BECHARA
® ggsﬁvﬁsﬂﬂ ADVOGADO ALESSANDROALVES CARVALHOE OUTRO(S)
AGARESP 63861 14/0/2012  |22/02/2012 T4 |LUIS FELIPE SALOMAD AGRAYD REG MENTA
® Egsigniu&%ﬁ 7= AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSQO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. MA PRESTAGAO DE SERVIGOS
AGRAGA 30896 07022012 [13/022012 | T4 |LUIS FELIPE SALOMAD INDENIZACAC e :
® NN BANCARIOS. DANOS MORAIS. REEXAME DE MATERIA
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. VALOR INDENZATORIO
® AGRESP 1297166 16/02/2012  |24/022012 T4 |LUIS FELIPE SALOMAD SRAVO RES ESTIPULADO COM RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.
FART LA PRECEDENTES. RECURSONAO PROVIDO.
® AAEDAG 1080880 070272012 |14/022012 T4 |LUIS FELIPE SALOMAD £gRav0 REG 1. Nos termos da jurisprudéncia consolidada no Superior Tribunal
ASSINATURA ento proferido na origem, com
AEARESF 8151 07/0U2Z 13022002 T4 |LUIS FELIPE SALOMAD ABRAVD REG ma
O] Ensancos D prestagdo de servigos bancarios, demanda incursdo na seara
AGA 1084235 02027202 |23/02202 e |LUIS FELIPE SALOMAD O R fatico-pmbatoria dos auids, 0 qua atral 0'0biceida: Simiila:7/ST)
O] DTG 2. No caso vertente, a indenizagio fixada no montante de RS
=y s45743 0702/ [13/02/2012 T4 |LUIS FELIPE SALOVED SGRAVD FEG 20.750,00 (vinte mil, setecentos e cinquenta reais) , além de atender
® DE INSTRUME as circunstincias do caso concreto, nio escapa i razoabilidade,
GLILA nem se distancia dos parimetros adotados por este Tribunal.
ey 1160835 07/02/2012  [13/022012 T4 |LUIS FELIPE SALOMAD ABRAVD Procedentes
® DE INSTRUME .
DO DIREITOC 3 8 =
3. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagéo de
AGA 139157 (70222 [1§022012 T4 |LUIS FELIPE SALOMAD AGRAVD REG It
® S NeTROM: multa.
INTEMPESTI
® e 1319770 07/02/2012  |[13/02/2012 [ T4 LUIS FELIPE S4LOMAD AERAVD&EE
PRESTACAD [ ORDA
DE VIDLACAD ACORDRO =
ey 1383287 07027212 [13/022012 T4 |LUIS FELIPE SALOMAD PROCESSUIAL
® FIEGIMENTAL
INSTRLMENT
a AGA LiSOnn itz My T4 Wsreire SALOMAD (AGRAY REG
<
92 reqistros encontrad: . | [Pagina 1 de8 3des
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Tendo verificado todas as ementas e selecionado os principais, ao fechar

as telas dos acordaos a lista reaparece com a marcagao feita:

Principal Consultar Janelas

Ajuda

JURI- Inclusio em Lote (=)
Rlpesquisar | SELimpar ] Configurar | Gylmprimir | =] Restourar 14 Expandic B3 Ocultar | ] seir
[ Grevar Sucessives [ rovar Principeis | of Localzar Polavie X Desmarcar | (5]} Fechar Jancles |[Eifelecionar Tudo [_i]LimparScleczo
Parinetios | Besutado | Agupamentos
AGARESP 63861
T T R T T Trel ea o D G
FAINCIPAL RGAREGF BGB61 14/0/203 | 220272013 T4 |LUIG FELIFE SALOMAD BV FEGENTAL O FGRAVD | A Tuo, oo rarirdate ragon
© EM ECURSO ESPEC] provimento ac sgravo regimentl,
FESPONSABLEADE com aplicagin de mute,ras temos do
FRINCIPAL ABA 1396047 1aj02/20a it T4 LIS FELIFE SALOMAD AGRAD AEGMENTAL O AGRAVD | A Tume,por iraimidade, resou
[0} EM RECLAS0 ESPECIAL provimento & sgravo regimentl,
RESPONSABILIDADE com aplcag o de mute,ras temos do
FRINCIPAL AGARESF 54588 14/022Ma | T7/02012 (T4 |LUIS FELIFE SALOMAD AR AEGMENTAL N AGRAVD | A Tume.por urairdade, resou
®© EM RECLAS0 ESPECIAL proviiento & agravo egimenta,
RESPONSABILIDADE com aplcago de multe, nos lemos do
PRINCIPAL AGARESP 7Ty AME 13022012 (T |LUIS FELIPE SAL0MAD AGRAVD REGIMENTAL NO AGRAVD | A Tuma, por unaninidate, negou
EM RECURSO ESPECIAL CVIL provinents 56 5013V eginenal,
INSCRICAD com aplicap8a de mula, nos temos do
AAGARESF 1S40/ AMZ | 13/02/2002 T4 |LUIS FELIPE S8L0MAD /AGRAVD REGIMENTAL SEGURDDE | A Tuma, por uneninidade, negou
(O] 1DA DOENCA PREEXISTENTE. provinento a0 agavo regimental,
com aplcag i de mule, ros lemos do
AAGARESF 3860 14027202 | 17/02202 (T4 | LUIS FELIPE SALOMAD F’HDEESSLIAL S eeRAVD A Tum, por unerinidare, negou
® REGIMENTAL NO AGF provinento o sgravo regimental,
REGMENTAL No AGRAYD com aplcaa de muls, ras temos do
AGRAG 1390696 07/02/2012 | 13/02/2012 |14 |LUIS FELIPE 56LOMAD INDENIZACAD. DAND MOFAL IS0 | & Tuma, por unerimidade, negou
® INDEVIDD DO NOWE - PESSOA FISICA| provinento 20 sgivoeginenial,
com aplcagan de multa, nos lemos do
AGRESP 1297166 16/02/2012  24/02/2012 T4 | LIS FELIPE S6LOMAD AGRAVD REGIMENTAL EM RECUIRSD | A Tuma, por unaninidade, negou
® ESrECL CONTRATODE provinento o sgravo reginental,
PARTICIPACED com aplicapd de muta, nos termos do
BAEDAG 1080890/ 070272012 | 14/02/2012 T4 |LUIS FELIPE SALOMAD AGRAVD REGIMENTA £ Tume, por unariridade, negou
[O) FROLESEUAL O Sisenca oe povinerta o0 s eginena
ASSINATU s temos o volo do 5. Miisro
AEARESP eiEt ooz 132 T4 |LUIS FELIPE SALOMED AGRAVD REGIMENTAL NOS T borinaridadeebo
[O) EVBATGOS DE DECLARACAOND. provinen 30 sgavoreaietal
AGRAVD EM RECURS0 s temos o volo do 5. Miisro
agh 1084295 20272012 | 23/022012 T4 |LUIS FELIPE SALOMAD (AGRAVD REGIMENTAL EM AGRAVA | A Tuma, por unanimidade, negau
® DE INSTRUMENTO, DECISAD QUE | provimento a0 agiava regimental,
DETERMINAA com apicag 0 de muta, nos temos do
AGA 945743/ 07/02/2012 | 13/022012  |T4 LUIS FELIPE SALOMAD AGRAVD REGIMENTALNO AGRAVD | A Turma, por unanimidade, negou
® DE IS TRUMENT0. PREPARD provimento o0 sqgava tegimenta,
IRREGULAR com aplcaga de mula, nos temos do
AGA TGOS 0702012 13/02/2012 T4 |LUIS FELIPE SALOMAD AGRAVD REGIMENTAL ND AGRAVA | A Tuma, por unaninidade, negou
® DE INSTRUMENT0. CERCEAMENTD | provinero ao aqravo reginenial,
DO DIRENTD OE com aplicago de mula, nos temos do
AGA 1919167 702202 13/02/2012 T4 |LUIS FELIPE SALOMAD AGFAVD REGIENTALND AGRAVD | A Tume. poruarirdade, regeu
® DE IS TRUIM rovimerto o agrava regmental,
TENPESTVDADE, EMENDE: com aplicago de mula, s temos do
AGA 1919770 702202 13/02/2012 T4 |LUIS FELIPE SALOMAD AGRAVD REGIMENTALACADDE | A Tuma, por unaninidade, e
® PRESTALIe D COMTAS ALEGACAD et oo marcatoned
DE ViDLACAD o hcaoho do il o Vs
AGA 133297 (70JAN2 | 13/022012 T4 | LIS FELIPE SALOMAD PROLESEUAL CIVL ACRAVD. A Tume, por unariridade, s
® FIEGIMENTAL ND AGRA! ovinento 32 spavoreginanal,
e AT o heaoto b il s taos da
AGA 1396067 0702202 13/02/2012 T4 |LUIS FELIPE SALOMAD AGRAVD REGIMENTALND AGRAVD | A Tuma, por unaninidade, negou
[©) DE INSTRUMENTD. ILEGRVELD | provimento 20 agiavo regimentl, 53|
97 reqistros encontrados
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Para finalizar o trabalho € preciso incluir os acordaos na base de dados,

selecionando-os e clicando em “Gravar Principais”.

&= JURI - Inclusio de Acord5os em Lote - Vers3o 1.01.02
Consultar

Janelas Ajuda.

Tl JURI - Inclusio em Lote

esquisar | L

gurar | Ehimprimic | *=]Restavrar £ Bxpandir =1 Ocuitar | <] sair

(Gravar Sucessivos

Partneiros [ Besukad> | AGUAMENOs rayar principais |

| f vocazar Ptaurs X Desmarcar |5 Fechar anetas [Fffsleconsr Tudo [ Slimpar Seegto

AGARESP 69861 Limpar

A Tuma, por unarimidade, negou

AAGARESP 14594 070212012 13/0272012 LUIS FELIPE 54LOMAD. (AGRAVD REGIMENTAL SEGURO DE
[0} IDA DOENCA PREEXISTENTE provimenia a0 agrave regimertal.
ALEGADA com aplicagio de s nos termos do
AMGARESP 3850 14/02/2012  (17/02/2012 | T4 LUIS FELIPE SALOMAD PROCESSUAL CIVIL AGRAVD A Tuma, por unanifidade, negou
® FIEGIMENTAL NO AGRAVO provimenta a0 agrave regmertal
REGIMENTALND AGRAVD com apicaro de mla, nos temos do
AGRAGA 139069 0702012 1370272012 | T4 |LUIS FELIPE SALOMAD INDENZACED. DAND MORALUSD | A Tuma, por unanimidade, regou
® INDEVIDD D NOME - PESS04 FISICA, provimenio a0 agravo regimerta.
5 com aplcagao de muta, nostemos do
AGRESP 1297168 160072012 |24/02/2012 | T4 |LUIS FELIPE SALOMAD AGRAND REGIMENTAL EM RECURSD | A Tuma, por unaninidadz, negou
® ESPECIAL CONTRATO DE provinento a0 agravo regrmenil.
PARTICIPACAD) com aplicago de mults, nes temos do
AAEDAG 1060880 070272012 [14/0272012 | T4 |LUIS FELIPE SALOMED (AGRAVD REGIMENTAL & Tuma, por unarimidade, negou
® FROCESSUAL CIVIL AUSENCIADE | provimento a0 agravo regmental.
I ASSINATURA DD nos termos do voto do ¢ Minisito
AEBRESP TES1 07022012 |13M2/2002 T4 |LUIG FELIPE SALOMAD AGRAVD REGIMENTAL NDS A Tuma, por unanimidads, negou
® EMBARGDS DE DECLARACAOND | provimenio a0 agravo regimental.
B AGRAVD EM RECURSD nas ermos do voto da 5 Ministio
ey 1064235 0202012 2322012 | T4 |LUIS FELIPE SALOMAD AGRANT REGIMENTAL EM AGRAVD | A Tuma, por unaninidsds, negou
® DE INSTRUMENTO. DECISAD UE | provimeni 30 agravo regimenial.
DETERMINA A com aplicago de e, nos termos do
54 5743 07022012 19/M2/2012 T4 |LUIS FELIPE SALOMAD AGAAYD AEGIMENTAL NO AGRAVD | A Tuma, por unenimidads, negou
® DE INSTRUMENTD. PREFARQ provimento a0 agrave regimertal
o IRREGULAR. com aplicaco de mlks, nos temos do
AGA MBS 07022012 [15002/2012 | T4 |LUIS FELIPE SALOMAD AGAAVD REGIMENTAL NO AGRAVD | A Tuma, por unenimidads, negou
® DE INSTRUMENTO.CERCEAMENTO | provimenio a0 agravo regimertal.
I DO DIREITO DE com splicagio de ks, nes temos do
A 13867 070/2002 13027202 T4 LU FELIPE SALOMAD AGRAVT REGIMENTAL NO AGRAYD | A Tuma, por unaninidsds, negou
® DE INSTRUMENTO wovinenio ao agravo regertal,
INTEMPES TIVIDADE. EMENDA com aplicagio de e, nos termos do
AGS 1319770 07/02/2012  [13/02/2012 [ T4 LUIS FELIPE S4LOMAD AGRAVO REGIMENTAL ACA0 DE A Turma, por unarimidade, negou
® PRESTACAD DE CONTAS ALEGACAD | provineni 30 agravo regimentl.
I DE VIDLACAD com aplicaso de mla, nos termos do
G4 198367 07022012 |13M2/2M2 T4 |LUNIG FELIPE SALOMAD PROCESSUAL CIVIL AGRAVD A Tuma, por unarinidade, negou
® FIEGIMENTAL NO AGRAVD DE provimenia a0 agravo regimentl,
INSTRUMENTD. CODIGO oom apicagdo g s, nos temos do
54 1395067 0702012 [13/02/2012 | T4 |LUIS FELIPE SALOMAD |AGRAV REGIMENTAL ND AGRAVD | & Tuma, por unsrinidate. negou
® | S RETHMENTO, LERVELD | ovimits o ey =
92 registros encontrados 4 reqistro(s) selecionado(s) Y
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Existe também a possibilidade de se separar documentos empilhando-os
manualmente. Apds agrupar um bloco de documentos e ler suas ementas, ao
perceber que existem documentos iguais, o analista clica em “Topo da pilha” em
um deles, que passara automaticamente para a parte esquerda da tela. Nos
demais, quando forem idénticos, clica-se em “Empilhar’. Automaticamente o
documento é empilhado, aparecendo na tela do lado direito o proximo documento

a ser trabalhado.
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Consultar

Principal

Janelas Ajuda

& JURL- Inteiro Teor do Acérdio

&impimit | = Largura | Paginalnteira |5 Fechar Todas | [l Fechar Atuat

4] Primeira 4| Anterior ||| Préxima [, Ultima | s rimeiro. < Anterior <> Prégimo < Ultimo.

Q]Sa\vav (2 Carregar [ 5] Original

Empilhar

ubstituir Topo da Pilha

23 Agrupar <f Selecionar [ Procurar Pringipal ] Defiir come Principal
PRINCIPAL (TOPO DA PILHA) *** PILHA ATIVA ***

Cysahar &

2 | | £ JURL- Inteiro Teor do Acérdio
Simprimic | | Largura | Pagina Inteira |5 Fechar Todas | [ Fechar Atual

4l Primeira | | Anterior || Préxima | Ultima | s rimeiro. <& Anterior = Préyimo < Ulimo. ‘mm:ahzar

Carrega

Agrupar f Selecionar ) Procurar Principal ] Definir come Principal

RELATOR

ADVOGADO
AGRAVADO

REPR.POR
ADVOGADO

AGRAVANTE

AgRg no AGRAVOEMRECURSO ESPECIAL N° 50.619 - PR (2011/0153227-9)

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

- BANCOBRADESCO S/A

- NEWTON DORNELLES SARATT E OUTRO(S,

- ONDINA INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA -
MASSA FALIDA

- IVETE GARCIA DE ANDRADE -ADMINISTRADOR

- LUCIANO BRAGA CORTES E OUTRO(S)

AgRgno AGRAVOEMRECURSO ESPECIAL N° §4.691 - GO (2011/0155409-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

© BANCO SANTANDER BRASIL SIA

© LUCIANE AYRES BARBOSA E QUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAQ CORTES E OUTRO(S)
DPL DISTRIBUIDORA DE PETROLEOLTDA
PEDROMARCIO MUNDIM DE SIQUEIRA E OUTRO(S)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

Principal

EMENTA ) AGAO DE PRESTAGAO DE CONTAS.CAPITALIZAGAO DE JUROS.
) AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM REGURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZAGAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. APLICACAO DE
MENSAL DE JUROS. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO AOS MULTA.ART. 557, § 2° DO CPC. AGRAVO NAO CONHECIDO.
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INGIDENCIA DA 1. G S D B GG S5 8 FIGAE 1055 |65
SUMULA 182/STJ. APLICAGAO DE MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. : S : ; L ract
RGRAVE N D EONHEC 6. fundamentos da decisdo ora agravada, circunstancia que obsta,
or si so, a pretensio recursal, porquanto aplicavel o
1. A agravante nio impugnou, como seria de riger, todos os entendimento exarado na Sumula 182 do STJ, que dispde: “E
fundamentos da decisso ora agravada, circunstincia que obsta, inviavel o agravo do art. 545 do Codigo de Processo Civil
por si s6, a pretensio recursal, porquanto aplicavel o deixa de atacar especificamente os fundamentos da deci
entendimento exarado na Sumula 182 do STJ, que dispde: “E agravada.”
inviavel o agravo do art. 545 do Cédigo de Processo Civil que ; . ;
deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisio 2-Agraw, nao feom de it
agravada.”
2. Agravoe regi nio ido, com demulta. ACORDAO
ACORDAO A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, com
aplicagdo de multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Raul
Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr.
A Turma. por unanimidade. ndo conheceu do agravo regimental. com i Ministro Relator.
Paginal deb Piginal de6 7de7
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Ao finalizar o procedimento, com as telas ja fechadas, o analista

visualizara na lista de documentos as agdes anteriormente feitas, conforme

ilustrado a seguir:

Consultar Janelas Ajuda

JURI - Incluséo em Lote

_%{Eesqmsar | 5 impar =] configurar |
[E 6ravar sucessives [ Gravar Principais | qff Localizar Palavra X< Desmarcar | (5 Fechar Janelas

Parémetios ubado | Aguupamentos

Imprimir|"Restaurar i3 Expandir = Ocuttar | 4] sair

ie\eunnavTuda L\mparie\egéo

AGARESP 50619

]

[Rel Aied

Ementa

[Deciszo

Observagtes

Sucessiva de AGARESP 50619

Sucessiva de AGARESP 50619

Sucessiva de AGARESP 50619

Sucessiva de AGARESP 50613

PRINCIPAL (TOPD DA FILHA)

Qe 0 00 0 0 0 0 Q 0l

©

Classe Mimero [ugamento - [Publicagao [0
AGAFESP 67810 07 2/2012 | 13/02/2012 |4
AGAFESP 9020 14AZ/2N2 | 17A02022 |TH
AGAFESP 20645 147022002 | 17020202 |T4
ABARESP 54631 14/02/2012 | 17/020202 |T4
ABARESF SOE1S 14022012 | 170222 |T4
=) 1406333 070272012 |13/02202 (T4
AGh 1230624 1422012 | 22002202 |TH
AGh 42T B2 | 2AN2r2 T4
ABAFESP 398 14/z2m2 1722 [T
ABAFESP 56302 14/0Z/2012 | 1T/022M2 |4
ABARESP 5736 14/0Z/202 17022 |T4
ABARESP 63860 14/02/2012 | 22/02/2M12 |4
ABARESF 64530 14/0Z/2012 | 22/02/202 |4
AGAFESP 0713 14022012 | 22/02202 |4
AGARESP G722 | 2200222 |Th
ABAFESP 1B 1BAZ/2012 | 2400202012 |T4
AGARESF G316 16AZ/2012 | 24N2P02 T4

92 registros encontrados

LIjIS FELIPE SALOMAD
LUIS FELIPE SALOMAD
LUIS FELIPE SALOMAD
LUIS FELIPE SALOMAD
LUIS FELIPE SALOMAD
LUIS FELIPE SALOMAD
LUIS FELIPE SALOMAD
LUIS FELIPE SALOMAD
LUIS FELIPE SALOMAD
LUIS FELIPE SALOMAD
LUIS FELIPE SALOMAD
LUIS FELIFE SALOMAD
LUIS FELIPE SALOMAD
LUIS FELIPE SALOMAD
LUIS FELIPE SALOMAD
LUIS FELIPE SALOMAD

LUIS FELIPE SALOMAD

1 registro selecionado

AGRAYD REGIMENTAL EM AGRAVD
EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCLA
DE

AGRAVD REGIMENTAL NO AGRAVD
EM RECURSD ESPECIAL TITULD
JUDICIAL QUE

AGRAYD REGIMENTAL NO AGRAVD
EM PECURSD ESPECIAL. CONTRATO
BANCARIC,

AGRAYD REGIMENTAL NO SGRAVD
EM RECURSD ESPECIAL ACAD DE
PRESTACAD

AGRAVD REGIMENTAL NO AGRAVD
EM RECURSD ESPECIAL. ACAQ
REVISIONAL DE

AGRAVO DE INSTRUMENTOL
AUSENCIA DE IMPUGNAGED
OBJETIVA DE TODOS 05
PROCESSUAL CVIL AGRAVD
REGIMENTAL NO AGRAYD DE
INSTRUMENTO. RAZOES

AGRAYD REGIMENTAL NO AGRAYD
DE INSTRUMENTO. IRRESIGNACAD
QUE DEIRA

PROCESSUAL OIVIL AGRAYD
FEGIMENTAL ND AGRAVD DE
INSTRUMENTO. ReZIIES

AGRAVD REGIMENTAL NO AGRAVD
EM RECURSD ESPECIAL ACAD
REVISIONAL DE

PROCESSUAL OIVIL AGRAVD
REGIMENTAL ND AGRAVD DE
INSTRUMENTO. RAZOES

AGRAVD DE INS TRUMENTOL
AUSENCIA DE IMPUGNACAD
ORJETIVA DE TODOS 05
PROCESSUAL CVIL AGRAVD
REGIMENTAL NO AGRAYD DE
INSTRUMENTO. RAZOES
PROCESSUAL CVIL AGRAVD
REGIMENTAL ND AGRAYD DE
INSTRUMENTO. RAZOES

AGRAVD REGIMENTAL NO AGRAVD
EM RECURSD ESPECIAL
FUNDAMENTD DA

PROCESSUAL CVIL AGRAVD
FEGIMENTAL ND AGRAYD EM
FECURS0 ESPECIAL

AGRAYD REGIMENTAL NO AGRAVD
EM RECURSD ESPECIAL AUSENCIA

A Tuma, por unanimidade, ndo
conhecey do agravo regimental, com
aplcago de mka, nos termos da volo
A Tuma, por unaninidade, ndo
conheceu do agravo regimental, com
aplcagio de mita, nos termos da volo
# Tuma, por unaninidade, néo
conhecey do agravo tegimental, com
aplivago de mul, nos termos do voto
& Tuma, por unanimidade, réo
conheceu do agiavo regimental, com
aplicacéio de ms, nos termos do voto
A Tuma, por unaninidade, rdo
conhecey do agravo regimental, com
aplicacdo de mu, nos termos do voto
A Tuma, por unaninidade, negou
provimento ao agiavo regimental,

nos termos do voto do Sr. Ministio

A Tuma, por unaninidade, ndo
conheceu do agravo regimental, con
aplicago de mka, nos termos da volto
# Tuma, por unanimidade, néo
conhecen do agravo tegimenta, com
aplicagio de mulks, nos termes de vato
# Tuma, por unaninidads, néo
conheceu do agiavo tegimental, com
aplicago de mul, nos termos do voto
& Tuma, por unaninidade, néo
conheceu do agiavo regimental, com
aplicacdo de mus, nos termos do voto
A Tuma, por unaninidade, negou
provimenio a0 agiavo regimental,

com aplcapao de muks, nos termos do
A Tuma, por unaninidade, negou
provimento a0 agiavo regimental,

com aplcap3o de muka, nos termos do
A Tuma, por unanimidade, negou
pravimenta a0 agiava regimental,

com apicagzo de ks, nos termos do
A Tuma, por unaninidade, negou
provimento ao agiavo regimental,

com aplicag3o de mke, nos temos do
A Tuma, por unanimidade, negou
provimento ao agiavo regimental,

com aplicagZo de mke, nos temos do
A Tuma, por unaninidade, ndo
conhecey do agravo regimental, com
aplcagio de mita, nos temos da voto
# Tuma, por unaninidade, negou
provimenio a0 agiavo regimental,

balmeida
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A separacéo estara finalizada quando todos os documentos forem lidos e
empilhados, se for o caso. O analista passara, entdo, para a proxima etapa da

triagem: a pesquisa.

3.3.Etapa Pesquisa

A Etapa Pesquisa é direcionada para que se encontre, na base de
acordaos, um documento “principal” que atenda aos critérios preestabelecidos
como mesmo orgao julgador, mesmo relator, mesma classe, mesma deciséo e
mesma ementa, em relacdo ao documento analisado, que pode ser Unico ou o
primeiro de uma “pilha” de documentos previamente analisados na Etapa

Separacao.

Na Etapa Pesquisa, o periodo considerado para a atualizagcado das teses
tera como referéncia a data de julgamento do espelho que se esta analisando e a
data de julgamento dos acérdaos pesquisados. Assim, a data de julgamento do
acordao também € um critério considerado em todas as etapas do Fluxo de
Tratamento dos Acordaos, como parametro de organizagao e atualizagdo da base

de dados.

O periodo admitido para encaixe do documento como sucessivo € de trés
anos a contar da data de julgamento do acérdédo analisado, periodo que ja é
considerado automaticamente pelo aplicativo de pesquisa quando do inicio da

busca.

O encaixe deve ser realizado preferencialmente em acérdéos ja
analisados pela SANAC. Nesse caso, o analista deve verificar qual o documento
mais recente ja tratado, que sera considerado o melhor documento para o
encaixe. Sera admitido o encaixe em um documento ainda nao tratado apenas na

hipétese de ndo haver outro com essas caracteristicas.

Sec¢ao de Sucessivos e Principais



Manual de Procedimentos

33

E necessario ordenar o resultado de busca sempre do mais recente para

0 mais antigo, caso o aplicativo nao realize esta operagéo por si.

3.3.1. A pesquisa dos espelhos

No mesmo aplicativo utilizado para fazer a separacdo dos documentos

(“Inclusdo de Acérddos em Lote”), o analista tem algumas funcionalidades ao

clicar com o botao direito do mouse sobre qualquer documento:

Principal Consultar Janelas  Ajuda

E= JURI - Inclusio de Acérddos em Lote - Versso 1LOL02

[ JURI - Inclusio em Lote

pesquisar | |5 FLimpar ] Configurar | Zhimprimir | *S]Restaurar 1 Expandic B3 Ocuitar | <] sair

Parmetios | Resutado

Gravar Sucessivos [ Gravar Principais | ¢ff Localizar Palovra

Deernrcor | 5 Fechar Janeles ‘e\e:{onarTuz{o erpxr Selecio

Principal

[Classe - [Nomeo

- [iuigamerto = [Publcagga 0.0

A

Relator E

Rel. Acd,

~ [Ementa

Decisio

HE

207484(02/02/2012 | 2200272012 | T8

MARCO AURELID BELLIZZE

HABEAS CORPUS, TRAFILO DE
ENTORPECENTES. PRISAD EM
FLAGRANTE. 1

Vistos. relatados e discutids estes
autos, acordam os Ministios da

Quirta Tutma do Superiar Tribunal de

CIEiE] © [BlE

220248\02/02/2012  |24/02/2012 | T5

Mostrar Inteiro Teor
Mostrar Espelho
Limpar indicador
Definir como TOPO DA PILHA
Substituir TOPO DA PILHA

Definir como PRINCIPAL

Definir como SUCESSIVO

Localizar o Acérdio Principal na Grid
Procurar no BRS o acérdse PRINCIPAL
Observagses

Limpar Observagées

Agrupar

MARCO AURELID BELLIZZE

RELID BELLIZZE

0 AURELID BELLIZZE

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAD EM
FLAGRANTE.

S CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAD EM
FLAGRANTE.

Vistos. relatados e discutides estes
autos, acordam os Miristios da
Quirta Tuima do Superior Tribunal de

autos, acordam os Ministios da
Quirta Tumma do Superior Tribunal de

£0 AURELID BELLIZZE

HABEAS CORFUS. PROCESSD
PENAL. ESTUPRO. ATENTADO
VIDLENTO A0 PUDOR.

Vistos, relatados = discutides estes
m 03 Ministios da
Quirta Tumma do Superior Tribunal de

0 AURELID BELLIZZE

HABEAS CORFUS. ROUBO
M

1. PENA-BASE.

IORADD. DOSIMETRIA DA PENA. | aulos, acordam o¢ M

Vistos, relatados e disculidos estes

inistros da
Quirt Tuima do Superior Tibunal de
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Para realizar a pesquisa de determinado documento utiliza-se “Procurar

no BRS o acérddo PRINCIPAL”. Sao abertas duas telas, uma com a ementa que

amente a

sera incluida e outra com o aplicativo de pesquisa, que ja filtra automatic

busca pelo mesmo relator e mgsmo 6rgao julgador do documento aberto.

& JUR! - Incluséo de Acérdéos em Lote - Versdo 1.01.02
Principal v Janelas  Ajuda

cr y =) | &9 JuR - Inteiro Teor do Acérdio ' =]
2 pesquisar [\ F Limpar | Primeiro. < Anterior =» Primo <3 Uttimo | nteiro Teor | 3 SE\E(mn‘ principal | <] sair Eimprimir | | Largu Paginalnteira | (5] Fechar Todas | [ Fechar Atual

< primeira | Anterior || Proxima | Ufima |4 Primeiro = Anterior = Préximo = Utimo [ JLocalizar
I 6% Salvgr (5 Caregor [ Original

2 TopodaPilhs (= Empilhar [ Substituir Topo da Pilha =29Agrupar @f Selecionar ) Definir come Principal

Procurando principal para: HC 223267

|_operader: aps < Formato: [2c0RT = ordenar: = | = [ok|  [OPesquisar plurais

[ Filtrar por Orggo Jugador [ Filtrar por Miistrs [ Fltrar por Data de Julgamento I Defin Universo

s Tt vl P

R D [ Bia [Ees e BT GE omrveres |

HABEAS CORPUS N° 223.267 - SP (2011/02584694)

HE EEE
A
\

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
IMPETRANTE JULIOGESAR BRAZ PASTREE OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADODE SAOPAULO
PACIENTE : JOSIMAR GALHARDO (PRESQ)

PACIENTE NATA SILVA FERREIRA (PRESO)

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. APELO EM
) LIBERDADE. REUS PRESOS CAUTELARMENTE DURANTE TODA A INSTRUGAQ

CRIMINAL. PRESENCA DOS REQUISITOS DO ART. 312 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. INEXISTENCIA. ORDEM DENEGADA.
1. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, néo se concede o direito de recomer
em liberdade a réu que permaneceu preso durante foda a instrugdio do processo, pois a
manutencao na priséo constitui um dos efeftos da respectiva condenacdo.
2. No ¢aso, o Juizo monocratico & o Tribunal de Justica estadual entenderam adequado manter a
priso preventiva, destacando persistirem os motivos ensejadores da custodia cautelar durante
toda a instrugdo processual
3. Habeas eorpus denegado.

ACORDAO

Nenhum documento encontrado Paginal de 15

balmeida___[SECAQ DE SUCESSIVOS E PRINCIPAIS

I JURL - Inclusio de A | < PRV F 1

O analista devera delimitar a classe, a tese e a decisao. Encontrando na
base de dados um documento igual ao que foi pesquisado, deve clicar no botédo

“Selecionar Principal’ constante da tela de pesquisa. Nesse caso, o documento

pesquisado serd sucessivo do “principal”’ localizado na base. Nao existindo um

documento na base com os mesmos critérios, deve-se clicar no botdo “Definir

como Principal” constante da tela da ementa.

5 JUR - Inclusio de Actrddos em Lote - Versdo 1012

Principal Consuftar Janelzs Ajuda

& Aeoio- 35 \ 8] | & 108 neio Teordo Acdio ]
_.%!/Pesqu\;ar _\%Limpar“,‘ﬁnmewo (@ Anterior _}Prdmmo_;}mt\mo IntewroT ruie\eunnaranpa\ ‘ éﬂﬁw élmpnmir‘ | Largura | Pagina Itera ‘ﬁFetharTodas m_fecharﬁ\tua\

Prqmramdqp{\nupa\pargz ARES L74) ﬂPUmeva gAntgrmr )| Pt @Ulﬂma ‘V‘,‘JEnmewo P Anteror =) Présimo ;;}ﬂlt\mo ‘m\.ocahzar
‘ a% Salvar B Camegar Or\gma\ v
: 2 Empihar i
£] Topo daPihe i'.En'lpl\har 2 Substtur Topo daPilha 21 Agrur Qf Selcionr I jDeﬁmr como Principal
Cperador: ‘ADJ v fomato: ACORT ¥ Ordenar: v | i |Ok|  []Pesquiser Prais I ‘AI

FitarporCngéo Mgacor [ Flar po Mriszo Filrar po Diata de Julgamento Defnir Universo I
|
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Ao clicar nos referidos botdes fecham-se as duas telas e o analista volta a

visualizar a lista dos acérdaos, agora com a indicagao feita.

Caso o analista verifique a necessidade de mudar a marcacio feita
(sucessivo ou “principal”), deve utilizar a opg¢ao “Limpar indicador”, constante do

quadro que se abre quando clica com o botao direito do mouse sobre o acérdao.

Para concluir o trabalho, apds selecionar os documentos a serem
incluidos, clica-se nos botdes “gravar sucessivos” ou “gravar principais”, conforme

O caso.

Os acodrdaos ja incluidos sao diferenciados dos ainda nao trabalhados por
uma marcagao azul, em um tom mais claro para sucessivos € mais escuro para

os principais. O simbolo X é substituido pelo NC (n&o classificado) ou pelo SS

(sucessivo).

elecionar Tudo [ fyllimpar Selecio

AGRESP 1261268

= Closse Nimeio & [Juigamento 4 |Publcacto 04, & |Relsto Rl dcd e

RINCIPAL AGRESP 1261268 07/02/2012 1670272012 T2 CASTRO MEIRA. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO
CIVIL. OMISSA0. NAD CONFIGURADA,
MULTA,

Observagdes

RINCIPAL AGRESF 1247116 07/02/2012  16/0272012 | T2 CASTRO MEIRA FROCESSUAL CIVIL,
ADMINISTRAT VO, SERVIDOR,
REAJUSTE DE 28.86%

RINCIPAL AGRESP 1202864 07/02/2012  16/02/2012 | T2 CASTRO MEIRA PAOCESSUAL CVILJURDS
MORATORIDS. DIREITO
INTERTEMPORAL. PRINCIPID

LCESSIVO DE AGA 1424798 AROMS 33389 02/02/2012 | 17/02/2012 |12 CASTRO MEIRA. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAQ
FISCAL AJUIZADA PELA FAZENDA
PUBLICA NA

UCESSI/O DE AGA 1399147 AGRESP 1267143 07/02/2012 | 16/2R2012 |12 CASTRO MEIRA PROCESSUAL CIVIL. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. OCORRENCIA DE
Coisa

AGRESF 1278540/ 07/022012 | 16/0272012 |12 CASTRO MEIRA TRIBUTARID. FILIAL FORA DA
JUH\SD&KU DA METRIZ, TAXA DE
HOTACAD DE

AGRESF 1208314|07/022012 | 16/0272012 |12 CASTRO MEIRA AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. DIREITO
ADMINISTRATIVD.

AGRMC 19615 07/022002 | 16/022012 |12 CASTRO MEIRA PROCESSD CVIL. ADMINISTRATIVO,
MEDIDA CAUTELAR, EFEITO
SUSPENSIVD

AROMS 007 /2202 |17/022012 |12 CASTRO MEIRA PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ORDINARID. MANDADD DE
SEGLRANCA,

0 0o ole® e oo

balmeids __|SECAO DE SUCESSIVOS E PRINCIPAIS
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Observacao: Se em uma “pilha” de idénticos o documento “Topo da

Pilha” for selecionado como “principal”, a gravacao deste devera ser feita primeiro,

para possibilitar a gravagéo dos seus sucessivos posteriormente.

Sec¢ao de Sucessivos e Principais
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3.3.2. Medidas especificas observadas na Etapa Pesquisa

a)

b)

Identidade dos paises nas Cartas Rogatérias e nas Sentengas
Estrangeiras: s6 é admitido o encaixe entre documentos que

possuam o mesmo pais de origem.

Matéria constitucional e direito local: o contexto fatico com
relacdo a determinadas teses, como matéria constitucional e
direito local, ndo admitem o encaixe entre documentos com
situacoes faticas diferentes. Com relagdo a matéria constitucional,
pode-se flexibilizar o encaixe em situacdes especificas, elencadas

no Anexo A deste manual.
Embargos de Declaragao:

e Nao é permitido o encaixe de Embargos de Declaracao
rejeitados entre os artigos 619 do CPP e 535 do CPC;

e Os Embargos de Declaragéo recebidos como Agravo devem
ser encaixados em outros Embargos de Declaragdo também
recebidos como Agravo. Caso contrario, o documento devera ser

selecionado como um acérdéo “principal’.

e Os Embargos de Declaragao rejeitados deverdao ser
encaixados em outros Embargos de Declaragéo rejeitados. Pode-
se mitigar a matéria de fundo e fazer o encaixe apenas pela
matéria processual (aplicacdo dos artigos 535 do CPC ou 619 do
CPP) desde que o analista pesquise a representatividade da
matéria na base, independente da classe, observando a identidade

do Ministro e do 6rgao julgador.

e Quando for possivel observar pela simples leitura da ementa
que houve a transcricdo do decidido no acérddo embargado, o

analista da SESUP podera inclui-lo como sucessivo ja na etapa

Sec¢ao de Sucessivos e Principais
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d)

separagao, sendo que o encaixe sera sempre pela matéria
processual relacionada a aplicagdo do 535 do CPC ou 619 do

CPP, em outros Embargos de Declaragao rejeitados.

Multas dos artigos 538 e 557 do CPC: deve-se manter como
“principais” na base tanto os documentos que nao aplicam multas
como os documentos que as aplicam, mantendo, inclusive a
representatividade de cada percentual. Com isso, 0 encaixe sera
permitido entre documentos que tragam exatamente as mesmas
informacdes referentes a aplicacdo ou ndo das multas e com o
mesmo percentual. Isto €, o documento que néo fizer referéncia a
aplicacdo da multa sera encaixado em outro que também ndo o
faca. O acdérdao que aplicar a multa devera ser encaixado em outro

que também a aplique, observando-se ainda o mesmo percentual.
Matéria penal ou processual penal:

e Em Habeas Corpus, com relacdo a tese supressao de
instancia, é admitido o encaixe entre documentos que apresentem
contextos faticos diferentes, desde que nao tenham sido
analisados pela Corte de origem. Deve-se, porém, observar se ha
alguma questao processual que indique relevancia da informacéao.
Exemplos de documentos que ndo devem ser encaixados por

possuirem informacodes diferenciadas:
HC 168.646/RS

HABEAS CORPUS CONTRA DECISAO QUE INDEFERIU LIMINAR EM
OUTRO HABEAS CORPUS.

- Na&o cabe habeas corpus contra decisdo monocratica de
Desembargador Relator, ndo revista pelo érgao colegiado, sob pena de

indevida supresséao de instancia. Entendimento da simula 691/STF.
HC 172.379/RJ

1. A argumentagédo trazida aos autos, no que se refere a aplicagado do
regime aberto, a substituicdo da pena e da aplicagdo do sursis, néo foi

objeto de analise pelo acérdao impugnado; todavia, ha que se afastar a
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supressao de instancia quando o HC impugnar acérdao proferido em
Apelagdo, uma vez que este recurso possui amplo efeito devolutivo.
Precedentes do STJ.

e Em Habeas Corpus, podera ser desconsiderada a
informacao referente a descricdo do modus operandi quando a
tese for a fundamentacdo da prisao preventiva relacionada ao
pressuposto garantia da ordem publica. Nesta hipdtese, permite-
se 0 encaixe entre documentos que descrevam modus operandi
diferentes. A excecdo nao se aplica aos demais pressupostos da
prisdo preventiva. Exemplo de ementa na qual é possivel
desconsiderar o modus operandi, encaixando-a em documento

com descricéo diversa:
HC 104.981/SP

2. A real periculosidade do réu, evidenciada pelo modus operandi da
conduta (sem qualquer motivo aparente, apanhar uma faca e atacar dois
balconistas de num bar, atingindo um com golpes nas costas e tentando
atingir o outro no peito), é razdo suficiente para a manutencédo da

custddia cautelar do réu preso em flagrante delito. (...)
Quando houver informagdes que discutam o pressuposto
garantia da ordem publica, bem como determinadas situagdes

que contenham peculiaridades ou representem acérdaos de

grande repercussao, nao se admite o encaixe. Exemplos:
HC 105.166/RJ

A preservagdo da ordem publica ndo se restringe as medidas
preventivas da irrupgcédo de conflitos e tumultos, mas abrange também a
promogdo daquelas providéncias de resguardo a integridade das
instituicdes, a sua credibilidade social e ao aumento da confianga da
populagao nos mecanismos oficiais de represséo as diversas formas de
delinquéncia.

HC 148.988/SP

| - A prisdo preventiva pode ser decretada como forma de garantia da

ordem publica, desde que a gravidade concreta dos fatos narrados na
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denuncia puder denotar a periculosidade acentuada do paciente
(Precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal Federal).
e Habeas Corpus prejudicados: devem ser encaixados
observando-se a mesma questdo processual, independente do

tipo penal;

e Habeas Corpus prejudicados e improvidos: ndo podem ser

encaixados entre si;

e Habeas Corpus concedidos de oficio: deverdo ser
encaixados como sucessivos de outros Habeas Corpus com a
mesma decisdo e 0 mesmo objeto da concessdo, ndo sendo
admitido o encaixe em outro cuja ementa seja idéntica e a

concessao nao tenha sido de oficio;

e O critério decisdo nos Habeas Corpus s6 podera ser
flexibilizado, permitindo o encaixe entre documentos com
ementas iguais e decisdes diferentes, quando o contexto fatico
nao for um fator diferencial que interfira diretamente no
entendimento do STJ sobre a tese; (veja explicagdo mais

detalhada no Anexo B)

e Mesma questao processual penal com tipos penais
diferentes: € possivel o encaixe entre documentos que
apresentam a mesma questdo processual penal com tipos
penais diferentes, desde que o crime ndo tenha relevancia com
relacdo a tese discutida. Exemplo: apelacdo em liberdade,
trancamento da acao penal, excesso de prazo na formacao da

culpa.

e Ha de se ressaltar, porém, que um tipo penal pode ter
relevancia e um outro tipo penal ndo, com relacdo a mesma
questdo processual penal. Exemplo: inépcia da denuncia em

que o tipo penal seja um crime societario. Nesse caso o tipo
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penal é relevante, ndo admitindo o encaixe em um documento

com outro tipo penal;

e Progressdo de regime dos crimes hediondos: quando o
acérdao discutir progressédo de regime dos crimes hediondos, o
encaixe podera ser feito entre documentos que apresentem

quaisquer dos crimes considerados hediondos.
f) Formacgao do Agravo de Instrumento:

e Admite-se 0 encaixe entre acorddos com pegas obrigatérias
diferentes previstas no art. 544, § 1° do CPC, antes da
publicagdo da Lei 12.322/2010, (copias do acérdéao recorrido, da
certiddo da respectiva intimacéo, da peticdo de interposicdo do
recurso denegado, das contra-razdes, da decisdo agravada, da
certiddo da respectiva intimagédo e das procuragdes outorgadas
aos advogados do agravante e do agravado), podendo a sumula

223/STJ estar ou nao presente;

e A regra supracitada ndo se aplica as pegas nao previstas no
art. 544, §1° do CPC, denominadas essenciais, necessarias ou

imprescindiveis. Exemplo:
AGA 1.025.584/RN

1. A auséncia no agravo de instrumento de traslado dos mandatos
outorgados aos patronos das partes, bem como da cadeia completa de
substabelecimentos, caso haja, impede a afericdo, nesta instancia, da

regularidade da representagao processual.

2. A auséncia ou a incompletude de quaisquer das pegas de traslado
obrigatério ou facultativo elencadas no artigo 544, § 1°, do Cédigo de

Processo Civil, enseja 0 ndo-conhecimento do agravo de instrumento.

3. Agravo regimental improvido.

g) Comprovacgao do dissidio jurisprudencial:

e Com relagcdo a comprovagcdo da divergéncia para o

conhecimento do Recurso Especial, admite-se o encaixe entre
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acérddos com contextos faticos diferentes, quando
fundamentados no art. 541, paragrafo unico, do CPC, podendo o

art. 255 do RISTJ estar ou nao presente;

e E possivel mitigar a informacdo com relagdo a comprovacao
do dissidio jurisprudencial, desde que pesquisada a sua
representatividade e atualizagdo na base (acorddaos do
mesmo relator e érgédo julgador), podendo o documento ser

encaixado em outro apenas pelas demais teses da ementa.

h) Suamula 05/STJ - “A simples interpretagdo de clausula contratual

néo enseja Recurso Especial.’

e Deve-se observar o contexto fatico e o tipo do contrato com
relagdo a aplicacdo da sumula como diferencial da informacgéao,

nao admitindo encaixe com situacodes faticas diferentes;

e Documentos que nao especifiqguem a situacido fatica devem
ser encaixados em um documento genérico, ou seja, sem a
descrigdo de qualquer contexto fatico. Nao € possivel mitigar a
Sumula 05/STJ.

i) Sumula 07/STJ — “A pretensdo de simples reexame de prova ndo

enseja Recurso Especial.”:

e Quando a sumula 07 for aplicada e n&o estiver descrito na
ementa o contexto fatico, o analista deve selecionar o

documento como “principal’;

e Quando a sumula 07 nao for aplicada, o documento devera
ser selecionado como “principal”. Ressalte-se que essa
informacéo pode vir apenas na verbetacdo da ementa e induzir
o analista a erro no momento da pesquisa, por isso € necessaria

a leitura atenta de toda a ementa;

e Para fins de encaixe sempre devera ser considerado o

mesmo contexto fatico.
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j) As Sumulas 282/STF — “E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal
suscitada.” — e 356/STF — “O ponto omisso da decisdo, sobre o
qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser
objeto de recurso extraordinario, por faltar o requisito do
prequestionamento.”. Quando trouxerem a matéria de fundo nao
prequestionada, poderdo ser desconsideradas, ou seja, € como
se essa informacdo nio estivesse escrita na ementa. O documento
podera, entdo, ser pesquisado e encaixado observando-se apenas

as outras teses expostas na ementa.

k) Sumula 283/STF - “E inadmissivel o Recurso Extraordinario,
quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento

suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.”:

e Admite-se o encaixe entre acérddos com contextos faticos
diferentes, sendo imprescindivel a leitura atenta da ementa para
avaliar se a informacgao é diferenciada ou relevante, ndo sendo

possivel, nesses casos, o encaixe do documento;

e E possivel mitigar a informagdo com relacdo a aplicacdo da
sumula 283/STJ, desde que observada a sua representatividade
e atualizacdo na base. Isto significa que, existindo outros
acérdaos, do mesmo relator e mesmo 6rgéao julgador, referentes
a sumula, o analista podera considerar apenas as outras teses

do documento trabalhado para efeitos de encaixe.

I) Samula 284/STF - “E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentacdo nédo permitir a exata

compreensao da controvérsia’:

e Deve ser observada, a identidade das deficiéncias do

fundamento nas decisdes analisadas;

e Admite-se mitigar a informacdo com relagdo a aplicagdo da

sumula 284/STJ, desde que observada a representatividade e
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atualizacdo da sumula e da deficiéncia da fundamentacéo. Isto
significa que, existindo outros acérdados, do mesmo relator e
mesmo oOrgéao julgador, referentes a sumula e a deficiéncia que
impossibilita a compreensido da controvérsia, o analista podera
considerar apenas as outras teses do documento trabalhado,

para efeitos de encaixe.

m) Sumula 211/STJ - “Inadmissivel recurso especial quanto a questao
que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi

apreciada pelo Tribunal a quo.”:

e Admite-se mitigar a informagdo com relagdo a aplicagdo da
referida sumula, desde que pesquisada a sua representatividade
e atualizagdo na base (acorddos do mesmo relator e érgao
julgador), podendo o documento ser encaixado em outro apenas

pelas outras teses da ementa.

n) Samula 182/STJ - “E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que
deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo

agravada.”:

e Podem ser mitigadas, ou seja, podem ser desconsideradas
as informagdes relativas a quais fundamentos n&o foram

atacados, quando for aplicada a sumula 182/STJ.

e Admite-se mitigar a informagdo com relagdo a aplicagdo da
sumula 182/STJ, desde que observada a sua representatividade
e atualizacdo na base, sendo que na pesquisa admite-se que o
art. 545 do CPC esteja ou ndo presente na ementa quando
relacionado a aplicagdo da sumula 182/STJ. Isto significa que,
existindo outros acérdaos, do mesmo relator e mesmo 6rgéo
julgador, no periodo de trés anos a contar da data de julgamento
do acordao analisado, o analista podera considerar apenas as

outras teses do documento trabalhado, para efeitos de encaixe.
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o) Ressalva de entendimento do relator: a ressalva de
entendimento descrita na ementa devera ser considerada como um
diferencial, sendo permitido o encaixe do documento somente em
outro acordao que contenha a mesma ressalva do mesmo Ministro
na ementa, garantindo, assim, a sua representatividade na base.
Caso a ressalva ndo esteja descrita na ementa, o documento sera

mantido como “principal” para analise posterior pela SCLAS.

p) Artigo 543-C do CPC (recursos repetitivos no ambito do STJ):
a informacgao de que a tese ja foi decidida segundo o procedimento
do artigo 543-C do CPC devera ser considerada como um
diferencial, admitindo-se o encaixe apenas em outro documento
que contenha a mesma informacdo na ementa, e que contenha
também a citagdo do mesmo precedente referente ao objeto da
controvérsia. Lembrando que se o acordao for o representativo da
controvérsia — paradigma a ser julgado pela sistematica do artigo
543-C do CPC - este acordao sera necessariamente um “principal”

e em tese nao devera passar pela SESUP.

Salvo as excegdes aqui expressas, a regra que deve obrigatoriamente ser
observada é a separacao, pesquisa e encaixe dos documentos que atendam aos
cinco critérios objetivos (mesmos: relator, érgao julgador, classe, ementa e

deciséo).

As duvidas que surgirem quanto a literalidade da ementa, para fins de
encaixe, devem ser sempre encaminhadas ao chefe da secdo. Quaisquer novos
procedimentos de encaixe de sucessivos devem ser aprovados previamente pelo

chefe da sec¢ao, coordenador e secretario, e, apds, comunicadas a todo o grupo.

Sec¢ao de Sucessivos e Principais



ANEXO A — Critério aplicado a triagem dos acordaos quanto ao tema Matéria

Constitucional




MATERIA CONSTITUCIONAL

° Analise de matéria constitucional:

A rigor, 0 que determina se o STJ pode ou ndo analisar a questao federal € o

enfoque dado pelo Tribunal de origem.

Se o Tribunal julgou a questdo sob enfoque exclusivamente constitucional,

descabe recurso especial, até porque, nessas circunstancias, ndo preenchido o

requisito do prequestionamento da matéria infraconstitucional.

Nas triagens, tanto na SESUP quanto na SCLAS, é importante observar essa

informacao com o respectivo controle de atualizacao e representatividade.

Exemplos:

AGREsp 1.097.940:

O recurso especial que impugna acoérddo lastreado em fundamentos
eminentemente constitucionais ndo pode ser conhecido, sob pena de se
analisar matéria cuja competéncia esta afeta a Excelsa Corte, ex vi do artigo

102 da Constitui¢cao Federal.
AGREsp 1.006.197:

N&o merece conhecimento o recurso especial, uma vez que interposto de
acérdao com fundamento eminentemente constitucional, sustentando violagao

a dispositivo de Emenda Constitucional.
REsp 977.790:

O recurso especial ndo € a via adequada para reapreciar questdo enfrentada
pelo Tribunal de origem com base em matéria constitucional, pois isso
significaria usurpar a competéncia do Supremo Tribunal Federal, em confronto

com o art. 102, I, a, da Constituicdo da Republica.
EDREsp 1.108.733:

Considerando o disposto no art. 105 da Carta Magna, o Superior Tribunal de
Justica ndo é competente para se manifestar sobre suposta violagdo de

dispositivo constitucional, sequer a titulo de prequestionamento.

Quando a decisdo recorrida fundamentar-se em “dispositivo” ou “principio

constitucional”, sera admitido o encaixe em documentos chamados “genéricos”, ou

seja, sem a descricdo do contexto fatico, ou em outro documento que apresente o

mesmo fundamento, sem a necessidade de identidade de contextos faticos.




Esse critério aplica-se tanto ao trabalho realizado na SESUP quanto na

SCLAS.

Exemplos:

REsp 980.077:

A controvérsia a respeito da obrigagdo de fornecimento de medicamento pela
Secretaria de Saude do Estado do Rio Grande do Norte foi decidida com
base em fundamentos constitucionais, inviabilizando a sua analise nesta
Corte.

AGREsp 654.436:

Inviavel a analise do Recurso Especial, pois 0o acérdao recorrido afastou a
aplicagdao do Decreto 89.241/1983 — que permitiu a tributagao pelo IPI dos
produtos alimenticios acondicionados em unidades inferiores ou superiores a
10 quilogramas — com base em fundamento estritamente constitucional,
qual seja a infringéncia ao principio da legalidade (art. 150, inciso |, da
CF/88).

AGREsp 864.466:

1. A leitura do acérdao combatido revela que seu fundamento de decidir foi o
principio constitucional da irretroatividade da lei tributaria, tendo sido
feita mencao a Lei n. 9.779/99 e ao Cédigo Tributario Nacional apenas para
situar a controvérsia no tempo (no caso da primeira) e enfatizar as excegbes do

principio da irretroatividade (no caso do segundo).

2. Sendo matéria constitucional, o especial é via inadequada para a reforma da

decisdo colegiada da instancia ordinaria. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo-provido.

O mesmo critério ndo se aplica as hipéteses em que a discussao do tema

caracteriza matéria constitucional ou de indole constitucional de forma reflexa, nesse

caso, o contexto fatico devera ser observado como elemento que identifica a tese,

sendo preservado com o controle de atualizacdo e representatividade. Assim, o

contexto fatico devera ser sempre considerado para fins de pesquisa e para a selecao

do documento como “principal” ou sucessivo.

Esse critério aplica-se tanto ao trabalho realizado na SESUP quanto na

SCLAS.

Exemplos de ementas que ndo podem ser encaixadas entre si:

AGREsp 1.082.731:



1. Hipétese em que o Tribunal de origem julgou valido o art. 9°, § 10, da Lei
9.249/1995, por nao ter extrapolado o conceito de lucro fixado pela

Constituicao da Republica.

2. A recorrente pretende afastar a incidéncia desse dispositivo legal (art. 9°, §
10) por suposta violagdo do art. 110 do CTN - teria alterado a definicdo de
institutos de direito privado utilizados, expressa ou implicitamente, pela

Constituicao.

3. O STJ firmou o entendimento de que a matéria versada no art. 110 do
CTN tem carater constitucional, sendo inviavel a sua analise em Recurso

Especial, sob pena de usurpag¢ao da competéncia do STF.
AGREsp 967.571:

Esta Corte, em inumeros julgamentos, tem defendido a orientagdo de que a
controvérsia acerca da incidéncia do ISS sobre a operagdo de
arrendamento mercantil envolve a interpretacao e a eficacia do artigo 156,
inciso lll, da Constituicdo Federal, razdo pela qual a competéncia pertence

ao Colendo Supremo Tribunal Federal.
EDREsp 495.564:

A Primeira Seg¢do do STJ, por ocasidao do julgamento da agéo rescisoéria
3.761/PR, Rel. Min. Eliana Calmon (DJe 1.12.2008), decidiu que n&o pode ser
apreciada, no ambito infraconstitucional, a questao relativa a revogagao da
isencao da COFINS para as sociedades civis sob o enfoque do principio

da hierarquia das leis por se tratar de matéria constitucional.
AGREsp 1.045.204:

Conforme entendimento firmado nesta Corte, ndo se conhece de recurso
especial em que se discute violagdo a direito adquirido, uma vez que essa
matéria, embora tratada no art. 6° da LICC, é de natureza eminentemente

constitucional, em face da garantia prevista no art. 5°, XXXVI, da CF de 1988.

Em todos os casos exemplificados acima o encaixe ndo € admitido entre

documentos que abordem contextos faticos diferentes, ou seja, o assunto abordado,

referéncias legislativas, fundamentos.

Os exemplos abaixo podem mostrar mais claramente como o contexto fatico

deve ser preservado em acordaos que discutem o conhecimento ou ndo da matéria por

ela ser considerada matéria constitucional ou de indole constitucional, ndo sendo

admitido o encaixe:

AGREsp 797.703:



A controvérsia diz respeito a alegada incompatibilidade do art. 1° da lei
9.316/96 com os arts. 43 e 110 do Cddigo Tributario Nacional, diploma legal
que, por sua vez — em face do que dispde o art. 146, lll, a, da Constituigdo
Federal —, foi recepcionado com status de lei complementar. Ocorre que,
eventual conflito entre lei ordinaria e lei complementar resolve-se no
plano constitucional, razdo pela qual a sua analise pelo Superior Tribunal de
Justiga configura usurpagdo de competéncia do Supremo Tribunal Federal.
Precedentes.

REsp 839.978:

1. A pretensado recursal que objetiva o afastamento da incidéncia de norma
legal ndo declarada inconstitucional (artigo 9°, § 10, da Lei 9.249/95), com base
em alegada ofensa ao conceito constitucional pressuposto de renda (art. 153,
lll, da CF/88 c/c art. 43 do CTN), denota conflito entre leis de diversa
hierarquia, discussdo esta de indole eminentemente constitucional,
fugindo a competéncia do STJ, em sede de recurso especial, maxime por forgca
do disposto na Sumula Vinculante 10/STF, verbis: "Viola a clausula de reserva
de plenario (CF, artigo 97) a decisdo de 6rgao fracionario de tribunal que,
embora nao declare expressamente a inconstitucionalidade de lei ou ato
normativo do poder publico, afasta sua incidéncia, no todo ou em parte.".
Precedente: REsp 906953 / PR, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
18.11.2008.

2. Recurso especial ndo conhecido.



ANEXO B — Habeas Corpus




EXEMPLOS DE HABEAS CORPUS COM DECISOES DIFERENTES

1° — Habeas Corpus com fundamentos diferentes apenas na verbetagdo (ndo

podem ser sucessivos):

HC 181.932/DF (aplica-se a regra prevista para interrup¢ao de prazo)

HABEAS CORPUS. EXECUGCAO PENAL. HOMICIDIO, ROUBOS
CIRCUNSTANCIADOS E FURTO QUALIFICADO, PRATICA DE FALTA
GRAVE NO DECORRER DO CUMPRIMENTO DA PENA (FUGA). REINICIO
DA CONTAGEM DO PRAZO PARA A PROGRESSAO DE REGIME
PRISIONAL. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PRECEDENTES
DO STJ. PARECER DO MPF PELA DENEGACAO DO WRIT. ORDEM
DENEGADA.

1. O cometimento de falta grave, devidamente apurada através de
procedimento administrativo disciplinar, implica o reinicio da contagem do
prazo da pena remanescente para a concessdo de beneficios relativos a

execucdo da pena, exceto livramento condicional e comutagéo da pena.

2. A contagem do novo periodo aquisitivo do requisito objetivo (1/6 do
cumprimento da pena) para a progressao de regime devera ter inicio na data
do cometimento da Ultima falta grave pelo apenado, incidente sobre o

remanescente da pena e ndo sobre o total desta.
3. Parecer do MPF pela denegagéo do writ.
4. Ordem denegada.

HC 177.590/SP _(aplica-se a excecéao prevista para interrupgao de prazo)

HABEAS CORPUS. EXECUGAO PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO E
NARCOTRAFICO. PRATICA DE FALTA GRAVE NO DECORRER DO
CUMPRIMENTO DA PENA. POSSE DE DROGAS E 2 APARELHOS
CELULARES. REINICIO DA CONTAGEM DO PRAZO PARA A CONCESSAO
DE BENEFICIOS, EXCETO LIVRAMENTO CONDICIONAL E COMUTAGCAO
DAS PENAS. SUMULA 441 DO STJ. PRECEDENTES DO STJ. PARECER DO
MPF PELA CONCESSAO PARCIAL DO WRIT. ORDEM PARCIALMENTE
CONCEDIDA, TAO SOMENTE PARA REFORMAR O ACORDAO A QUO NA
PARTE EM QUE DETERMINOU A INTERRUPGAO DO PRAZO PARA FINS
DE CONCESSAO DE LIVRAMENTO CONDICIONAL E COMUTACAO DE
PENAS.

1. O cometimento de falta grave, devidamente apurada através de

procedimento administrativo disciplinar, implica o reinicio da contagem do



prazo da pena remanescente para a concessdo de beneficios relativos a

execucdo da pena, exceto livramento condicional e comutagéo da pena.

2. A contagem do novo periodo aquisitivo do requisito objetivo (1/6 do
cumprimento da pena) para a progressao de regime devera ter inicio na data
do cometimento da Uultima falta grave pelo apenado, incidente sobre o

remanescente da pena e ndo sobre o total desta.
3. Parecer do MPF pela concesséo parcial do writ.

4. Ordem parcialmente concedida, para reformar o acérdao na parte em que
determinou a interrupgdo do prazo para fins de concessdo de livramento

condicional e comutagéo de penas, em razdo do cometimento de falta grave.

2° — Uma ementa esta contida na outra, embora as decisées sejam diferentes

(podem ser sucessivos):

HC 180.226/SP

1. A apreensdo e a pericia da arma de fogo utilizada no roubo, quando
impossivel, ndo afasta a incidéncia a causa especial de aumento de pena,
mormente quando a prova testemunhal é firma sobre sua efetiva utilizagao na

pratica da conduta criminosa. Precedente do STJ e STF.

2. Segundo iterativa jurisprudéncia deste STJ, a presenga de mais de uma
circunstancia de aumento da pena no crime de roubo nao é causa obrigatéria
de majoragao da punigdo em percentual acima do minimo previsto, a menos
que sejam constatadas particularidades que indiquem a necessidade da

exasperacgao.

3. No caso concreto, o Tribunal a quo aplicou a fragdo de 3/8, em razao, tao-so,
da existéncia de duas causas de aumento de pena, quais sejam, emprego de
arma de fogo e concurso de pessoas, sem registrar qualquer excepcionalidade,

0 que contraria o entendimento desta Corte sobre a questao.
4. Parecer pela concesséao parcial do writ.

5. Ordem parcialmente concedida, t40-s6 e apenas para que seja fixado no
minimo (1/3) o percentual referente a causa de aumento de pena do art. 157, §
2° do CPB.

HC 167.601/SP

1. A impossibilidade de apreensdo e consequente pericia da arma de fogo
utilizada no roubo nao afasta a configuragdo da causa especial de aumento de
pena, mormente quando a prova testemunhal é firma sobre sua efetiva

utilizagéo na pratica da conduta criminosa. Precedente do STJ e STF.

2. Ordem denegada, em consonancia com o parecer ministerial.



3° — Uma decisédo é técnica e a outra ndo técnica (podem ser sucessivos):

HC 166.005/DF

1. E invidvel, na via estreita do Habeas Corpus, revisar matéria fatico-
probatéria com a finalidade de obter pronunciamento judicial que implique a
absolvicdo do crime pelo qual o paciente foi condenado, sobretudo se a
instancia ordinaria, soberana na analise fatica dos autos, frisou que a autoria e

a materialidade restaram provadas.

2.Ante o exposto, em conformidade com o parecer ministerial, ndo conhego

do pedido.
HC 178.969/DF

1. E invidvel, na via estreita do Habeas Corpus, revisar matéria fatico-
probatéria com a finalidade de obter pronunciamento judicial que implique a
absolvicdo do crime pelo qual o paciente foi condenado, sobretudo se a
instancia ordinaria, soberana na analise fatica dos autos, frisou que a autoria e

a materialidade restaram provadas.

2. Ante o exposto, em conformidade com o parecer ministerial, denega-se a

ordem.



ANEXO C — Campo Notas




CAMPO NOTAS

CASOS NOTORIOS

Processos que tiveram grande repercussao na midia ou grande relevancia no

ambito do Tribunal.
e Processo em que se discute....

e Processo referente a ...

EMBARGOS DE DECLARAGAO ACOLHIDOS, AGOES RESCI§ORIAS
PROCEDENTES, EMBARGOS DE DIVERGENCIA PROVIDOS E QUESTOES DE
ORDEM

Essa hipétese de preenchimento foi estabelecida com o objetivo de indicar ao
usuario que o documento que ele esta vendo na tela de pesquisa foi alterado ou pode
ser complementado com informacdes em outra classe. Portanto, o preenchimento do
campo notas se dara no acordao originario. O analista da SCLAS devera verificar se o
mesmo se encontra na base como documento “principal”. Caso seja sucessivo, o

analista da SCLAS devera inclui-lo como “principal” e classifica-lo.

INDENIZAGAO POR DANO MORAL

¢ Indenizacao por dano moral :

MULTA DIARIA - ASTREINTES

e Valor da multa diaria (astreintes) fixada em R$ 5.000,00 (cinco mil reais).
e Valor da multa diaria (astreintes) mantida em R$ 200,00 (duzentos reais).

e Valor da multa diaria (astreintes) aumentada de R$ 500,00 (quinhentos
reais) para R$ 3.000,00 (trés mil reais).

e Valor da multa diaria (astreintes) reduzida de R$ 1.000,00 (mil reais) para
R$ 500,00 (quinhentos reais).



PENHORABILIDADE OU IMPENHORABILIDADE DE BENS

e Impenhorabilidade de videocassete, lavadora e aparelho de televisao

que guarnecem a residéncia do devedor.

e Penhorabilidade de mesa de bilhar.

‘ QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA

Nos acordaos em que se discute matérias envolvendo distingao entre trafico e
uso préprio de drogas, dosimetria da pena, aplicagao do principio da insignificancia, ou
qualquer outra questao em que a quantidade da droga for relevante, sera inserida
no campo notas a quantidade e o tipo de droga citados no acérdao, observando-se o

padréao:

e Quantidade de droga apreendida: 11,440 kg de cocaina.

PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA

Nessa hipétese de incidéncia informa-se o objeto e o crime em que foi aplicado

o principio da insignificancia.
e Principio da insignificancia: aplicado ao furto de duas melancias.

e Principio da insignificancia: ndo aplicado ao furto de uma janela no valor
de R$ 100,00 (cem reais).

JURISPRUDENCIA EM TEMAS

Informa-se com uma marcacao indicativa o ramo do direito ou tese que esta

sendo tratada de maneira diferenciada pela Secretaria de Jurisprudéncia.

e Tema: Meio Ambiente

ACORDAOS SUJEITOS AO PROCEDIMENTO PREVISTO NO ARTIGO 543-C
DO CPC PARA OS RECURSOS REPETITIVOS NO AMBITO DO STJ




Para identificagcao e resgate dos acérdaos representativos da controvérsia que
foram selecionados para julgamento da matéria pelo STJ, devera ser inserida

observagédo no campo notas com o seguinte formato:

e Julgado conforme procedimento previsto para os Recursos Repetitivos
no ambito do STJ.



GLOSSARIO

1. Classificagao - atividade desenvolvida na SCLAS que visa identificar qual
tratamento o documento analisado devera receber na SANAC: VE (Vide Ementa); TD

(Triagem Diferenciada); e Ol (Outras Informagdes).

2. Contéml/esta contido — pode ser considerado como sucessivo (esta contido) um
acordao que contenha todas as suas teses retratadas em um acordao selecionado

como seu principal (contém); mesmo que o acdérdao principal discuta outras teses.

3. Encaixar — definir como sucessivo um documento determinado, selecionando outro

documento presente na base como seu principal.

4. Espelho — documento no qual sdo dispostas informagdes relacionadas as teses
abordadas em um acérdao. Viabiliza o acesso do usuario a informacao, por meio de

recursos que facilitam a pesquisa.

5. Folha de rosto — folha que traz as informagdes do acordado tal como este foi
publicado no Diario da Justica eletrébnico, contendo: classe e numero do processo,

Ministro relator, 6rgao julgador, data da decisdo, ementa e acérdao.

6. Matéria/ tese juridical/ instituto juridico — é o tema juridico apreciado no acérdéo.
Em outras palavras, é o direito discutido. No presente manual as expressdes “matéria”,

“tese juridica” e “instituto juridico” sdo usadas como sinénimas.

7. Mitigar — desconsiderar uma informacéao repetida, apos a identificagao da existéncia

de sua representatividade na base de dados.

8. Principal — acérdao no qual uma ou mais teses abordadas ndo estao representadas

na base de dados.

9. Selegao — escolha, a partir de critérios objetivos, dos acérdaos que serao inseridos

na base de dados como principais ou sucessivos.

10. Sucessivo — sao documentos inseridos em um campo especifico do espelho do
documento selecionado como principal, organizados de forma sequencial e ordenados

por data de julgamento do mais recente para o mais antigo.






