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ESTATUTO DA MULHER CASADA

Efeitos da Lei 4.121/62

1. @ advento do Estatuto Juridico da
Mulher Casada representou um passo
marcante no nosso ordenamento juridico.
Estabeleceu um tratamento paritario en-
tre os conjuges no que se refere aos efei-
tos juridicos do casamento e &s relacoes
patrimoniais.

2. Embora a Lei 4.121/62 se encontre
com mais de 17 anos de seu nascimento,
continua a gerar controvérsias na sua
aplicagao. Com efeito, ela se propds a
prodwzir resultados no circulo do matri-
monio que, ainda hoje, embora solidifi-
cado como instituicdo social, tem discuti-
da a sua natureza juridica e a sua fina-
lidade, o que, realmente, ccntribui para
estabelecer divergéncias sobre suas con-
seqiiéncias.

3. No tocante & finalidade do casa-
mento, a Lei 4.121/62 colocou a mulher
na sua verdadeira funcao familiar, no
instante em que a reconhece como cola-
boradora e substituta eventual do ma-
rido. Em tal aspecto, se sente que o le-
gislador procurou fortalecer a particira-
¢do da mulher na chamada ‘“comunida-
de do amor” — este sentimento, atual-
mente, erguido como fim primordial do
matrimoénio, pois “...o0 cultivo do ver-
dadeiro amor conjugal e toda a estrutura
da vida familiar que dai promana, sem
desprezar os outros fins do matrimoénio,
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tendem a dispor os conjuzes a ccoperar
corajosamente com o amor do Criator
e do Salvador que por intermédio dos
esposcs aumenta e enriquece sua fami-
lia” (“Compéndio do Vaticano iI — Ma-
trim6nio e Familia no Dia de Hoje”).

4. A Lei 4.121/62 rompeu com uma
tradicao juridica que se apoiava nas in-
fluéncias advindas do sistema familiar
brasileiro.

Quando da elaboracdo do Cddigo Ci-
vil, a familia brasileira tinha base eco-
nomica de natureza agraria. Imperava
um privatismo exagerado, ainda hoje
sentido em nossa vida politica, que re-
cebia 0o comando despético do cabeca-de-
-casal, atuando com autoridatie quase
ilimitada sobre o agrupamento familiar,
dardo lugar a valorizagdo do patriar-
cado.

5. A influéncia do individualismo pa-
triarcal se fez presente em varias pas-
sagens do Cddigo Civil, como, p. ex.: a)
no antigo art. 6.°, II, que considerava a
mulher na classe dcs relativamente in-
capazes; b) no dispositivo que outorga-
va ao pai o poder sobre o filho ilegitimo
reconhecido, enquanto menor (art. 360);
¢) na competéncia dada ao pai para no-
mear tutor; d) no exercicio exclusivo da
chefia da sociedade conjugal pelo ma-
rido; e) na necessidade de a mulher con-
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seguir autorizacdo do marido para que
pudesse exercer, fora do lar conjugal,
qualquer profissdao (art. 233); f) na proi-
bicao de a mulher casada aceitar tutela,
curatela ou qualquer outro minus pua-
blico, heranca, legado e mandato sem
autorizacdo do conjuge varao (art. 242);
g) na prevaléncia da vontade paterna
no caso de discordancia entre o pai e a
mae quanto ao consentimento para o fi-
1ho menor casar (art. 186); h) no exer-
cicio exclusivo do patrio poder pelo ma-
rido, enquanto perdurasse a sociedade
conjugal (art. 380).

6. Nao se pode deixar de reconhecer,
o que nio afetard o mérito do autor do
projeto do Cdédico Civil, que os seus fun-
damentos de direito foram vinculados a
aspectos sociol6gicos da época, apegan-
do-se a um tradicionalismo liberal e sau-
dosista.

Com efeito, em sua base informativa,
surpreende-se 0 investigador com a fide-
lidade do Cddizo Civil & realidade brasi-
leira do inicio do s4culo XX, a ponto de
haver ienorado, em muitos aspectos, as
conquistas do Direito estrangeiro. Isso
nao importa se reconhecer que, no mo-
mento histérico do seu nascimento, te-
nha constituido um lareo avanco em
nossas instituicoes Jjuridicas privadas,
Sobrevivendo, até hoje, embora atuali-
zado pelo trabalho da Jjurisprudéncia e
do legislador.

7. Nao é certo que o autor do Cdédigo
Civil tenha reduzido o Direito, unica-
mente, & Sociologia. Entretanto, a in-
fluéncia se mostrcu acentuada, o que ca-
racteriza o erro cometido, pois a “reali-
dade juridica ndo é anenas a sua estru-
tura formal ou a sua forma especifica de
dever-ser, descrita neutramente pela teo-
ria pura” (Emanuel Mata, na crénica
“0O Direito como ideologia e como reali-
dade”, in RF 200/341).

A realidade juridica deve ser formada,
também, pelo contetido ideolégico que se
sujeita aos efeitos da dinamica social.
H4, assim, uma necessidade constante de
renovacao e transformacdo para aperfei-
coa-la, ajustando o Direito a realidade
social.

8. O Estatuto da Mulher Casada é um
diploma de conteiido programatico que
visou a atenuar as restrigdoes do patriar-

calismo do nosso Direito, “abrangendo
o poder autocratico do marido, como
chefe exclusivo da sociedade conjugal e
“paterfamilia” quiritario, & romana”, na
visaio de Aliomar Baleiro, ao votar no
STF (RTJ 41/292).

9. Na andlise dos antecedentes hist6-
ricos da situaciao da mulher casada va-
mos observar que a Lei 4.121/62 constitui
mais uma etapa que ela vence “na sua
longa e Aspera caminhada, iniciada ha
séculos e desenvolvida em meio de gran-
des vicissitudes, em prol de sua eman-
cipacdo. Lenta e progressivamente, foi
ela quebrando os grilhdes de sua suboOr-
dinagdo ao marido” (Washington de Bar-
ros Monteiro, in “O Estatuto da Mulher
Casada”, RF 247/421).

10. Se atentarmos para a evolucido do
posicionamento da mulher no mundo ju-
ridico, vamos observar que ela, durante
um longo periodo da Antigiiidade, era
considerada no plano das coisas, sendo,
portanto, propriedade do marido, que
dela podia fazer o que bem entendesse.

O Prof. Washington de Barros Mon-
teiro cita D’Azuanno, in “Genese e Evo-
luzione del Diritto Civile”, p. 2T, para
narrar varios exemplos de empréstimo
da mulher: Sécrates emprestou sua mu-
lher Xantipa a Alcebiades; Catiao em-
prestou, ao amigo Horténsio, sua mulher
Marcia.,

Em tal situacdo de inferioridade viveu
a mulher também entre os indigenas,
que preferiam wabaté-la, para saciar a
fome, em lugar dos caes, porque estes
eram iteis na caca da lontra.

11. A concepcao sobre a inferioridade
da mulher predominou no pensamento de
alguns fildsofos, entre eles Aristoteles e
Schopenhauer. Para aquele, a mulher re-
presentavé um erro da natureza: quando
esta se equivocava na fabricacio de um
homem safa uma mulher. O tltimo, quan-
do se referia as mulheres, o fazia depre-
ciativamente, chamando-as de “raca de
estatura mea, ombros estreitos, ancas
largas e idéias curtas”.

12. A colocacdo da mulher em tal es-
cala social hierarquicamente inferior em
nada contribuiu para aumentar a digni-
dade do homem, além de constituir uma
profunda injustica tal modo de situar a
mulher no agrup@mento social humano.
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A historia registra nomes de mulheres
que se notabilizaram pela alta coragem
e pelo profundo valor moral, tanto ou
mais que os homens, no exercicio de car-
gos de comando.

13. As idéias que se desenvolveram no
mundo contemporaneo fizeram nascer a
Declarac¢ao dos Direitos Humanos. Esta,
em seu art. 14, estabeleceu que homens
e mulheres devem gozar dos mesmos di-
reitos, nao s6 durante o matrimdnio co-
mo apods a dissolugao deste.

De igual modo, as:inala Washington
de Barros Monteiro (artigo cit.) que os
Estados americanos convieram, pela
Convencao de Bogota, de 2.5.48, em de-
ferir & mulher todos os direitos civis.

14. Dentro do novo contexto em que
foi colocada a mulher, o legislador bra-
sileiro se inspirou para a edicao da Lei
4.121/62. Esta veio a atender aos anseios
da sociedade, que ja po:suia 0 consenso
geral sobre os princirios superiores que
deviam reger a relacao juridica da mu-
lher casada.

As modificagoes introduzidas foram
efeitos das transformacoes econdmicas e
sociais, de vida e do progresso contem-
poraneo, que ia eram sentidas nas deci-
sbes jurisprudenciais, reclamadas pela
doutrina e manifestadas por inumeros
votos vencidos ou sentencas de primeira
instancia.

15. Na evolucao do nosso Direito de
Familia, a diretriz no sentido da eman-
cipacao da mulner ocorreu de maneira
progressiva.

O problema da incapacidade relativa
da muther casada nao suscitou muitas
questdes judiciais por ter sido despres-
tigiado peor inumercs projetos que visa-
vam a realizar a reforma do Direito Ci-

vil brasileiro nesta matéria, na tentativa ,

de “conciliar a igualdade dos sexos com
a manutencao da familia como nucleo
social organizado, evitando ao mesmo
tempo um excesso de interferéncia ju-
dicial que prejudicaria a vida familiar”
(Arnoldo Wald, “A Familia e a Técnica
no Direito Brasileiro”, in RF 194/50).
Com o mesmo efeito, surgiu o art. 446
da CLT, em que se presumia autorizado
o trabalho da mulher casada, permitin-
do, em caso de oposigao, que a interes-

sada recorresse ao suprimento da auto-
ridade judiciaria competente.

Registre-se, tambem, que o préprio
Codieo Civil de 1916, ao lado de disposi-
tives humilhantes para a mulher casada,
trcuxe normas altamente avancadas,
prenunciando, assim, a vocag¢ao iguali-
taria de nosso Direito. Bacta lembrar o
art. 240, que declarava assumir a mulher,
pelo casamento, os apelidos do marido e
a condigao de-ccnsorte e companheira.
D3 mesma maneira, o art. 246 conferia-
-lhe privilégios negados ao marido, con-
forme Silvio Rodricues, como, p. ex., 0
direito de dispor livremente do produto
de seu trabsalho.

16. O Prof. Washington de Barros
Monteiro, no “O Estatuto da Mulher Ca-
sada™, arlico ja citado, enumercu como
pontos pcsitivos da Lei 4.121/62 os se-
guintes: a) exclusao da mulher casada
do rol dos relativamente incapazes; b)
a assunc¢ao de papel de maior relevo den-
tro do lar, elevada a posicao de colabo-
radcra do marido na chefia da sociedade
conjugal; ¢) nao ser ela obrigada a acei-
tar passivamente o domicilio conjugal
imposto pelo marido, sendo-lhe facul-
tado recorrer ao juiz se 0 mesmo domi-
cilio é escolhido em detrimento dos seus
interesses; d) como colaboradora do ma-
rido, nos encargos familiares, caber-lhe-
-4 velar pela direcio material e moral
da famflia; e) nao ha mais, presente-
mente, incapacidade da mulher casada
para estar em juizo, sendo, assim, des-
necessaria, para o mister, outorga ma-
rital; f) suprimiram-se, outrossim, as
demais limitacoes do Direito anterior,
tais como aceitar ou repudiar herancs
cu legado, aceitar tutela, curatela ou
outro munus publico, aceitar mandato e
exercer profissao; g) assegurou-se-lhe o
direito aos bens reservados, definidos no
art. 246 do CC; h) no caso de dissolugao
litigiosa do casamento, ter2 a guarda
des filhos menores de um e de outro se-
x0; i) como colaboradora do marido, no
exercicio do patrio poder, poderd apelar
para o juiz no caso de divergéncia com
o outro titular; j) nao perde o patrio
poder sobre os filhos menores do leito
anterior a viuva que contrai novas nup-
cias; 1) direito de usufruto ao cénjuge
vilvo, se o regime de bens do casamento
néo era o da comunhao universal, sobre
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a quarta parte dos bens do conjuge fa-
lecido, se houver filhes deste ou do casal,
e a metade se nao houver filhos deste ou
do casal, enquanto durar a viuvez, mes-
mo que sobrevivam ascendentes do ‘“de
cujus”; m) direito real de habitagcao ao
conjuge sobrevivente, casado sob regime
de ccmunhao universal, enquanto viver
e permaneccr viuvo, relativamente ao
imovel destinado & residéncia da famflia
desde que seja o unico bem daquela na-
tureza a inventariar.

17. Na verdade, o legislador podia ter
avancado um pouco mais e ter corrigido
certas desigualdades que remanesceram
e que ainda, marcam diferencas do pon-
to-de-vista juridico entre maride e mu-
lher. Com razao Caio Mario da Silva Pe-
reira, *“Instituicoes de Direito Civil”, p.
16, quando.citando Francesco Cosentini,
proclama que: *“A elevacao juridica da
mulher nao se completara sem a dupla
regulamentacao de relagdes pessoais e
patrimoniais, pela participagao mais di-
reta e intensa nos direitos e obrigacgoes
inerentes ao patrio poder, a tutela, e
uma ingeréncia maior na economia do-
méstica”.

A mulher deve ser reconhecida capaci-
dade de administracao auténoma, o que
j& foi apregoado pela doutrina alema
como sendo o “poder da chave”, ‘“assim
representado simbolicamente no fato de
a ela estarem confiadas as chaves do
armario e recipientes, incumbindo-lhe
dirigir os assuntos comuns da casa, com
inclusao de orerar atos negociiis™ (cf.
lembra Caio Mario da Silva Pereira, in
“Tendéncias Atuais do Direito Civil”,
segundo as licoes de Henrich Sehmann,
“Derecho de Familia”, p. 103; Ennecce-
rus, Kipp e Wolff, “Tratado de Derecho
Civil — Derecho de Familia”, vol. I, §
43; Jean Carbonnier, “Droit Civil”, vol.
II/75, n. 24).

A qualidade de herdeiro necessario de-
via ter sido outorgada a mulher casada
pelo legislador de 1962. O que ha scbre o
assunto se limita ao art. 2.056 do novo
anteprojeto de Cédigo Civil, que lhe con-
cede tal direito.

Da mesma forma, poder-se-ia ter su-
primido a preferéncia para o sexo viril
nos casos de nomeagdo de tutor ou cura-

dor, como ainda hoje é vigente no art.
409 do CC.

18. Algumas lacunas e falhas técnicas
apresentadas pela Lei 4.121/62 criaram

_ inseguranca juridica e determinaram pro-

funda perplexidade quando se necessitou
decidir sobre a responsabilidade patri-
monial de cada conjuge perante tercei-
ros. O enfogue se¢ citua em face de ser
por demais amplo o conteuido do art. 3.
da lei referida e por a interpretacao li-
teral constituir obsticulo invencivel a
suksisténcia de transacgées fundadas no
Direito Cambiario (cf. RT 412/235).

Em virtude da expressao gramatical do
art. 3° se o marido centrair dividas
sem anuéncia da mulher, assiste a ela o
direito de ver excluida de sua meagao
os bens que vierem a ser penhorados pa-
ra garantia do dénito.

Tal tipo de interpretacao chezou a for-
mar uma corrente judisprudencial de-
fendendo ser de rizor a exclusao, enten-
dendo que o patriménio familiar deve
ser colccado a salvo, pelo que a obriga-
¢ao assumida por um s6 dos cinjuges nao
se integra na responsabilidade do outro,
nao obstante a existéncia de comunhao
de bens.

A segunda corrente, na atualidade com
potencialidade impositiva, partindo da
presuncao de que a divida contrafida por
um dos conjuges serdA sempre em bene-
ficio da famflia, acha que deve todo o
patriménio responder. Excetua, entretan-
to, que, se houver a prova de que a fa-
milia nao se beneficiou com as dividas,
quer direta, quer indiretamente, a mea-
¢ao do conjuge que nao se obrigou deve
ser excluida.

A prestigiar a ultima posicao jurispru-
dencial podem ser invocados os acdrdaos
publicados na RT 402/224, 421/336, 422/
369, 424/209, 427,/209, 4:6/187, 440/240,
453/105 e 465/152.

19. Dois aspectos merecem, ainda, ser
vistcs sobre o tema em debate, por per-
manecerem sem estabilidade no campo
doutiinario e jurisprudencial.

O primeiro 2 o referente a quem tem
a obrigacao de provar que o prcduto da
divida nao foi aplicado em beneficio da
famflia. Sflvio Recdrigues, in “Direito
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Civil — Direito de Familia”, vol. 6/163,
defende a posicdo de que aos credores
fncumbe o 6nus de provar que a familia
experimentou vantagens com a impor-
tancia dos débitos, bem como a extensiao
dessas vantagens.

£ ousado o posicionamento de Silvio
Rodrigues, porque o credor postula com
base em um titulo de divida liquida e
certa onde nao vai haver lugar para fa-
zer a prova mencionada. Outrossim,
quando a mulher defende a sua meacao
nao fica desobrigada do Onus probante
dos fatos alegados, segundo regra geral
do nosso sistema processual.

A inclinagao jurisprudencial é em sen-
tido diferente, 0 que nos parece em sin-
tonia com as responsabilidades proces-
suais de quem vem a juizo.

O segundo é o problema curioso de se
saber qual o destino que deve ser dado
a20s bens excluidos da penhora. O legis-
lador silenciou sobre o assunto.

Se a mulher, sendo vencedora nos em-
bargos de terceiro (art. 1.046, § 3.9, do
CPC) interpostos, conseguir, por forga
de sentenca *‘“declaracdao do reconheci-
mento de seu direito a ela preexistente”
(Arnaldo Vasconcelos, “Teoria da Norma
Juridica”, p. 105) — tais bens passam
para o0 seu exclusivo dominio, perdendo,
conseqiientemente, os efeitos da comuni-
cacdo com cs do marido e adquirindo,
assim, a condicao de bens reservados.

No particular, concordamos com Sflvio
Rodrigues (ob. cit., p. 162), que, na defe-
sa da argumentacao assinalada, faz ima-
ginacao de inteira procedéncia, que for-
tifica a titularidade de “bens reser-
vados”™.

20. Muitos problemas derivaram, tam-
bém, da aplicagio do art. 242, III, do
CC, na redacdao anterior & Lei 4.121/62,
tendo em vista o preceito do art. 246.
Segundo este dispositivo, a mulher pode
dispor livremente do produto de seu tra-
balho, sendo que no regime anterior, ne-
cessitava de autorizagdo do marido para
exercer profissao.

O mestre Vicente R40, in “Direito da
Mulher Casada sobre o Produto de seu
Trabalho”, obra considerada cléssica so-

bre o assunto, enfocou com a costumeira
inteligéncia os direitos protegidos pela
norma em apreco.

Revogada a exigéncia da autorizagédo
(Lei 4.121/62), o legislador houve por
bem tirar da administracdo do marido
0s recursos obtidos pela mulher em seu
trabalho, aprovando o direito de livre
disposicdo dos mesmos.

Com base nos ensinamentos de Vicente
R40, conciliados com a redacido da Lei
4,121/62, a regra do art. 246 do CC abran=-
ge todos os bens adquiridos pela mulher
no exercicio de sua profissao, desde que
esta seja diferente da exercida pelo ma-
rido. Outrossim, os bens conseguidos pela
mulher e os sub-rogados vao constituir
um patrimonio separado, cabendo exclu-
sivamente a administragdao 4 mulher, com
excecdao dos iméveis, que nao poedem ser
alienados sem autorizacdo do marido.
Constituindo tais bens um patriménio
separado, sao titulados como bens reser-
vados, por forca do que contém o art.
263 do CC, segundo a Lei 4.121/62, que
ordenou a incomunicabilidade dos frutos
civis do trabalho e inddstria de cada
conjuge.

21. Por 4dltimo, convém destacar que
o poder de gestdo prépria e de repre-
sentacdao da mulher ‘“se assenta em que,
se 4 mulher cabe dirigir os assuntos co-
muns da casa, incumbe-lhe praticar nao
somente os atos a isto pertinentes mais
ainda celebrar certos negécios juridicos”
(Enneccerus, ob. cit., vol. I, § 43, cit., por
Caio Méario da Silva Pereira, “Institui-
¢des de Direito Civil”, p. 141). Este poO-
der consagrado pela doutrina encontrou
profunda receptividade no legislador di-
vorcista, que o transformou em preceito
legal a0 dar nova redacdao ao art. 246 do
CC, dispondo, atravds da Lei 6.515,
28.12.77, art. 50, que: “A mulher, com o
casamento, assume a condicio de com-
panheira, consorte e colaboradora do
marido nos encargos da familia, cum-
prindo-lhe velar pela diregao material e
moral desta”.

Mais um degrau conseguiu subir a mu-
lher casada na evolugao constante para
adquirir a completa igualdade juridica
com o marido.





