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Resumo: Neste trabalho pretende-se uma andlise singela e direta do exercicio do
direito de agdo, porém observado pelo prisma da atuagdo do Estado-Juiz, no desempenho da
jurisdicdo contenciosa.

Abstract: This paper is intended to make a single and direct analysis of the action
rights, observed from the perspective of the performance of the Judge-State, while conducting
and making decisions on a case.
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1. INTRODUCAO

O direito de a¢éo é visto como uma consequéncia natural ao fato do Estado ter retirado
das maos do particular o direito dele, particular, realizar a sua propria justica. Ato continuo é
exaltado por ser um direito fundamental a felicidade dos Homens, pois proporciona o acesso a
justica para obtencdo de um bem da vida pretendido; também, é visto como o direito que,
guando exercido, d& inicio ao processo, por isso constantemente confundido com a peticdo
inicial.

Contudo, o direito de acdo ndo € tdo simples assim, pois, como espécie do género
direito de peticdo, se apresenta como um direito incondicionado a qualquer situacdo que o
impeca do seu exercicio, para, em seguida, tendo em vista sua natureza e especificidade, ver-
se condicionado a pressupostos e requisitos legais a obtencdo de uma decisao final de mérito,
guando desenvolvido em sede de uma atuagdo processual, judicial e contenciosa; sendo a
peticdo inicial um dos seus primeiros movimentos.

Nesse compasso, pode-se dizer estar definido o nosso Cdadigo de Processo Civil em
vigor, no momento em que apresenta a necessidade da demonstracdo do interesse e da
legitimidade para se propor ou contestar uma acao, artigo 3° deste diploma. E por que nao
dizer, também, ser este artigo, entdo, integrante de uma parte geral tipica do direito de acgéo,
irradiador de valores ou principios processuais determinantes a atuacao do Estado-Legislador,
ou do Estado-Juiz? Trata-se de um dispositivo® voltado & possibilidade de julgamento do mérito
do objeto da acéo — o pedido -, isso € certo.

Assim, neste trabalho, pretende-se uma analise singela e direta do exercicio do direito
de acgdo, porém observado pelo prisma da atuacdo do Estado-Juiz, no desempenho da
jurisdicdo contenciosa.

;Mestrando em Politicas Publicas e Processo pela Faculdade de Direito de Campos/RJ.

O artigo 3° do Cadigo de Processo Civil Brasileiro, assim dispde: “Para propor ou contestar agdo &
necessario ter interesse e legitimidade”. (Cédigo de Processo Civil, 102 edicdo, 2005. Ed. Revista dos
Tribunais).



2. O DIREITO DE ACAO COMO UM DIREITO CONSTITUCIONAL EXPRESSO

O direito de acdo esta no artigo 5° inciso XXXIV, da Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil de 19882, como direito de peticéo aplicado aos 6rgaos jurisdicionais®.

Libman* dispds ser esse um direito a uma decisdo qualquer, sem nenhuma condi¢&o
prévia, subjetiva ou objetiva necessaria para ser exercido®. Compreendido como um direito de
natureza abstrata, genérica e distinta do direito material invocado®.

Assim, 0 processo passa a ter uma importancia vital para o exercicio do direito de
acdo, na fungéo jurisdicional desempenhada pelo Estado, sendo ele, portanto, 0 caminho a ser
percorrido na busca do bem da vida pretendido judicialmente.

Nesse compasso, 0 exercicio do direito de acdo — espécie do género direito
constitucional de peticdo -, devera estar em sintonia com as normas processuais referentes a
sua natureza, com vista a obtencéo de um julgamento, pelo Estado-Juiz, da pretenséo de direito
material por ele produzida.

3. A GRATUIDADE DA JUSTICA NO DESENVOLVIMENTO DO DIREITO DE ACAO

A gratuidade da justica, protegida constitucionalmente no Brasil’, é a grande aliada do
cidaddo, para o exercicio do direito de acéo, devendo ser amplamente difundida e concretizada
pelo Estado®, a todos que dela realmente necessitem; uma questdo de acesso & justica. De
nada adiantara modernizar a justica publica se o Estado ndo proporciona o seu amplo acesso;
com certeza a paz juridica estara comprometida, com a possibilidade, inclusive, do incremento
do exercicio ilegal da autotutela as solu¢des dos conflitos.

2 “Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes: [...] XXXIV — sdo todos assegurados,
independentemente do pagamento de taxas: a) o direito de peticdo aos Poderes Publicos em defesa de
direitos ou contra ilegalidade ou abuso de poder; [...] XXXV — a lei ndo excluira da apreciacao do Poder
Judiciario lesdo ou ameagca a direito; [...]".
® GRECO, Leonardo. A Teoria da Ac&o no Processo Civil. 2003. Ed. Dialética. Pag.10.
* LIEBMAN, E. Tullio. Estudos sobre Processo Civil Brasileiro. Edicdo 2004. Ed. Bestbook. Pag. 97.
® Segundo Alexandre Freitas Camara, a teoria sobre a acdo adotada entre nés é a teoria Eclética, criada
por Enrico Tullio Liebman. Diferindo esta teoria da Abstrata, na razao de que, para a Eclética, s6 ha
direito de acdo se o autor, antes, possa preencher algumas condi¢des da ac¢do, devendo o processo ser
extinto, sem julgamento do mérito, e o autor julgado carecedor da demanda, se alguma destas condi¢es
nao se apresentarem. (Camara, A. Freitas. LicBes de Direito Processual Civil. Volume I. 112 edi¢céo, 2004.
Ed. Lamen Juris. Pags. 117 e 118).
® SANTOS, M. Amaral. Primeiras Linhas de Direito Processual Civil. Volume I. 132 edico, 1987. Ed.
Saraiva. Pag. 161.
! Dispde o inciso LXXIV, do art. 5°, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988: “O Estado
E)restaré assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos”;

O artigo 1° da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 dispfe: “A Republica
Federativa do Brasil, formada pela unido indissoluvel dos Estados e Municipios e do Distrito Federal,
constitui-se em Estado Democratico de Direito [...]".



O conceito de jurisdicdo recusa qualquer tentatlva em se estabelecer uma pretensao
de direito material sem a existéncia de um processo efetivo®, que possa levar & possibilidade de
uma certeza juridica. Interessante, entao, entender a gratwdade da prestacao jurisdicional como
uma das balizas dos direitos humanos', uma condicdo de acesso a justica aos que n&o
possuem recursos para prover o custo de um processo justo.

Como pretender um direito material, exercer um direito amplo de acéo sobre ele, sem
recurso financeiro suficiente para suprir com os custos de um processo judicial? A resposta esta
em garantir a existéncia de institutos que possibilitem oportunizar uma justica universal; e a
gratuidade ai se encaixa perfeitamente.

4. NECESSIDADE DE UMA PARTICIPACAO EFETIVA DA ADVOCACIA

Mas nédo é tudo. Deve-se estabelecer uma salutar aplicacdo da boa forma a acdo —
com razao de postulagao -, obviamente pelo fato dela possuir, também, o sentido de
demanda'?, tdo-necesséria na delimitacdo do conteido a ser perseguido pela prépria atividade
Jurlsd|C|onaI a ser desenvolvida. N&o ha jurisdicdo sem ac&o, ensina Leonardo Greco'®

Assim, como realizar a jurisdicdo se ndo ha acéo tecnicamente adequada, de onde se
possa provoca-la em sua esséncia? Por isso da necessidade de um Advogado estar junto da
acdo. O Estado deve garantir esse tipo de assisténcia, de forma integral, a quem nao tem
recursos financeiros. Dessa atuacéo, sem dlvida, se protegeria 0 acesso a justica, a realizacao
de um processo realmente justo.

Vé-se 0 quanto é importante para a democracia 0 acesso a justica através do uso
adequado e racional do processo, enquanto instrumento posto a servico dos litigantes para
dirimir conflitos™. N&o permitir isso, sem duvida, é atentar contra a dignidade da pessoa
humana®™. Destarte, importante entender Mauro Cappelletti, '° que, com o seu movimento de
ondas de acesso a justica, apresentou um primeiro movimento a partir do apoio a expedientes
como a assisténcia e orientacao juridica aqueles desprovidos de recursos.

Assim compreendeu o constituinte originario da carta constitucional de 1988, por
guanto providenciou assisténcia judiciaria integral e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia

° “Entendendo por jurisdi¢do a atividade do poder judiciario, destinada a realizar a justica mediante a
aplicagdo do direito objetivo as relagdes humanas interssubjetivas, no processo de cogni¢cdo somente
a sentenca que decide a lide tem plenamente a natureza de ato jurisdicional, no sentido mais préprio
eorestrlto [...]" (LIEBMAN, 2004. Pag. 96).

SOUZA, G. Amaro. Direitos Humanos e Processo Civil. Revista Juridica Notadez. Ano 52 —
Novembro de 2004 — n° 325. P&g. 16.

! Segundo o dicionario da lingua portuguesa, a palavra postular tem os seguintes significados: 1.
pedir com instancia; insistir; 2. requerer, documentando a alegacdo ( AMORA, Antbnio S.
M|n|d|C|onar|o Soares Amora da lingua portuguesa. 62 ed, 1999. Ed. Saraiva. Pag. 563.

[ .] Cabe ao autor fixar quem sao as partes, qual é o pedido e qual a causa de pedir, enfim, sobre
gue questdes da relacao juridica de direito material incidira o provimento jurisdicional” (GRECO, 2003.
Pag. 12).
¥ GRECO, 2003. Pag. 12.

“CARPENA M. Louzada. Da (Des)lealdade no Processo Civil. Revista Juridica Notadez. Ano 53 —
Ma|o 2005 — n° 331. Pag 29.

Ver o artigo 1°, inciso lll, da Constituicao da Republica Federativa do Brasil de 1988.

® CAPPELLETTI, Mauro. Os Métodos Alternativos de Solugéo de Conflitos no Quadro do Movimento
Universal de Acesso a Justica. Revista de Processo, RT-SP, n° 74, ano 19, abril-junho/94, pag (s).
82/97.



de recursos'’, bem como proporcionou & advocacia e & defensoria publica natureza de fungéo
essencial & justica™.

Contudo, ndo se deve esquecer da Lei brasileira n° 1.060/50"°, que ja havia criado
normas para a concessado de assisténcia judiciaria aos necessitados; estando recepcionada
pela carta de 1988.

5. O DEVIDO PROCESSO LEGAL* COMO PONTO DE EQUILIBRIO

Mas o autor da acdo nado é senhor absoluto de uma demanda intransponivel. Ensina
Leonardo Greco™ que deve primeiro o autor demonstrar ter direito ao processo, sendo a ac&o
um direito do réu também. Assim, por certo que a gratuidade da justica e a assisténcia juridica
integral, no desenvolvimento processual do direito de acdo, sdo garantias proprias de acesso a
justica igualmente do réu.

Ao mesmo tempo em que o constituinte originario de 1988 alicercou o direito de agéo
para o autor, também o fez em sentido contrario, buscando um equilibrio melhor a balanga, com
vista a proteger o demandado, quando da criagdo de uma “rede” de direitos e garantias contra
possiveis deslealdades e desvios surgidos de um mau exercicio do direito de acéo®.

Nesse contexto, diante da ocorréncia de uma possivel incompatibilidade entre normas
constitucionais de protecdo, tanto de quem detém o direito de acionar, como daquele que é
acionado judicialmente, deve-se pensar a partir do que esclarece Luis Roberto Barroso, quando
atribui aos principios compatibiliza-las, integrando-as & harmonia do sistema®. E o direito
processual deve ser aplicado dentro dessa légica, sob pena de incidir em inconstitucionalidade,
por certo.

Isso posto, fundamental entender que o pedido apresentado pela acdo somente podera
produzir uma manifestacdo imediata do juizo, favoravel a uma citacdo do réu para vir se
defender, a partir da andlise primeira dos requisitos de admissibilidade da propria acdo, estes
encontrados na ordem juridica constitucional e nas leis infraconstitucionais®* que regulam o
curso do processo.

" Ver o inciso LXXIV, artigo 5°, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, de 1988.
%0 advogado é indispensavel & administracdo da justica, sendo inviolavel por seus atos e
manifestacdes no exercicio da profissédo, nos limites da lei” (Artigo 133 da Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil, de 1988).
“A Defensoria Publica é instituicdo essencial a funcdo jurisdicional do Estado, incumbindo-lhe a
orientacdo juridica e a defesa, em todos os graus, dos necessitados, na forma do art. 5°, LXXIV”
gArtigo 134 da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, de 1988).
° Lei 1.060, de 05 de fevereiro de 1950.
20 «(_..) ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal” (Inciso LIV,
910 artigo 5°, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, de 1988).

GRECO, 2003. Pag. 11.
2 Entre alguns dos dispositivos, em sede de aplicacéo processual civil, ver o art. 5°, incisos LIII, LIV,
LV, LVI, LX, LXVII, LXIX, LXX, LXXI, LXXHI, LXXIV, art. 93, IX, da Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil de 1988.
% BARROSO. L. Roberto. Interpretacdo e Aplicacdo da Constituicdo. 42 edi¢do, 2002. Ed. Saraiva.
Péag. 154.
* Ver Codigo Processual Civil Brasileiro: “Art. 284. Verificando o juiz que a peticdo inicial ndo
preenche os requisitos exigidos nos artes. 282 e 283, ou que apresenta defeitos e irregularidades
capazes de dificultar o julgamento de mérito, determinara que o autor a emende, ou a complete, no
prazo de dez dias. Paragrafo Unico: Se o autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz indeferira a peticao



Interessante o estudo do Codigo de Processo Penal brasileiro, de onde se observa
uma imposicao a rejeicdo da dendncia ou queixa por manifesta ilegitimidade da parte ou faltar
condicao exigida pela lei para o exercicio da ac&o penal (artigo 43, inciso lll).

No campo civil®, por quanto apenas diante de razdes de economia processual,
impbem-se uma negativa para 0 seguimento da acdo, quando logo se puder perceber a
impossibilidade de se chegar ao julgamento de mérito. Num sentido da acdo como direito a
jurisdicdo®, isto deve ocorrer quando ndo atendidos 0s pressupostos processuais a um
processo justo, ou quando ndo realizadas as condi¢des da acdo, nesta ordem.

Por certo que competird ao juiz do processo, surgindo alguma divida®’acerca desse
preenchimento, mandar citar o réu. Mas igualmente para a esfera civil, deve ser garantido ao
réu nao se ver chamado as “barras” do tribunal por uma acédo — peticao inicial - desde logo
inadequada e ilegal.

Destarte, quando do indeferimento da inicial” pela aplicacdo do paragrafo Unico do
artigo 284 do Cadigo de Processo Civil, existira sempre a possibilidade de uma renovacéo da
acdo; o argumento sera o de que o direito material pretendido pelo exercicio do direito de acéo
nao foi enfim apreciado, podendo este movimento inicial ser renovado.

Mas essa possibilidade de renovacéo tera um limite de utilizacdo, conforme se percebe
da leitura do artigo 267, inciso Ill e sua combinacdo com o paragrafo Unico® do artigo 268,
todos também dispositivos do Cdadigo de Processo Civil Brasileiro.
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6. ACAO COMO DIREITO A JURISDICAO®

Humberto Theodoro Janior® apresenta o direito de acdo como um direito especifico
pelo fato dele ter que se adequar, ja inicialmente, ao direito material pretendido.

Marcelo Abelha Rodrigues® entende ser este um direito de natureza abstrata, mas que
deve se prender a elementos concretos para ser exercido.

inicial. Art. 285. Estando em termos a peticédo inicial, o juiz a despachara, ordenando a citacdo do réu,
para responder [...]".

MOREIRA. J. C. Barbosa. Novo Processo Civil Brasileiro. 192 edigdo, 1998. Ed. Forense. Pag. 22.
*® GRECO, 2003. P4g. 12.

" “para propor ou contestar acdo — CPC, art. 3° - basta 0 menor esboco de direito e legitimidade. O
Juiz ndo deve ser tao rigoroso, a ponto de exigir que este conceito se aprofunde, além, pelo menos,
da expectativa de direito que legitima o exercicio da agdo (Ac. Honram. N°. 11.486 da 22 Cam. Do TJ
— MA, de 05.04.90, na Apel. N° 3.530/88. Rel. Dés. Kleber Moreira de Souza; Adcoas, 1991, n°
130.506)”. (JUNIOR, H. Theodoro. Cédigo de Processo Civil Anotado. 32 edi¢do, 1997. Ed. Forense.
Pag. 3).

%8 Lembrando possuir o autor o recurso de Apelacao, diante do que dispde o artigo 296 do Cédigo de
Processo Civil Brasileiro: “Indeferida a peticéo inicial, o autor podera apelar, facultado ao juiz, no
prazo de 48(quarenta e oito) horas, reformar sua decisao”.

Paragrafo Unico, do artigo 268 do Cddigo de Processo Civil Brasileiro: “(...) Se o autor der causa,
por 3 (trés) vezes, a extingdo do processo pelo fundamento previsto no n. Ill do artigo anterior, ndo
podera intentar nova acdo contra o réu com o mesmo objeto, ficando-lhe ressalvada, entretanto, a

ossibilidade de alegar em defesa seu direito”.

® GRECO, 2003. Pag. 12-13
¥ JUNIOR, H. Theodoro. Curso de Direito Processual Civil, Volume I. 202 edi¢do, 1997. Ed. Forense.
Pag.51
% RODRIGUES, M. Abelha. Elementos de Direito Processual Civil. Volume 1. 32 edicéo, 2003. Ed.
Revista dos Tribunais. Pag. 233.



Ao certo esses elementos concretos sdo as condi¢cdes da acdo: possibilidade juridica
do pedido, ilegitimidade da parte e interesse de agir, com a possibilidade de existirem outras
condices®; e o ndo preenchimento dessas condi¢des resultard em se ter exercido um direito
de peticao lato sensu, tdo-somente isso>.

Em relacdo aos pressupostos processuais, deve-se entendé-los como sendo
necessarios a validade do processo; sua inobservancia impedira o pronunciamento do Estado-
juiz sobre o mérito da causa®, gerando tal situacdo processual a falta de qualquer das
condi¢des da acéo.

Os pressupostos dao um sentido a agdo de processo justo, e ndo possuem a aptidao
de quando ultrapassados conduzir diretamente o pedido a um julgado de mérito. A acdo, como
direito a jurisdicdo, deve necessariamente passar pelo crivo do preenchimento das suas
condi¢des de exercicio — condi¢des da acgdo -, sO a partir dai poderd o autor ver atingido o
julgamento do mérito do seu pedido.

Assim, busca-se uma compreensao sobre 0s pressupostos processuais sob o angulo
da relacdo processual®®, surgida do exercicio do direito de acdo; as condicdes da acéo, por
produzirem certa concretude, *’ estas realizariam a ligacdo do direito material pretendido com o
direito processual - a acdo material como direito a um julgamento de mérito.

Importante 0 entendimento do processo a partir da sua configuragdo como relagéao
juridica, que passo a passo se desenvolve®, avancando em direcdo ao seu fim. Entéo,
verificados a existéncia dos pressupostos de uma constituicdo justa e regular do processo e
preenchidas as condicbes para o exercicio da acdo, respectivamente, atinge-se uma
possibilidade de julgamento do mérito da acao.

7.0 STF*®

Algumas decisdes do Supremo Tribunal Federal acerca deste tema serdo analisadas a
seguir, parte delas transcritas e sublinhadas, como fonte integrante deste estudo.

A) Acao como direito a jurisdicdo ndo tem o0 mesmo significado da acdo como
direito de peticao:

“[...] Nao se opbem os principios a que, a parte interessada no
cumprimento de ordem ou decisdo judiciaria, se faculte provocar o
Tribunal competente a requisitar a intervencdo estadual ou federal,
conforme 0 caso: mas a iniciativa do interessado nesse caso ndo é
exercicio de direito de acado, sim, de peticdo (CF, art. 5°, XXXIV): ndo ha

% GRECO, 2003. Pag. 42.

% Ver nota de rodapé n° 6.

* 0 art. 267 do Cadigo de Processo Civil Brasileiro em vigor, assim dispde: “Extingue-se 0 processo,
sem resolugao do mérito: [...] IV — quando se verificar a auséncia de pressupostos de constituicéo e
de desenvolvimento valido e regular do processo; [...]". *Caput com redacéo dada pela Lei n° 11.232,
de 22 de dezembro de 2005(Diario Oficial da Uni&do de 23 de dezembro de 2005 — em vigor 06 meses
aapés a publicacéo).

% GRECO, Leonardo. Processo de Execucédo. Volume Il, 2001. Ed. Renovar. Pag. 71.

¥ RODRIGUES, 2003. Pag. 234.

% BULOW, Oskar V. Teoria das Excecbes e dos Pressupostos Processuais; traducdo e notas de
Ricardo Rodrigues Gama. Campinas - SP. 2005. LZN Editora. Pag. 06.

% Endereco na internet: www.stf.gov.br



jurisdicdo — e, logo, ndo ha causa, pressuposto de cabimento de recurso
extraordinario — onde nado haja acdo ou, pelo menos, requerimento de
interessado, na jurisdicdo voluntaria: dessa inércia que Ihe é essencial,
resulta que nédo h& jurisdicdo, quando, embora provocado pelo
interessado, a deliberacdo requerida ao 6rgdo judiciario poderia ser
tomada independentemente da iniciativa de terceiro[...]” (Pet. N°
1.256/SP, Rel. Min. Sepulveda Pertence, DJ 04/05/01).

B) O direito de peticdo é genérico e abstrato, e ndo exonera qualquer dos sujeitos
processuais do dever de observar as exigéncias para o exercicio do direito de acgéo, este
condicionado ao exercicio da propria jurisdicao.

“[...] O direito de peticdo, fundado no art. 5°, XXXIV, a, da Constituicdo
ndo pode ser invocado, genericamente, para exonerar qualquer dos
sujeitos _processuais _do dever de observar as exigéncias que
condicionam o exercicio do direito de acdo, pois, tratando-se de
controvérsia judicial, cumpre respeitar 0S pressupostos e 0s requisitos
fixados pela legislacdo processual comum. A mera invocacdo do direito
de peticdo, por si sO, ndo basta para assegurar a parte interessada o
acolhimento da pretensdo que deduziu em sede recursall...].” (Al
258.867 — AgR, Rel. Min. Celso de Mello, DJ 02/02/01). No mesmo
sentido: RE 258.088- AgR. DJ 30/06/00.

C) O direito de peticdo ndo assegura a quem nao tenha capacidade postulatéria de
litigar em juizo, por si s6, independentemente de Advogado, esta é a regra™:

“[...] O direito de peticdo qualifica-se como prerrogativa de extracéo
constitucional assegurada a generalidade das pessoas pela Carta
Politica (art. 5°, XXXIV, a). Traduz direito publico subjetivo de indole
essencialmente democratica. O direito de peticdo, contudo, nao
assequra, por si s6, a possibilidade de o interessado — que nao dispde
de capacidade  postulatéria _— ingressar __em ___juizo,  para,
independentemente de Advogado, litigar em nome préprio_ ou como
representante de terceiros [...].” (AR 1.354-AgR, Rel. Min. Celso de
Mello, DJ 06/06/97). No mesmo sentido: MS 21.651-AgR, DJ 19/08/94;
pet 762- AgR, DJ 08/04/94.

8. CONCLUSAO

O direito de acdo ndo pode ser mais visto como um direito fundamental isolado,
confundido simplesmente com o seu género: direito de peticao.

No exercicio do direito de acdo, sem davida, permite-se um direito processual justo e
equilibrado, desenvolvido a partir de principios e regras constitucionais e infraconstitucionais,
que firmem o processo judicial como garantia.

 Uma excecao a regra - capacidade postulatéria privativa do advogado -, por exemplo, esta no artigo 9°,
da Lei 9099/95; uma outra, também, se pode observar no § 1°, do artigo 1°, da Lei 8.906/94.



Espera-se dos advogados, magistrados e membros do ministério publico — aplicadores
do direito, que sdo -, o cumprimento do dever de zelar pelo respeito ao direito de acdo, como
instituto voltado ao acesso e a realizagcao da justica.

O aperfeicoamento da democracia, onde o direito e a ordem devem partir da
obediéncia aos direitos e garantias fundamentais do Homem, fara com que o direito de acéo
esteja sempre em debate e crescente evolucao.
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