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A IMPUGNACAO DO DEVEDOR NA NOVA FASE DE
CUMPRIMENTO DA SENTENCA
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RESUMO: Trata da impugnac¢io do devedor, novo instituto criado
pela Lei 11.232/05 aplicivel 2 execugdo dos titulos judiciais. Elucida
os principais pontos controvertidos, como o procedimento, requisito
da segurancga do juizo, efeito suspensivo, a decisdo e sua recorribilidade,
subsisténcia da excegdo de pré-executividade entre outros.

ABSTRACT: It deals with impugnation of the debtor, new institute
created by applicable Law 11.232/05 to the execution of the headings
judicial. It elucidates the main controverted points, as the procedure,
requirement of the security of the judgment, suspensive effect, the
decision and its appeal, subsistence of the pre-executivity exception
among others.

1. INTRODUCAO

Vive-se um momento de profunda alteracio na sistematica
processual civil brasileira, pois inimeras sio as mudancas produzidas
em todo o Cédigo de Processo Civil, sobretudo no ponto que mais
interessa que diz respeito ao cumprimento dos provimentos judiciais
civis.

Pode-se afirmar, conforme entendimento de Alexandre Freitas
Camara!, que com as alteracoes introduzidas pela Lei n® 10.444/02 ¢
Lei n® 11.232/05 houve um rompimento definitivo com o modelo
inicial constante do CPC/73 a respeito da execugio da sentenca.

" CAMARA, Alexandre Feitas. A nova execugio de sentenga. 1 ed. Rio de Janeiro: Lamen Juris,
2006. p. 12.
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Em decorréncia das modifica¢des, rompeu-se com a dicotomia
processo de conhecimento/processo de execu¢do autbnomos e
independentes, passando a vigorar a teoria do sincretismo processual.

A partir de agora, para a maioria dos casos, haverda um processo
unico, dividido em duas fases. Preliminarmente havera o conhecimento
que culminard com o provimento judicial requerido, e posteriormente,
dentro do mesmo processo, a fase de cumprimento de sentenca que
servira para realizar o direito material definido.

Nio sera mais necessario manejar um novo processo para obter o
bem da vida postulado inicialmente. Para a realizacdo concreta do
direito material, objeto da demanda, e reconhecido pela sentenca, passa
a ser despicienda a propositura de uma nova agao.

O rompimento do sistema incide nio apenas na forma de visualizar
o conhecimento e a execugdo como fases de um mesmo processo,
mas atinge também os institutos e os atos que compdem todo o
procedimento, mormente aqueles relacionados com a etapa de
realizacio material da sentenca.

Outra conseqiiéncia nao podia ser esperada. Com a adog¢iao do
sincretismo processual houve mudanca de paradigma do Cédigo de
Processo Civil no que toca ao cumprimento dos titulos executivos
judiciais. Deste modo, todos os atos e institutos que antes compunham
o conhecido processo de execucido sofreram modificagoes.

Pode-se dizer que alguns institutos passaram por mudangas mais
expressivas, como os embargos do devedor, e outros por modifica¢Ges
de menor expressio, como a invasao do patrimoénio do devedor. Mas
em verdade todos os elementos do sistema foram alterados pelas
reformas do CPC.

Os embargos a execucdo foram um dos institutos que sofreram
maiores modificagdes. Eles se tornaram de aplicagao bastante reduzida,
limitados apenas a alguns casos, como na execugo de titulo judicial ou
extrajudicial contra fazenda publica e execucio de titulo extrajudicial
em geral.

Em seu lugar surgiu, como meio de defesa do executado na fase
de cumprimento de sentenca, a impugnacio do devedor que serd
objeto de estudo no presente trabalho.
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1. CONCEITO E NATUREZA JURIDICA

Meio de defesa do executado?, a impugna¢io do devedor é um
instituto juridico que foi incorporado ao ordenamento pela Lei 11.232/
05. Veio em substituicio aos embargos do devedor’ nas acoes de
execugio de titulo judicial®. No Cédigo de Processo Civil Brasileiro, a
sua disciplina esta contida nos artigos 475-] § 1°, 475-L e 475-M.

Alexandre Freitas Camara® conceitua a impugnacio do devedor
como uma resposta do executado. Araken de Assis® a inclui no rol
dos remédios contra a execugio, tratando-a como um meio de reagio
do devedor. Conforme este ultimo autor, a impugnacio do devedor,

> Nio héd qualquer contradi¢io em continuar utilizar a denominagio executado pra se
referir a parte que deve cumprir a obrigacio, apesar da acio de execucdo auténoma ter
deixado de ser a regra na sistemdtica processual. Neste sentido José Ignacio Botelho de
Mesquita: (...) “Nao estranhe o leitor se ainda falamos em “execucdo”, em vez de
“cumprimento” de sentenca. A expressio “execucido” ainda cabe, nido sé porque a nova
lei continuou a emprega-la, como também porque sempre soatia como uma contradictio in
terminis vir o executado a impugnar o “cumprimento”, que ¢ ato seu e que s6 por ele pode
ser praticado, em vez de impugnar a ordem de execucio, que ¢é ato do Estado.” ; BOTELHO,
José Ignacio Mesquita. Metamorfose dos embargos. Revista do Advogado, Sio Paulo, v. 26, n.
85, p. 57/58, maio, 2006.

* De acordo com o att. 741 do CPC, os embargos 2 execugdo remanescem para 0S €asos
de execugdo por quantia certa de titulo executivo judicial contra a Fazenda Publica. Estes
nio serdo objeto de estudo no presente trabalho.

* Art. 475-N. Sio titulos executivos judiciais: (Incluido pela Lei n® 11.232, de 2005)

I — a sentenca proferida no processo civil que reconhega a existéncia de obrigacao de
fazer, nao fazer, entregar coisa ou pagar quantia; (Incluido pela Lei n® 11.232, de 2005)
II — a sentenca penal condenatéria transitada em julgado; (Incluido pela Lei n° 11.232, de
2005)

III — a sentenca homologatéria de conciliagdo ou de transacdo, ainda que inclua matéria
nao posta em juizo; (Incluido pela Lei n® 11.232, de 2005)

IV — a sentenca arbitral; (Incluido pela Lei n® 11.232, de 2005)

V — o acordo extrajudicial, de qualquer natureza, homologado judicialmente; (Incluido
pela Lei n® 11.232, de 2005)

VI — a sentenca estrangeira, homologada pelo Superior Tribunal de Justiga; (Incluido pela
Lei n® 11.232, de 2005)

VII — o formal e a certiddo de partilha, exclusivamente em relacdo ao inventariante, aos
herdeiros e aos sucessores a titulo singular ou universal. (Incluido pela Lei n® 11.232, de
2005)

Paragrafo unico. Nos casos dos incisos 1L, IV e VI, o mandado inicial (art. 475-]) incluird a
ordem de citagio do devedor, no juizo civel, para liquida¢do ou execucio, conforme o
caso. (Incluido pela Lei n® 11.232, de 2005)

5 CAMARA, op. cit., 2006, p. 126.

¢ ASSIS, op. cit., 2006, p. 297.
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quando manejada, dard azo a criacio de um novo processo. Surgird
entdo uma ac¢do auténoma, por ele chamada de oposicao a execugio.

Araken de Assis, a0 expressar sua opinido, defende a autonomia da
impugnacio do devedor, em virtude dela ter a forca de suspender a
marcha do cumprimento de sentenca. Ainda argumenta que dado este
efeito tdo relevante, ndo poderia ser considerada apenas como incidente
2o processo. Confira-se:

Reservar a qualidade de auténtica oposicio a acio
auténoma, reduzindo os embargos e, agora, a
impugnacdo ao papel de simples contestagao,
obscurece o fato de que por seu intermédio o
executado poe barra, susta no todo ou em parte a
execugdo. Bem por isso € universal a idéia de que o
executado veicula por acdo sua reacdo contra o

executado.’

Contudo, esta linha de raciocinio ndo é a mais perfeita. Inimeros
sdo os incidentes processuais que tém o poder de suspender o
andamento do feito, mas nem por isso sdo considerados acdes
auténomas. E o que ocorre com as excecSes instrumentais®, as quais
suspendem o procedimento principal sem formar processo
independente.

Desta forma, apoiado pela maioria da doutrina’, conclui-se que a
impugnacio do devedor ndo possui natureza de processo autdonomo,

como ocorria com os embargos do devedor. Trata-se de um incidente

7 ASSIS, op. cit., 2006, p. 314.

§ “Empregada no sentido de modalidade de resposta do réu, excegio é o incidente
processual pelo qual se pode alegar, com a suspensao do procedimento principal (CPC, art. 300,
c/c art. 265, III), determinadas matérias, que por determinagio legal, devem ter um
procedimento préprio para serem investigadas e decididas. Sio exceg¢bes instrumentais.”
“A lei prevé trés espécies: incompeténcia relativa, impedimento e suspei¢io”.(grifo do
autor) DIDIER JUNIOR, op. cit., p. 435.

9 CAMARA, op. cit., 2006, p. 126; BEDAQUE, José Roberto do Santos. Algumas
considera¢bes sobre o cumprimento da sentenga condenatdria. Revista do Advegado, Sio
Paulo, v. 26, n. 85, p. 74, maio 2006; BOTELHO, op. Cit., p. 58.
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ao processo'’ que transcorrera durante a fase de cumprimento de
sentenca.

Com a interposi¢do da impugnacio, ndo haverd instauracio de nova
relagdo juridica processual, muito menos de uma nova acido. Se nem
mesmo a fase executiva ¢ realizada em processo auténomo, ha
incoeréncia em considerar que um dos seus elementos - a impugnacio
do devedor - serd implementada através de processo independente.

Veja o que afirma Athos Gusmao Carneiro:

Como ja se mencionou, e tendo inclusive em vista
que o cumprimento da sentenga condenatoria ao
pagamento de quantia passou a ser uma fase do
processo de conhecimento (cujo objeto foi
ampliado), ndo mais assiste ao devedor a
possibilidade de defender-se através de uma
“acdo” embargos do devedor (com natureza de
“acdo de conhecimento” intercalada), mas sim
mediante simples zzpugnagdo aos atos executorios,
isto é, mediante uma atividade meramente
incidental, sem a instauracdo de “nova’” relagio
juridica processual. Alids, se o cumprimento da
sentenca nio mais se constitui em processo
auténomo, nao se compreenderia que a contradita

a tal cumptimento se fizesse em agdo autbnoma.'

2. REQUISITOS E PROCEDIMENTO DA
IMPUGNACAO DO DEVEDOR

A impugnacio do devedor devera ser interposta dentro dos 15
(quinze) dias seguintes a intimacdo da penhora e avaliagdo, conforme

Y “Tncidente do processo é ato ou série de atos realizados no curso de um processo. E um
procedimento menor, inserido no procedimento desse processo, sem que surja nova
relagio juridica processual. Exemplos: a) exce¢bes instrumentais de suspei¢io,
impedimento, incompeténcia relativa; b) incidente de uniformizacio de jurisprudéncia;
¢) incidente de declaragio de inconstitucionalidade.” DIDIER JUNIOR, op. cit., 296.

" CARNEIRO, Athos Gusmio. Do “cumprimento da sentenga”, conforme a Lei 11.232/
2005. Parcial retorno ao medievalismo? Por que nio?. Revista do Advogade, Sao Paulo, v. 20,
n. 85, p. 25, maio 20006.
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se denota do §1° do art. 475-] do CPC'™. Este prazo ¢é contado de
forma ordinaria, ou seja, exclui-se o dia do comego e inclui-se o dia
do vencimento, conforme prevé o art. 184 do CPC.

A Lei 11.232/05, apesar de editada com o fulcro de conceder
maior celeridade ao processo, aumentou para 15 (quinze) dias o prazo
de apresentagio da impugnacio do devedor. Ao tempo, em que 0s
antigos embargos nas execuc¢des por quantia certa deveriam ser
apresentados em 10 (dez) dias.

A comunicag¢io ao executado dos atos de constricao patrimonial e
da avaliacio, que é o termo inicial do prazo, poderd ser efetuada na
pessoa do advogado. Na falta deste, sera feita ao préprio devedor ou
seu representante legal.

Quando a comunicacio for feita ao executado ou seu representante
legal, podera ser via correio ou por mandado. Se a intimagéo for feita
a0 advogado, podera ocorrer pelo 6rgio oficial, pessoalmente ou por
via postal (art. 236 e 237 do Cédigo de Processo Civil patrio)®.

Nos casos em que a intimacio ¢ elaborada via Didrio de Justiga, o
termo inicial do prazo para a apresenta¢io da impugnacio do devedor
serd a publicacio. Utilizada a via postal ou Oficial de Justica, a contagem
iniciard com a juntada do instrumento de comprovacido da intimagio
aos autos do processo'.

Se o pélo passivo da a¢do for composto por mais de um executado,
o prazo tera inicio com a dltima intimac¢ao. Segundo Araken de Assis",
mesmo que eles tenham constituido advogados diferentes, ndo havera

12 Leia-se o art. 475-] do Cédigo de Processo Civil:

Art. 475-] Caso o devedor, condenado ao pagamento de quantia certa ou ja fixada em
liquida¢do, nio o efetue no prazo de quinze dias, o montante da condenacio sera acrescido
de multa no percentual de dez por cento e, a requerimento do credor e observado o
disposto no art. 614, inciso II, desta Lei, expedir-se-4 mandado de penhora e avaliacio.
(Incluido pela Lei n® 11.232, de 2005)

§ 1° Do auto de penhora e de avaliagio serd de imediato intimado o executado, na pessoa
de seu advogado (arts. 236 e 237), ou, na falta deste, o seu representante legal, ou
pessoalmente, por mandado ou pelo correio, podendo oferecer impugnacio, querendo,
no prazo de quinze dias. (Incluido pela Lei n® 11.232, de 2005).

Y VIANA, Juvéncio Vasconcelos. Notas acerca da impugnagio ao cumprimento de sentenga.
Revista do Advogado, Sao Paulo, v. 26, n. 85, p. 92, maio 2006.

4 Art. 241 do CPC.

15 ASSIS, op. cit., 2006, p. 284/285.
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a dobra prevista no art. 181 do CPC. Em posigdo contraria, Alexandre
Freitas Camara defende a contagem em dobro do prazo para impugnar
se os devedores possuem advogados diversos'.

A eventual apresentacdo das excecOes instrumentais de
incompeténcia, de impedimento ou de suspei¢io dara causa a suspensiao
do transcurso do prazo para apresentagdo da impugnacio. Bem assim
ocorrerd em caso de interposicdo de embargos de terceiros com efeito
suspensivo (art. 1.052 CPC) ou embargos a arrematagao (art. 746 CPC).

Caso a impugnacio seja apresentada depois de escoado o prazo,
serd considerada intempestiva, devendo ser indeferida em virtude da
preclusio temporal.

Conforme se extrai do art. 475-] do CPC, a penhora, que torna
seguro o juizo, assim como ocortia nos antigos embargos, ¢ requisito
de admissibilidade da impugnacgio do devedor'. Entendimento
compartilhado por grande parte da doutrina'®, combatida
minoritatiamente por José Roberto dos Santos Bedaque.

Destarte, a impugnagdo nio serd admitida se no houver seguranca
do juizo, requisito que pode ser apreciado ex gfficio pelo juiz. Contudo,
caso seja constatada a inexisténcia da penhora, o magistrado nio
precisara indeferir de plano a impugnagio do devedor, podera aguardar
a sua ulterior efetivacio para, a partir dai, processar a oposi¢io.

Mesmo que os bens dados em garantia ndo sejam suficientes para
garantir a execu¢do, a impugnac¢ido poderd ser admitida. Este
posicionamento ¢ extraido de interpretacio analégica da decisio do

16 CAMARA, op. cit., 2006, p. 125.

17 ASSIS, op. cit., 2006, p. 299.

'8 VIANA, op. cit,. p. 92. CARNEIRO, op. cit., p. 13.

1 “Duas ponderagdes, todavia, sio necessarias. Em primeiro lugar, se aprovado o projeto
de lei sobre execu¢io fundada em titulo extrajudicial (PL 4.497/2004), o artigo 737 do
Cédigo de Processo Civil serd revogado . Além disso, a desnecessidade de penhora,
depésito ou caugio serd regra expressa (CPC, art. 736). Isso significa dizer que os embargos
a execugio prescindirio de garantia. Se assim ¢é, ndo parece haver coeréncia em exigi-las
nas impugnagoes”

“Em consequéncia, admissivel interpretar o artigo 475-], § 1°, como regra destinada tao-
somente a fixar o termo @ guo do prazo para a impugnacio. Esta pode ser apresentada,
todavia, independentemente de garantia, pois nido ha exigéncia expressa dessa medida
como pressuposto de admissibilidade. Se realizada a penhora, a impugnacao deve ser
reduzida em quinze dias, sob pena de preclusio”. BEDAQUE, op. cit., p. 106.
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STJ*, na qual foram admitidos os antigos embargos do devedor,
mesmo quando o valor do bem penhorado era menor que a divida.

A competéncia para processar a impugnac¢io do devedor serd do
juizo onde foi realizada a fase de conhecimento da causa, pois ali
também o é para o cumprimento da sentenca.

Todavia, caso o exeqiente opte por exercer a prerrogativa do
pardgrafo unico do art. 475-P do CPC?*, a competéncia pata
impugnacio que verse sobre atos praticados pelo juizo deprecado
serd afeta a este. O juizo deprecante terd competéncia para apreciar
qualquer matéria que seja argiiida via oposi¢ao do devedor?, ainda
que os atos impugnados tenham sido praticados no juizo deprecado.

Recebida a impugnacio, ex gfficic™ ou a requerimento do devedor,
0 juiz podera suspender a fase de cumprimento de sentenga. Para isso,
ha necessidade de preenchimento de dois requisitos: os fundamentos
da oposi¢io devem ser relevantes e também deve existir receio de
grave dano de dificil ou incerta reparagio, caso a execu¢io prossiga.

De acordo com a licio de Araken de Assis, havera relevincia nos
fundamentos se, mediante um juizo sumdrio, o juiz possa constatar
que havera éxito na impugnagido. Seguindo as licdes do citado autor, o

2 1% S. do STJ, Eresp 807.723-PR, 10.04.2002, Rel. Min. Milton Luiz Pereira. Embargos de
Divergéncia (CPC, arts. 496, VIII, e 546, I; art. 266, RISTJ). Execucio Fiscal. Penhora.
Insuficiente. Admissibilidade, dos Embargos do Devedor. Lei n® 6830/80 (arts. 15, I, 16,
§ 1°, 18 ¢ 40). CPC, artigos 646, 667, 11, 685, 11, e 737, 1.

1. Consideradas as circunstancias factuais do caso concreto, inexistindo ou insuficientes
os bens do executado para cobrir ou para servir de garantia total do valor da divida
exeqiienda, efetivada a constricio parcial e estando previsto o refor¢o da penhora, a lei de
regéncia nio impede o prosseguimento da execu¢io, pelo menos, para o resgate parcial
do titulo executivo. Ficaria desajustado o equilibrio entre as partes litigantes e constituiria
injusto favorecimento ao exeqiiente a continuagio da constricio parcial, se impedido o
devedor de oferecer embargos para a defesa do seu patriménio constrito. Se ha penhora,
viabilizam-se os embargos, decorrentes da garantia parcial efetivada com a penhora.

2. Embargos rejeitados.

! Segundo Art. 475-P do CPC. Art. 475-P O cumprimento da sentenca efetuar-se-a perante:
(Incluido pela Lei n® 11.232, de 2005)

Pardgrafo unico. No caso do inciso II do caput deste artigo, o exeqiiente podera optar
pelo juizo do local onde se encontram bens sujeitos a expropriacio ou pelo do atual
domicilio do executado, casos em que a remessa dos autos do processo serd solicitada ao
juizo de origem. (Incluido pela Lei n® 11.232, de 2005).

2 ASSIS, op. cit., 2006, p. 338-339.

% CAMARA, op. cit., 2006, p. 133 ¢ ASSIS, op. cit., 2006, p. 348.
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receio de grave dano de dificil ou incerta reparagdo estard presente,
quando:

“(a) o exequente nio apresenta idoneidade
financeira evidente para suportar a indenizacio que
lhe resultaria do acolhimento da impugnacio
fundada nos incisos II e VI do art. 475-L; (b) a
alegacio do executado envolve um direito
fundamental, a exemplo do direito a moradia (art.
6° da CF/88), alegada a condicdo de residéncia
familiar do bem penhorado, caso em que ndo ha
reparacdo pecuniaria que remedie a privacio da

moradia.”?*

A suspensio ¢ medida excepcional. Ela podera atingir apenas uma
parte da execucio se, sobre o restante, ndo recair nenhum tisco de
dano, ou nio houver relevante fundamento para tal. Um exemplo
disto ¢ o caso em que se pleiteia, na impugnacio, apenas a redugio do
valor da execugilo, sob o guantum incontroverso, o cumprimento podera
continuar sem problema algum.

O efeito suspensivo poderd ser afastado se, mesmo presentes os
requisitos, o exeqliente, mediante seu requerimento, prestar caugiao
suficiente, idénea, e arbitrada pelo juiz nos préprios autos do
cumprimento de sentenca.

A decisdo que concede, ou ndo, o efeito suspensivo, por ter natureza
interlocutéria, ¢é recorrivel mediante agravo de instrumento, nio
podendo o tribunal converter em retido, pois pelas préprias
caracteristicas da suspensdo da execucdo, ha presenca dos requisitos
do art. 522, caput, do CPC*.

Se foi concedido o efeito suspensivo a impugnagio, esta tramitara
nos proprios autos do cumprimento da sentenga. Nao existindo tal

2 ASSIS, op. cit., 2006, p. 350-351.

» Art. 522. Das decisdes intetlocutérias cabera agravo, no prazo de 10 (dez) dias, na forma
retida, salvo quando se tratar de decisio suscetivel de causar a parte lesio grave e de dificil
reparacdo, bem como nos casos de inadmissao da apelagio e nos relativos aos efeitos em
que a apelacio ¢ recebida, quando serd admitida a sua interposi¢do por instrumento.
(Redacio dada pela Lei n® 11.187, de 2005)
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efeito, a sua autuacio sera feita em apartado, apenso aos autos principais
conforme dispbe o art. 475-M, § 2°.

A impugnacio do devedor seguira o rito comum?, adequando-se
a todas as peculiaridades deste. O prazo de resposta para que o
exequliente manifeste-se sobre a impugnacao sera de 15 (quinze) dias®’.

3. MATERIAS ARGUIVEIS VIA IMPUGNACAO

Sem aprofundar o assunto, pois este nio ¢ objeto do presente
trabalho, pode-se dizer que no processo sincrético a fase de
conhecimento é de cogni¢io® plena, ou seja, qualquer matéria de direito
ou de fato pode ser alegada pelas partes e o magistrado sera obrigado
a aprecia-las®. Ha uma extensio horizontal, livre e ilimitada da atividade
do érgio judicial.

Ainda nesse primeiro momento, a analise dos fatos postos em juizo
devera ser efetuada de forma completa, ou seja, o magistrado devera
lancar mios de todos os meios necessarios para descobrir a veracidade
e circunstincia dos fatos alegados pelas partes, o que qualifica a cogni¢io
como exauriente. Desta forma, com relacio ao plano vertical da
atividade jurisdicional, o seu desempenho também sera pleno.

% “Omisso que seja o art. 475-M, o rito da impugnagio ¢ o comum, 2 semelhanga do que
se sucede na liquidagdo por artigos (art. 475-F). Na hipétese do rito ordinario, aplicam-se,
destarte as “providéncias preliminares” dos arts. 324 a 328, conforme exige o art. 323.
Assim, argiiindo o impugnado alguma questio prévia, o juiz abrird prazo de dez dias para
o impugnante se manifestar. Igualmente, nio cabe o julgamento antecipado, se nio ha
questao de fato dependente de prova diversa da documental. O art. 475-M, § 2°, recomenda
seja “instruida” a impugna¢io justamente fitando tal possibilidade. A designagido da
audiéncia segue o modelo comum de todos os procedimentos”.

77 ASSIS, op. cit., 2006, p. 354 e CARNEIRO, op. cit., p. 25. Em sentido contrério, para quem
o prazo é de 5 dias, por falta de disposi¢do legal, posiciona-se Alexandre Freitas Camara.
CAMARA, op. cit., 2006, p. 134.

# “Cognigdo ¢ a técnica utilizada pelo juiz para, através da consideragio, anilise e valoragio
das alegacGes e provas produzidas pelas partes, formar juizo de valor acerca das questoes
suscitadas no processo, a fim de decidi-las. Trata-se de atividade comum a todas as
categorias de processo, embora se revele predominante no processo cognitivo”. CAMARA,
op. cit., 2004, p. 271.

¥ “Em primeiro lugar, o plano horizontal ( extensdo), que diz respeito 2 extensio e 2
amplitude das questdes que podem ser objeto da cognicio judicial. Aqui se define quais
as questoes podem ser examinadas pelo magistrado a cognicio, assim, pode ser: a) plena:
ndo ha limitacdo a que o juiz conhecer; b) parcial ou limitada: limita-se o que o juiz pode
conhecer.” DIDIER ][:TNIOR, op. cit., p. 268.
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Como ja foi afirmado, a impugnacio do devedor se da ap6s esta
primeira fase do processo sincrético durante o cumptimento da sentenca.
Tera cogni¢do exauriente, pois o exame da questio posta em juizo serd
completo. Contudo nem todas as matérias serdo argiifveis.

Nio seria racional aceitar que a impugnagio do devedor possuisse
uma cogni¢io plena, pois esta ja teve lugar durante a fase de
conhecimento. As matérias argliveis via impugna¢ao do devedor
possuem conteddo restrito. Caso a lei permitisse uma atividade
jurisdicional horizontal ilimitada, o processo seria protelado
desnecessariamente. A parte ja teve oportunidade de argiiir amplamente
todas as questdes.

Ademais, com o final da primeira fase do processo sincrético, apos
a sentenca tornar-se irrecorrivel, surge a eficacia preclusiva da coisa
julgada. A partir dai, sera impossivel a rediscussao das matérias ja
decididas. Segundo Alexandre Freitas Camara: “Tendo em vista o fato
de que o titulo se formou em um médulo processual de conhecimento,
¢ preciso respeitar a eficacia preclusiva dele emanada e, por isso, ha
uma série de limitacdes as matérias alegaveis na impugnacio”™.

A limitacdo das matérias argiifveis via impugnacio do devedor esta
prevista no art. 475-L>' do Cédigo de Processo Civil. Restringe-se as

* CAMARA, op. cit., 2006, p. 126.

' A redagio do Art. 475-L do CPC ¢ a seguinte: Art. 475-L. A impugnag¢do somente podera
versar sobre: (Incluido pela Lei n° 11.232. de 2005

I - falta ou nulidade da citagio, se o processo correu a revelia; (Incluido pela Lei n® 11.232,
de 2005)

II - inexigibilidade do titulo; (Incluido pela Lei n° 11.232. de 2005

III - penhora incotreta ou avaliagio errénea; (Incluido pela Lei n° 11.232. de 2005)

IV - ilegitimidade das partes; (Incluido pela Lei n°® 11.232. de 2005

V - excesso de execucio; (Incluido pela Lei n° 11.232. de 2005

VI - qualquer causa impeditiva, modificativa ou extintiva da obrigacio, como pagamento,
novagio, compensagio, transagio ou prescricdo, desde que superveniente a sentenga.
Incluido pela Lei n°® 11.232. de 2005

§ 1° Para efeito do disposto no inciso 11 do caput deste artigo, considera-se também
inexigivel o titulo judicial fundado em lei ou ato normativo declarados inconstitucionais
pelo Supremo Tribunal Federal, ou fundado em aplicacio ou interpretacio da lei ou ato
normativo tidos pelo Supremo Tribunal Federal como incompativeis com a Constitui¢io
Federal. (Incluido pela Lei n° 11.232. de 2005)

§ 2° Quando o executado alegar que o exeqiiente, em excesso de execucido, pleiteia
quantia superior a resultante da sentenca, cumprir-lhe-a declarar de imediato o valor que
entende correto, sob pena de rejeicdo liminar dessa impugnacio. (Incluido “ela Lei n°
11.232. de 2005

Revista da ESMESE, N° 10, 2007



274 - DOUTRINA - REVISTA DA ESMESE, N° 10, 2007

seguintes questdes: a) Falta ou nulidade da citacio se o processo correu
a revelia; b) Inexigibilidade do titulo; ¢) Penhora incorreta ou avalia¢io
erronea; d) Ilegitimidade das partes; ¢) Excesso de execucio; f) Causa
impeditiva, modificativa ou extintiva da obrigagio.

3.1 FALTA OU NULIDADE DA CITACAO SE O
PROCESSO CORREU A REVELIA

Esta primeira matéria, argiivel via impugnacio do devedor,
corresponde a um defeito que atinge a eficacia do processo em relagio
ao réu e a validade dos atos processuais subseqiientes™. Apesar da sua
ocorréncia durante a fase de conhecimento, fugindo a regra, pode ser
alegada em sede de impugnacio do devedor.

A falta ou nulidade de citagdo ¢ um vicio de grande relevancia, pois
atenta contra o principio do contraditério. Em virtude disto, o
Ordenamento Juridico reserva outros meios para sua argiicio como
a “Guerella nulitatis”, a qual se trata de uma a¢io anulatéria autbnoma e
2 a¢ao rescisotia.

Para a utilizacdo da impugnacio do devedor, argliindo esta matéria,
¢ necessario que, em virtude da falta ou nulidade da citacio, o processo
tenha corrido a revelia do réu. Pois, mesmo que tenha existido este
defeito, pode ser que o demandado tenha comparecido
espontaneamente e, assim, sanado o vicio.

Apenas para os casos de execuc¢io de sentenca condenatéria, sentenca
arbitral e formal ou certiddo de partilha sera possivel discutir a auséncia
ou vicio de citagdo, pois suas respectivas formagdes exigem respeito
ao contraditério. Para os demais titulos executivos judiciais previstos
no art. 475-N do CPC nio sera possivel esta argiiicio.

Sendo o titulo executivo uma senten¢a penal condenatéria ou
sentenga estrangeira homologada pelo Superior Tribunal de Justiga, o

32 “Trata-se de condigdo de eficicia em relagio ao réu (art. 219 e 263 do CPC) e, além disso,
requisito de validade dos atos processuais que lhe seguirem. A sentenca, por exemplo,
proferida em processo em que nio houve citagio, é ato defeituoso, cuja nulidade pode
ser decretada a qualquer tempo, mesmo apés o prazo da acdo resciséria (art. 475-L e art.
741, 1, CPC-73) - trata-se também de vicio “transrescisério”, na eloqiiente expressio de
José Maria Tesheiner. Ndo se pode confundir nulidade que se decreta a qualquer tempo,
como ¢ o caso, com inexisténcia juridica.” DIDIER ][’INIOR, op. cit., p. 403.
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juiz civel padecerd de competéncia para analisd-las. Por sua vez, se a
execucdo for de sentenga homologatéria de conciliagdo, transacio ou
acordo extrajudicial, nio ha porque se falar em vicio ou nulidade da
citagdo, pois esta nao ¢ exigida na formacao dos respectivos titulos.”

3.2 INEXIGIBILIDADE DO TiTULO

O inciso II do Art. 475-L do Cédigo de Processo Civil patrio
prevé que inexigibilidade do titulo também pode ser uma matéria
argliida em sede de impugnagdo do devedor. Contudo, o legislador
foi bastante infeliz na redagao do citado dispositivo™. Na verdade, a
exigibilidade ndo ¢ requisito do titulo executivo, mas da obrigacio.

Alexandre Freitas Camara faz uma distin¢do entre titulo executivo
e a exigibilidade. Esta, ele qualifica como condi¢do da agdo vinculada
a0 interesse-necessidade, que existira quando a obrigacdo nio estiver
sujeita a termo ou encargo. Ja o titulo executivo integra o interesse-
adequacdo. Sem a sua presenca com 0s respectivos requisitos
preenchidos, toma-se inadequada a tutela jurisdicional 7z executivis®.

Da interpretacio do texto legal, infere-se que a inten¢ao do legislador
foi possibilitar ao devedor apresentar defesa quando falta o titulo
executivo, ou nio estio presentes os seus respectivos requisitos. E
inadequada a tutela jurisdicional iz executivis quando, por exemplo, falta
liquidez ao titulo.

O paragrafo 1° do art. 475-L. do CPC prevé que o titulo executivo
também sera considerado inexigivel se fundado em interpretagio, ou
aplicacdo de lei, ou ato normativo declarados inconstitucionais ou
incompativeis com CF pelo STE.

Esta matéria também era argiifvel por via dos antigos embargos a
execucio de titulo executivo®. Estava prevista no parigrafo anico do
art. 741, cuja redacido foi dada pela Medida Provisoria 1.984-20 de

33 ASSIS, op. cit., 2006, p. 320.

* ASSIS, op. cit., 2006, p. 348.

% CAMARA, op. cit., 26)05, p. 421-422,

% A execugao era a mesma independemente de se tratar de titulo executivo judicial ou
extrajudicial.
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julho de 2000 com posteriores reedi¢oes até a “estabilizacao”’

Medida Proviséria 2.180-35 de 24 de agosto de 2001%.

Trata-se de forma do executado se furtar ao cumprimento da
sentenca quando esta for proferida com base em fundamentos
inconstitucionais ou incompativeis com a CE. Para haver cabimento da
impugnagdo, a manifestacio do STF podera ser proferida antes ou

com a

depois da formacio do titulo executivo judicial, basta que os seus
efeitos possam atingi-lo. Contudo, a decisdo deverd ser exarada via
controle concentrado e com efeitos oponiveis erga ommes”.

Araken de Assis aduz que, neste caso, a procedéncia da impugnagio
ndo desconstituird o titulo judicial, ird retirar a sua eficicia executiva®.
Alexandre FPreitas Cimara completa afirmando que foi criada, pelo
legislador, uma forma de “relativizag¢do da coisa julgada material,
fundada na inconstitucionalidade do teor da decisdo judicial”*'.

Cissio Scarpinella Bueno elabora forte critica a este dispositivo
argumentando que ele atenta contra a seguranca juridica, pois um “fato
pretérito consolidado e estivel juridicamente ndo pode ser apagado
para o futuro. Muito menos quando todos os seus efeitos ja tenham
sido sentidos na ordem pratica”*.

Entretanto, em sentido contrario, Humberto Theodoro Jr. defende
este artigo. Segundo ele, a invalidade do ato incompativel com a
Constitui¢do Federal existe independentemente do reconhecimento por

77 A EC 32/01 disp6s em seu art. 2° As medidas provisérias editadas em data anterior a da
publicacdo desta emenda continuam em vigor até que medida proviséria ulterior as

revogue explicitamente ou até deliberacao definitiva do Congresso Nacional.

¥ BUENO, op. cit., p. 109.

¥ ASSIS, op. cit., 2006, p. 330-331. Em sentido contririo para Athos Gusmio Carneiro se
manifesta: “A Lei n® 11.232 veio a adotar (com felicidade, parece-nos) solu¢io intermedidria:
para considerar “inexigivel a sentenca, impde-se que a inconstitucionalidade da lei ou ato
normativo, que serviu como fundamento (maior e suficiente) de decisium, ja haja sido
declarada pelo Supremo Tribunal Federal; mas tal declara¢do pode ter ocorrido tanto em
acdo de controle concentrado como em sede de controle difuso de constitucionalidade,
neste segundo caso apds suspensa pelo Senado — CF, artigo 52, X, a execuc¢io da norma”
CARNEIRO, op. cit., p. 26.

4 ASSIS, op. cit., 2006, p. 330.

' CAMARA, op. cit., 2006, p. 128.

2 BUENO, op. cit., p. 111.

Revista da ESMESE, N° 10, 2007



REVISTA DA ESMESE, N° 10, 2007 - DOUTRINA - 277

parte de Judiciario. A coisa julgada nio pode servir-lhe de escudo e
chancelar a sua aplicacdo em destespeito a preceitos constitucionais®.

3.3 PENHORA INCORRETA OU AVALIACAO
ERRONEA

O inciso 1II do ART. 475-L. do CPC permite ao devedor alegar,
na sua impugnac¢io, a invalidade da penhora em razido do
descumprimento de requisitos formais ou dela ter recaido sobre bem
impenhoravel. Araken de Assis acrescenta que também havera vicio na
penhora quando o seu objeto for bem de terceiro, ndo responsavel
pela divida*.

O nosso ordenamento nio autoriza expressamente o executado a
obstar que a constri¢do patrimonial recaia sobre bem de outrem, alheio
a obrigacido. Contudo, aceitar uma alegagio neste sentido é de
importincia salutar, pois surge mais um mecanismo para protecio da
esfera juridica de terceiros nio responsaveis pela obrigacio.

Pela nova sistematica, a penhora e avaliacio sdo efetuadas no mesmo
momento®. Assim, como o valor do bem é conhecido antes da
oportunidade de apresentacio da impugnagio, nada impede que nela
seja veiculada alegacdo de excesso da penhora.

A segunda parte do inciso em estudo permite ainda que na sua
oposi¢do, o devedor alegue erro na avaliagdo. Esta hipétese nio se
limita apenas aos casos em que houve por parte do avaliador uma
falsa percepgdo ou total desconhecimento da realidade, conceito de
erro dado pela doutrina civilista®.

# ZAVASCKI, Teoti Albino. Embargos a execucio com eficicia resciséria: sentido ¢ aleance do art.
741, pardgrafo dinico do CPC. Disponivel em: <http://bdjur.stj.gov.br/dspace/bitstream/
2 0 1 1 / 8 3 1 6 / 1 /
Embargos_%C3%A0_Execu%C3%A7%C3%A30_com_Efic%C3%Alcia.pdf>

* ASSIS, op. cit., 2006, p. 324.

* Anteriormente, quando a execug¢do do titulo executivo judicial dependia de um novo
processo, a avaliagdo era feita em momento posterior a penhora e também subseqiiente
aos embargos do devedor. Desta forma o executado nio podia alegar excesso da penhora,
em razio de nio se conhecer o valor do bem.

* GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil: parte
geral. Vol. 1, 8 ed., rev. atual. Sdo Paulo: Saraiva, 2006. p. 348.
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A titulo de avaliagdo errénea, devem-se incluir os casos em que ha
dolo do avaliador e ele intencionalmente atribui valor incorreto, ou
quando o bem sofre um incremento no seu valor, apds a realizagio da
avaliacio.”

3.4 ILEGITIMIDADE DAS PARTES

Aqui, o Cédigo de Processo Civil Brasileiro permite que a
impugnacido do devedor fundamente-se na argiiicao de ilegitimidade
de uma das partes, ocupem elas o pdlo ativo ou passivo da execugio.

Nao faz parte do objetivo do presente trabalho um estudo sobre a
legitimidade das partes®. Contudo, pode-se afirmar que se trata de
uma condic¢do da aglo, cuja auséncia pode ser reconhecida ex officio
pelo magistrado. Assim, a impugnacio sera util ao devedor quando o
juiz ndo tiver procedido em obediéncia ao Ordenamento Juridico.

No caso concreto, quando o titulo executivo for uma sentenga
condenatoria, a definicdo da legitimidade dependera da analise de quem
foi o vencido e quem foi o vencedor na primeira fase do processo.
Para os demais titulos serd imprescindivel examinar a obrigacio para
se descobrir quem ocupari o pélo ativo e o pélo passivo da execugio.

3.5 EXCESSO DE EXECUCAO

O inciso V do art. 475 do CPC repete a primeira parte do inciso V
do reformado art. 741 do CPC, afirmando que a impugnacio do

devedor podera argliir excesso de execucio, a qual estard presente nas

situagdes previstas no art. 743 do CPC¥.

47 ASSIS, op. cit., 2006, p. 324.

4 <A esse poder, conferido pela lei, di-se 0 nome de legitimidade ad cansam ou capacidade
de conduzir o processo. Parte legitima é aquela que se encontra em posi¢io processual
(autor ou réu) coincidente com a situagdo legitimadora, “decorrente de certa previsio
legal, relativamente aquela pessoa e perante o respectivo objeto litigioso”. Para exemplificar:
se alguém pretende obter uma indeniza¢do de outrem, é necessirio que o autor seja
aquele que estd na posicio juridica de vantagem e o réu seja o responsavel, a0 menos em
tese, pelo dever de indenizar”. DIDIER JUNIOR, op. cit., p. 180.

4 Art. 743. Ha excesso de execucio:

I - quando o credor pleiteia quantia superior a do titulo;

IT - quando recai sobre coisa diversa daquela declarada no titulo;

IIT - quando se processa de modo diferente do que foi determinado na sentenca;

IV - quando o credor, sem cumprir a prestacido que lhe corresponde, exige o adimplemento
da do devedor (art. 582); ) )
V - se o credor nio provar que a condigdo se realizou.
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O primeiro caso em que havera excesso de execugio ocorre quando
o credor pleiteia quantia superior a prevista no titulo executivo, ou seja,
o numerdrio requerido é superior aquele devido. Nestes casos, o § 2°
do art. 475-L exige que, a0 apresentar a impugnagio, o devedor indique
de imediato o valor que entende correto sob pena de rejeigdo liminar
da oposicio.

A providéncia exigida pelo citado § 2°, nos dizeres de Athos Gusmio
Carneiro, objetiva “coarctar alegacSes procrastinatérias do executado
no pertinente 2 excesso de execu¢io”. Permite também que o
cumprimento de sentenca prossiga em relacdo a parte incontroversa.
Este novo dispositivo coaduna-se com o objetivo da Lei 11.232/05
de alcangar a celeridade processual.

A procedéncia da impugnagio que argui o excesso da execugdo
baseada no argumento de superioridade do valor requerido frente ao
valor devido, nio gerard a extingdo do processo, mas apenas a reducio
do valor cobrado ao patamar correto.

A impugnacio do devedor também podera ser utilizada como
defesa do executado na fase de cumprimento de senteng¢a que imponha
obrigac¢do diversa da pecunidria. Nesta ocasido, poderd ser argliido
excesso de execugio, quando esta recair sobre coisa diversa daquela
declarada no titulo executivo®, ou quando o seu processamento nio
estiver ocorrendo conforme estabelecido na sentenca™.

Também estard configurado o excesso de execug¢io quando o credor
exigir o adimplemento da obriga¢io por parte do devedor sem cumprir
a que lhe era devido. Aqui se permite a argiiicdo da “execeptio non
adimpleti contractus” prevista no art. 476> do Cédigo Civil Brasileiro.
Vale ressaltar que esta defesa ndo podera ser levantada quando, pela

% CARNEIRO, op. cit., p. 26.

1 “B o que se tem, por exemplo, no caso em que o executado esteja obrigado a entregar
um automével e, no processo executivo, seja citado para entregar um trator”. CAMAR_A,
op. cit., 2005, p. 429.

52 “Basta pensar na hipdtese de se pretender obrigagdo pecunidria por conversio de uma
obrigacio de fazer quando o executado havia sido condenado a cumprir a prestagio in
natura.” (grifo do autor). Ibidem.

33 Dispde o art. 476 do CC patrio: Nos contratos bilaterais, nenhum dos contratantes, antes
de cumprida a sua obrigacio, pode exigir o implemento da do outro.
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propria circunstancia da obrigacio, o credor tiver de adimplir sua
prestagdo em primeiro lugar.

A dltima hipdtese de excesso de execugio existird quando o titulo
executivo judicial ajustar obrigacdo condicional. Ou seja, aquela na qual
s6 sera licita a sua exigéncia quando um evento futuro e incerto™ tiver
se perpetrado. Enquanto nio implementada a condigdo, caso o credor
cobre a divida, o devedor podera impugnar o cumprimento da
sentenga alegando excesso de execugio.

3.6 CAUSA IMPEDITIVA, MODIFICATIVA OU
EXTINTIVA DA OBRIGACAO

Chamadas por Araken de Assis®™ de excecOes substanciais, estas
causas impeditivas, modificativas ou extintivas da obrigacdo atacam o
proprio direito definido no titulo executivo, que ¢ objeto de execucio.
O citado dispositivo traz um rol exemplificativo das situagdes alegaveis
sob este fundamento, como o pagamento, novagiao, compensagao,
transagao ou prescri¢ao.

Contudo, a prépria lei, assim como no alterado art. 741 VI do
CPC, como forma de preservar a coisa julgada, exige que a causa
alegada tenha surgido em momento superveniente ao proferimento
da sentenga. Em virtude da eficdcia preclusiva deste provimento
jurisdicional, ndo serd alegavel, via impugnacio, fato ou direito anterior
ou contemporaneo a fase de conhecimento da acio, pois este era o
momento adequado para alega-los. Nio o fazendo, o devedor perde
a prerrogativa de manifesta-los.

Quanto a este ponto, a reda¢do do inciso VI do art. 475-N do
CPC ¢ dubia pois permite a alegacdo de causa impeditiva da obrigacio.
Esta, por sua vez, ocorrera anterior ou simultaneamente a constitui¢ao
da obrigagdo. Tal lapso foi herdado do reformado art. 741, 1V, do
CPC, aplicavel aos antigos embargos, contra os quais Alexandre Freitas

* “Notemos que sempre a condi¢io subordina a obrigagdo a evento futuro e incerto”.
VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil: teoria geral das obrigacdes e teoria geral dos
contratos. Vol. 2, 3 ed. Sio Paulo: Atlas, 2003. p. 150.

% ASSIS, op. cit., 2006, p. 327.
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Céamara faz uma critica bastante pertinente, apontando como deve ser
feita a sua interpretagdo:

(...) Se equivoca a lei processual ao incluir, entre as
matérias de que trata o referido dispositivo, as
causas impeditivas da obrigacdo. Isto porque,
como se depreende do texto legal, apenas causas
supervenientes a4 formacdo do titulo executivo
podem ser alegadas nos embatrgos do executado,
o que se da em respeito a eficcia preclusiva de
coisa julgada substancial, prevista no art. 474 do
CPC. As causas impeditivas da obriga¢io, porém,
sdo - por definicio - anteriores ou simultaneas a
sua constituicio.*

Como exemplo esclarecedor do assunto em debate, pode-se
citar o seguinte caso: imagine que Jodo pleiteie contra José uma agao
de indenizacdo por dano moral 4 (quatro) anos apds a realizagdo do
ato lesivo. Sabendo que a prescricdo para reparacio civil consuma-se
em 3 (trés) anos, José poderd argiii-la em sua defesa. Contudo, se nao
o fizer durante a fase de conhecimento da agdo, nio podera aduzi-la
em impugnacido do devedor. Entretanto, suponha que, apos a
formagdo do titulo, Jodo sé requeira o cumprimento da sentenca
passados mais 4 (quatro) anos. Neste caso, Jodo poderd alegar a
prescricdo no momento de oferecer impugnacio, pois se operou uma
nova prescricdo apds a formacio do titulo.

4. JULGAMENTO DA IMPUGNACAO, AUTORIDADE
E RECORRIBILIDADE

E relevante mencionar a autoridade da decisio que resolve a
impugnac¢ido do devedor. Teria ela a possibilidade de adquirir
imutabilidade formal e material? Faria coisa julgada, impedindo que
no mesmo processo ou até em um outro diverso sua decisao fosse
inalteravel?”’

% CAMARA, op. cit., 2005, p. 432.

7 Art. 467 e 474 do CPC.
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José Ignacio Botelho responde negativamente esta questdo aduzindo
que a decisdo em sede de impugnagio do devedor nio faz coisa julgada
material, pois, para ele, esta oposicio ¢ resolvida por uma decisdo
interlocutéria desrevestida dos poderes do art. 467 do CPC. Da mesma
forma, néio ha coisa julgada formal, pois: “ndo produz os efeitos (...)
nem a preclusdo das alegagdes e defesas que a parte poderia opor
assim ao acolhimento como a rejei¢iao do autor”, art. 474 do CPC.

Todavia, em sentido contrario, segundo José Roberto dos Santos
Bedaque, no momento em que o legislador admitiu a possibilidade do
executado opor defesas de mérito durante a execucio, a decisio que
as resolve deve possuir for¢a de coisa julgada material.”® Havera o
impedimento da rediscussdo da matéria tanto dentro do mesmo
processo, quanto em outro diferente.

Esta ultima posi¢do ¢ mais condizente com o propésito das
alteracdes do CPC indicadas neste trabalho, que tem como norte a
celeridade e economia processual. Primeiramente, porque a decisdo
que resolve a impugnagio, como serd dito mais a frente, terd natureza
de sentenca.

Em segundo lugar, ainda que a decisio da oposicio em debate
fosse interlocutdria, ndo seria producente admitir um procedimento
de cognicao exauriente,” de rito ordindtio, sem o poder de formar
um provimento judicial com eficicia de coisa julgada. Pensar de forma
contraria, ignora os motivos das reformas estudadas.

Aborde-se agora a natureza e recorribilidade da decisdo que resolve
a impugnac¢io do devedor. Observando que a Lei 11.232/05 nio
alterou apenas a execugio dos titulos executivos judiciais, mas também
promoveu mudancas em todo o Cédigo de Processo Civil brasileiro,
entre elas a nova redagao dada ao §1° do art. 162°. Através deste
dispositivo modificou-se o conceito de sentenga. Este provimento

% BOTELHO, op. cit., p. 59.

¥ BEDAQUE, op. cit., 75.

% Ver. Item 3.

' Art. 162. Os atos do juiz consistirdio em sentengas, decisdes intetlocutérias e despachos.
§ 12 Sentenca é o ato do juiz que implica alguma das situacGes previstas nos arts. 267 e 269
desta lei.
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judicial passou a ser considerado nio em razio de sua finalidade, por
termo ao processo, mas em razio do seu conteudo®.

Sem aprofundar o tema, as decisées do magistrado,
independentemente de encerrar o processo, desde que tenha como
conseqiiéncia as situagdes previstas no art. 267 ¢ 269 do CPC, passaram
a ser consideradas sentenca apds a edicdo da Lei 11.235/05. Assim,
por exemplo, caso o juiz acolha ou rejeite o pedido do autor, inciso 1
do art. 269 do CPC, tera decidido por intermédio de uma sentenca.

O julgamento da impugnacio do devedor implica no acolhimento
ou rejei¢do, ainda que parciais, do pedido do executado, autor desta
oposi¢do. Assim, de acordo com o novo conceito previsto no CPC, a
decisdo deste incidente tera natureza de sentenca. Neste sentido, Araken
de Assis®.

Contudo, desta considera¢do surgird um relevante problema.
Segundo Fredie Didier Jr. é de acordo com a natureza da decisdo que
se definird qual serd o recurso cabivel® contra ela. Seguindo a légica
do art. 513 do CPC®, como a decisio da impugnac¢io tem natureza
de sentenca, ela seria recorrivel mediante apelagio.

Entretanto, o legislador deixou de lado o formalismo e, antecipando-
se aos debates doutrinarios, dispds no §3° do Art. 475-M: “decisdo
que resolver a impugnagio ¢ recortivel mediante agravo de instrumento,
salvo quando importar extin¢do da execugdo, caso em que cabera
apelacdo.”

Mesmo se tratando de sentenga, caso a decisio nio importe a
extin¢do do processo, ou seja, a impugnacio seja rejeitada ou acolhida
parcialmente, o recurso cabivel sera o agravo de instrumento. Apenas
nos casos em que o julgamento da impugnagdo importar a extingio
da execucio, sera cabivel apelagio.

Desta forma, quanto a recorribilidade do julgamento da
impugnacio, o legislador preferiu levar em conta a conseqiiéncia e ndo
o conteudo da decisio para poder definir o recurso adequado.

2 BUENO, op. cit., p. 12.

63 ASSIS, op. cit., 2006, p. 358.

 DIDIER JUNIOR, op. cit., p. 466.

6 Art. 513. Da sentenca caberd apelagio (arts. 267 e 269).
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CONCLUSAO

As mudangas apresentadas neste trabalho, pelas quais o Cédigo de
Processo Civil Brasileiro tem passado, refletem a necessidade social de
maior velocidade na prestacio jurisdicional. E na tentativa de suprir
este anseio que a nova Lei 11.232 /05 simplifica a sistematica processual,
desmistificando classificacdes e conceitos antes estanques.

A divisao entre processo de conhecimento/processo de execu¢io/
processo cautelar, antes vista como um dogma, cede espago a unidade
de processos desenvolvidos em varias fases distintas. Assim, o que
antes s6 podia ser obtido através de um novo processo, execucio da
sentenca, pode ser realizado sem a necessidade de criacdo de uma
nova relagio juridica processual.

As mudangas efetuadas que tornaram despicienda a necessidade de
um processo de execu¢io autbnomo e criaram a fase de cumprimento
de sentenca, também afetaram a forma de defesa do executado.
Extinguiram-se os embargos a execucio, criando em seu lugar a
impugnacio do devedor.

Este novo meio de defesa se trata de um incidente processual, que
segue a linha do sincretismo e torna desnecessaria a criagdo de um
NOvo Processo, como ocorria com os embargos a execugdao. Também
na tentativa de imprimir maior velocidade a prestagao jurisdicional,
como regra, o legislador previu a inexisténcia do efeito suspensivo da
impugnagio do devedor, ao contrario do que ocorria com o antigo
meio de defesa do executado.

O legislador levou em conta a obrigatoriedade do respeito aos
principios do contraditério e da ampla defesa, criando um habil método
de reacdo do executado, a impugna¢ao do devedor. Por intermédio
deste instrumento, o executado pode argiir inimeras matérias que
ponham em risco a sua posicao juridica, garantindo a sua plena
protegao.

As questdes argliveis, apesar de limitadas pelo art. 475-L. do CPC,
traduzem todos os fatos que possam comprometer a esfera juridica

do executado. Evitam-se rediscussoes e, a0 mesmo tempo, garante-se
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que acontecimentos, posteriores a formacio do titulo executivo, nio
comprometam os direitos do devedor.

Busca-se garantir a plena aplica¢io dos principios do contraditério
e da ampla defesa na fase de cumprimento de sentenca, pois outra
realidade ndo poderia ser admitida quando estamos diante de uma

norma constitucional que veicula direito fundamental.
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