LEI N. 6,515, DE 1977: 'SEUS REFLEXOS
NO DIREITO SUCESSGRIO

JOAO FRANCISCO MOREIRA VIEC%AS
Promotor de J’ustlga — SP R

No momento em que & chamada LEI do Dzvdrczo completa
11 anos de vigéncia, € importante que se faga uma reflexfo sobre
as-modificagdes por ela operada neo campo do-direito sucessdrio
do§ filhos ndo legitimos.- £ de se lembrar:go:leitor leigo que,
antes de seu advento a lei civil estigmatizava og filhos ‘que-n&o
fossem legitimos. NAo esguecemos. ¢ue, intmeros progressos
legislativos j4 tinham, antes dela, ocorrido, mas o legislador
brasileiro ainda se mostrava cauteloso no planc patrimonial. A
Lei n. 6,515 chegou, e proclamou: “Qualc’;ﬂer que seja a nafureza
de filiagao, o direito & heranca serd reconhecido em zgualdade de
condigbes”.

Diante da nova regra, poderemos dlZSI‘ que se acabaram as
discriminacoes pesscais dos filhos {discriminaces sucessdrias, &
claro)?

Rememorando apenas, deixemos firmado gue pela Iegislagao
imediatamente anterior & Lei n. 6 515, a sztuagao sucessona era
o seguinte:

a) filho natural: concorrendo com legitimo, herdava a
metade do quinhio deste se reconhecido na constincia do
casamento; se reconhecido antes do casamento ou depois da
dlssolugao nido lhe pesava a restricio (Cddigo Civil, artlgo
1.605, § 1r);

b) filho incestuoso: nunce herdava;

¢} filho adulterino: reconhecido, tinhg direito 3 metade do
guinhio do legitimo, se concorresse com outros fithos sucessiveis;
sem concorrentes, repartia com o cdnjuge supérstite a  deixa
hereditdria (Lei n. 883);

d) filho adotive: guando adotive simples, viesse a cohcorrer
com legitimos supervenientes & adocBo, herdava meia cotaz de
legitimo (Cddigo. Civil, artigo- 1.605, § 2°); havendo- filhos
sucessiveis preexistentes & adogho, era. excluido -da. sucessio
{Codigo Civil, artigo 377). Em sendo fitho adotado por legitimacio
adotiva (a qual 86 era possivel se nio preexistissem  iilhos
sucessiveis) seria excluido da sucessfio se viesse a concorrer com
legitimo superveniente (Lei n. 4.655, de 1965, artigo 9.2).

Justitia, S0 Paulo, 50(142):67-70, abr./jun. 1988

% BDJur
http://bdjurstj.govh




68

Como visto, as diferengas de posico sucessoria eram gritantes.
Mas trata-se de legislagho passada, e nfo interessa aprofundar
sua andlise agui.

A levar-se em conta 0 gue proclamou a Lei do Divdrecio no
artigo 5I, poderzamos afirmar, a pr1me1ra vista, que ter-se-ia
desvanecido qualquer dlscrzmmagao a0 tipo de flllagao Essa
contudo, ndo € a realidade que se apresenta a olhos mais atentos
e acostumados as pecuhamdades do Direito,

Ve;amos

Realmente, a flhagao na‘turai foi claramente favorecida, e
igualada a legitima.. T o foi de modo explicito, porguanto a Lei
n. 6,515 revogou o § 1= do artigo 1.605__d0-C_chig0 Civil, gue. era
aquele. onde se. prescrevia - gue .sd- g - metade:. do. gue ao filho
legitimo coubesse na heranga, tinha dll'eltO 0 natural reconhee:uio
na constanecia:do. casamento.. ' i

Jaal posv;ao da uhagao adulterma merece ser melhor'

anahsada

o ceri:o qué o adultermo pela Lt ';"883 6 se benefmava
di sucessdo, desde gue reconhecido.’ Tal reconhecirento; contudo,
s ge ‘fazia possivel depois da dissolucad da sociedade conJugal
quer pela ocorréneia do desqmte ou da morte de um dos" con;uges
(Lei n. 883, artigo 1.°).. :

A Tei n. 6,515 favoreceu a flilagao ‘aduiterina de varlas
maneiras:

a) ampliou a possibilidade de reconhecimento, pois além da
hipdtese jd existente: autorizou o reconhecimento do-adulterino
por testamento cerrado, ainda na vigénecia do casameénto,
assegurando. irrevogabilidade do festamento.na parte relativa ao
reconthecimento (artigo 51; atual § unico do.artigo 1.2 da:Lei n.
883); deu efeito. de  reconhecimento: definitivo 4 sentencga de
alimentos regulada pelo artigo 4° da Lei n. 883;

) o ssgundo beneficio ao adulterino € a de The ter atrzbmd.o
vocacido hereditdria gue antes nao. tinhsa;

¢) & terceira vantagem € a 1gualdade de qumhao do
adulterino com. © Iegmmo 1evogando C. art:go 2.0 da Lei n. 883
que lhe atribuia. meia cota; -

d) finalmente, _revogou tamtamente o’ arugo 3° d.a Lez n. 883
que, atribuia a0 cOnjuge sobrevivente metade. da heranca, se
concorresse com adulterino reconhecido; Assim € de se entender,
porgue, outra conclusfo seria incompativel com .o principio- que
iguala -a condicio sucessdria.de todos os filhos.. Se. o adulterino
sofresse restricAo- do . concurso do-cénjuge;.nfo herdaria. em
igualdade, na mesma condigio gue.os filhos das outras categorias.

- No'que toca aos incestuosos:: Pode argumentar-se. que o:filho
incestuoso ndo adquire vocacio hereditdria- em hipotese algumdg,
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“pois nio poderia ser reconhecido, ante a vedacgio. do. aztlgo 358

do Cddigo Civil.

- Discordo dessa mterpretagao que, a prlmen"a v1sta pode
parecer logica.

Mesmo para agqueles gue, a0 ccntrario de nos: (ver trabalho
de nossa autoria publicadoe no jornal O Estado de 8. Piilo,
sdicio de 16-9-84, pdg. 56), ndo entendem irrita a vedagio contida
no artigo 358 do Cddigo Civil, é de se aceitar glie uma coisa €
reconhecimento de filiaco, outra: € existéneia ‘de-filiagBo. E o
atual artigo 2.° da Lei n. 883, atribui sucessividade igual a qualduer
filho, bastando para tanf:o a smqples exxstencza -de-filiagho.

O reconhecimento & um processo que es’cabelecendo a
paternidade ou a maternidade, conduz o fillo: &0 péatrio’ poder
(Cédigo Civil, artigo 379). Reconhecimento ndo redunda num
simples ‘estabelecimento de wvinculos de parentesco, produz,
também, os efeitos 1egaxs ordingrios da filiacio, levando o filho,
sobretudo gusndo menor, a condu;ao de ass1sten01a piena

Mas é possivel estabelecer-se puro vmculo de filiacho, sem
os efeitos plenos do reconhecimento. A h1p0tese € velha, O artigo
‘405 do Cddigo Civil, fala da filiagio espures que, provada por
sentenca irrecorrivel, ndo provocada pelo filho, ou por confissfio,
ou declaracBo escrita do pal, faz certa a "paternidade' para
pleitear slimentos. Filiaciio estabelecida, conquanto nio reco-
nhecida. ' o -

Al estad. Ao lado do reconhecimento de efeitos parentais
plenos, hd um estabelecimento de filiacko de efeito restrito. I
com toda a certeza é esta tltima hipétese juridica e eficaz. Prova
dessa juridicidade é que produz o direito de perceber alimentos
-do genitor {Cddigo Civil, artigo 405 e Lei n. 883, artige .5.°).:

Releve-se que o termo estabelecimento € correntio no direito
da filiacdo francesa (que nessa matéria é de todo semelhante com
o nacional), e estd no Codigo Civil: « établissement de la filiation”
(artigos 311, 334, 342 efc.). Significa ali, ndo um minimo de
filincgo, mas a determinacdo da filia@éo. E termo de_ alcance
genérico.

Ora, s8¢ a 'lel iguala as conc‘ugoes sucessdrias de fodos os
filhos “qualquer que seja a natureza dg filiaggo” (bastando que
exista a filiacdo), como fugir do entendimento de que a filiacdo
incestuosa ai estd incluida, desde que- estabelecida?

Quanto & filiscdo adotiva, & de se . estabelecer uma dlferen-
ciagio enfre a plena e a simples (mclmda na ultzma a tambem
chamada adoc¢io puramente eivily,

Na adocio plena o fitho ndo sofre restrlgao alguma na sua
voecacio heredifdria e no seu direito sucessério; eis gue-o. artigo
37 do Cddigo de Menores (Lei n. 6,697, de 1973); dispds que estd
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ele equiparado ao legitimo, com ©s8 mesmos d1re1tos e deveres
deste.

O mesmo ndo. pode ser dito gquanto ao: fllho adotado peia
forma simples ou ecomum. E que contra ele ainda pesa s
dlscrzmmagao sucessoria. dos artigos 377 e 1,605, § 2.5, do Cadigo
Civil, nfo obstante 0 pensar em contrario do. emmente Antonio
Chaves (“Adocio, Adocio Slmpies e Adogao Plena”, ns. 100 e 101,
pdgs. 320 e 328)..

A inovacao tr azida pels, Lez do Dzvorcm no campo do Dlrelto
Sucessdrio, ndo pode ser interpretada. fora do contexto normativo
geral, no gual se encontra o texto novo.inserido. A modificada
Lei n. 883, de 1949, regula, especificadamente, o reconhecmlento
de filhos ilegitimos.. O seu artigo 2°, na redagio anterior, dizia:
“Q fitho reconheczcio na forma desta 1e1 para efeitos economlcos
ters o. direito & metade da heranga que vier a receber O filho
legitimo ou 1eg1t1maci0 Atualmente, com 3 nova redagao dacia
pela Lei n. 6515, de 1977, passou este artigo & afirmar que,
legitimos ou ﬂegltxmos 0s fﬂhos terao dlreﬂ:o a’ heranca em
igualdade de condigGes. ' :

“Desta forma, por ser o atual armgo 20 da Le1 883 regra ‘de

cdrdter geral, nio pode derrogar outras especms e expressas jé
‘existentes (Lei de Introducio ao Cdodigo Civil, art;go 20,78 203,

E a incompatibilidade de um preceito novo com outro ja existents,
como apontd o saudoso Vicente R&40; que impedird este de
conviver com aquele, a par um do outro (“O Direlto 2 a vida
dos direitos”, vol. I, pig. 392) e nio ¢ .este o caso do artigo 2°
da Lei n. 883. Portanto —— e, a nosso ver;'isto & indiscutivel ——
a Lei n. 883 nfo tratou e nem-trata ‘da-hipdtesé do fitho:adotivo.
N#o foi revogado, pelo seu artigo 22 (com:a ‘nova redaciio), o
§ 20 do artigo 1,605 e tampouco o artigo 377, dmbos do €odigo
Civil. Continua sua situagio sucesscria a se apresentar da seguinie
forma: a) nio tendo o .adotante filhos. legitimos, legltlmados
ou naturais reconhecidos, ao adotado caberd o direito & totalidade
da heranca; b) se no momento da adogao 0 adotante jd possui
filhos de alguma dagquelas espécies; o. adotado nfo tem qualquer
direito hereditirio (Coohgo Civil, artigo: 377); e ¢) se os filhos
de alguma daguelas espécies .nascerem ou forem reconhecidos
apos a ‘adociio, 0 ‘adotado tera direito somente & metade da cota

.heredltarza, a eles cabenf;e (Codzgo Civil, artzgo 1.605, § 2. °)

Vé-se, entdo, que - mesmo trazendo Vlgorosa evolug:ao nao
logrou a Lei n. 6.515 a trazer o ‘total nivelamento de todos os
tlpos de filiagAo. A luta iniciada pelo” grande Cimbali, ainda
preczsa continuar a ser ‘travada por todos aqueies que acrechtam
nos principios da igualdade entre os homens; e nim ‘momento
histdrico como 0 que passamos, & preciso gue 08 olhos dos
1eg151&dores constituintes se abram:para: este:fato, pois, nao é
criando parias que se constrdi uma grande nacio. i
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