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1. PROLEGOMENOS

O desenvolvimento da responsabilidade civil, em todo o0 mundo ocidental,
particularmente nos ultimos quinze anos, tem despertado a atencdo de estudiosos e
pode ser analisada sob diversos aspectos.

Um deles nos fala sobre transformagdes profundas e viscerais no seio da
sociedade, iniciadas particularmente com o advento da Revolug¢do Industrial — mas
que, no fundo, remontam ao advento da burguesia como classe social ou “estamento”,
na acep¢do weberiana, que veio romper as estruturas de uma sociedade estratificada,
instalando-se e modificando-a completamente, em ritmo progressivo, até 0s nossos

A passagem da sociedade tradicional para um novo modelo que passou a
permitir, entdo, a mobilidade social, acarretou uma aceleragéo historica sem precedentes

Themis, Fortaleza, v 2, n. 2, p. 115 - 125, 1999

% BDJur




116

em todos os processos sociais. Essa aceleragéo, crescente em progressdo geométrica,
intensificada pelos meios de comunicagdo, tecnologia e, depois, pela tecnociéncia,
pela revolucdo dos costumes e pela transposicdo de barreiras e queda de muros,
acarretou a sociedade ocidental alguns fenémenos, dentre os quais podemos destacar,
por exemplo: 1) a discrepéncia entre o ritmo que a sociedade se outorgava em seu
processo evolutivo e a suficiente abrangéncia das leis escritas, as mais das vezes de
cardter estdtico, nem sempre eficazes para responder as novas demandas que se
faziam surgir, onde se podia constatar, ndo raro, anacronismos ou insuficiéncias; e 2)
a multifacetacio dessa propria sociedade, no sentido de desdobrar-se, cada classe,
em multiplos e diferenciados guetos e segmentos. Em outras palavras: complexizava-
se sobremaneira a cultura das gentes.

Nessa trama, emergem trocas e relagoes interpessoais e juridicas inusitadas,
e consequentemente, conflitos, cuja via de solugdo passou a ser a responsabilidade
civil, mais precisamente nos tltimos quinze anos, por apresentar-se capaz de melhor
amalgamar essa dificil contextura que caracteriza, entéo, a sociedade. Desse modo, a
responsabilidade civil agiganta-se em proporgdes, saltando como que para além de
tantas outras possibilidades juridicas e desenvolvendo-se em dimensdes insoélitas. A
caracteristica plural e flexivel da responsabilidade civil foi, talvez, o mote para o
desenvolvimento desse instituto, ja que, assim, aproximava-se mais dos contornos —
agora também flexiveis e plurais — da prdpria sociedade, entdo alimentada pelas
idéias advindas da passagem do Estado de Direito para o Estado Social. Para ilustrar,
ougamos MONTENEGRO!, referindo-se a responsabilidade por danos pessoais:

O aumento quantitativo e qualitativo dos aciden-
tes pessoais em decorréncia do emprego de processos
complexos e sofisticados na producdo em massa e a idéia
de que no Estado de Direito Social todos os cidaddos devem
ser amparados, conduziram a concep¢do de um novo siste-
ma juridico, em que nenhum dano ficasse sem indenizacdo.

No panorama mundial, destacou-se a contribui¢do da Argentina, no avango
da responsabilidade civil, com a cnagéo de uma especialidade por eles denominada
“derecho de dafios”, que consiste em apurada tutela dos direitos da pessoa, respaldada
em solidas construgdes doutrindrias e jurisprudenciais.

1. MONTENEGRO, Antonio Lindbergh C. Do ressarcimento de danos pessoais e materiais, 4*
ed., Rio de Janeiro: Ambito Cultural Edigdes, 1992, p. 363.
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Pode-se considerar, em nossos dias, o Professor Alberto J. BUERES como
o maior nome em “derecho de danos”, ao caracterizar-lhe o espirito, falando-nos da
rapida e eficaz evolugdo da reparagao civil no mundo, acentuadamente na dltima
década. As tradicionais teorias da vontade e da culpa, bem como o subsungor do nexo
causal foram novamente trazidos a lupa deste final de século, e considerados em
relagdo as teorias do risco e da seguridade e da solidariedade social, em nome do
senso de justi¢a, conforme nos leciona BUERES?:

No es admisible una dualidad de fundamento en
la responsabilidad civil: ora culpa {pena); ora riesgo u
otro factor objectivo (excepcional intervencion de la
justicia o de la equidad - justicia con alma, como decia
Teisserie -). La culpa al no ser moral sino juridica (o sea
social) es un critério legal de imputacion mds, como
cualquier otro, que sirve para referir el dafio al autor - o

responsable - por ser ello justo.

A pedra fundamental, porém, da responsabilidade civil, é aquela ja posta
pelo Cédigo de Obrigagdes de Napoledo, que se renova pela descricio de Manuel
Domingues de ANDRADE?:

Quando alguém transgride uma obrigagcdo que
lhe era imposta pela ordem juridica para tutela de certo
interesse, ofendendo assim o correspondente direito e
praticando o que se chama um facto ilicito, a lei determina
que o titular do interesse molestado seja, a expensas do
infractor, restituido a situacdo em que estaria se ndo tivesse
ocorrido a lesdo.

Ora, daf derivam iniimeras questdes em responsabilidade civil, todas j4 nossas
conhecidas: o problema de restauragao natural ou execucao especifica, as possibilidades
da repristinacdo ou ndo, em Pontes de Miranda, a responsabilidade por danos

2. BUERES, Alberto J. Responsabilidad civil del escribano, Buenos Aires: Hammurabi, 1979, p. 82.
3. ANDRADE, Manuel Domingues. Teoria geral da relacéo juridica, (Vol. I - Sujeitos e Objecto),
Coimbra: Almedina, 1992, p. 125.
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contratuais ou extracontratuais, as exclusdes de responsabilidade e, como bem assinala
MOTA PINTO?, a responsabilidade por danos decorrentes de atos licitos, cada vez
mais abundantes.

Conforme nos leciona o mestre ANTUNES VARELA?, a responsabilidade
civil, € a “figura que, depois dos contratos, maior importincia tedrica assume na criagao
dos vinculos obrigacionais, seja pela extraordindria freqiiéncia com que, nos tribunais
(sobretudo em paises de educagdo civica mais apurada ou de prética judicidria mais
avancada) sdo postas acgdes de responsabilidade, seja pela dificuldade especial de
muitos problemas que o instituto tem suscitado na doutrina e na jurisprudéncia”. E,
prosseguindo, esclarece-nos sobre a amplitude da rubrica responsabilidade civil, na
qual cabe tanto a “falta de cumprimento das obrigacbes emergentes dos contratos,
dos negocios ou da lei (responsabilidade contractual), como a resultante da violagdo
de direitos absolutos ou da préitica de certos actos que, embora, licitos, causam prejuizo
a outrem (responsabilidade extracontractual)”®.

O que deflui, entdo, é que a responsabilidade civil reside, simultaneamente,
em lugares distintos do c6digo, onde o regime da responsabilidade desloca-se e permeia
esses loci juridicos, promovendo, assim, a necessdria dindmica consentinea da
sociedade, na qual a estdtica ndo tem mais a mesma razdo de respostas.

Além, disso, a responsabilidade civil tem suficiente alcance para acessar os
“espagos do nao-direto”, dos quais nos fala Jean CARBONNIER’; que sdo aqueles
espagos onde ocorrem relagdes interpessoais nao contempladas em lei, mas que geram
efeitos juridicos, portanto, sdo suscetiveis a ocorréncia e a reparagio de danos.

Mais problemas afloram, ainda nesse contexto, quando “a evolugdo do direito
modermno parece assinalar a progressiva imagem da autonomia da vontade, por causa
da extraordinaria extensdo e desenvolvimento das intervengdes legislativas, o que
reduz (ou impessoaliza) substancialmente os espagos dentro dos quais pode espraiar-
se a autonomia dos sujeitos privados™®, donde a passagem da “teoria da vontade” a
“teoria da declaragdo” relaciona-se, em modos, com a socializagdo do risco, com
conseqii€ncias ainda maiores para a abrangéncia da responsabilidade civil.

4. MOTA PINTO, Carlos Alberto da. Teoria geral do direito civil, 3a edi¢io atualizada. Coimbra:
Coimbra Editora Limitada, 1994, p. 113 e segs.

5. ANTUNES VARELA, Joio de Matos. Das obrigagoes em geral. Vol. 1, 8a ed., Coimbra: Almedina,
1994, p. 525-6.

6. Idem, ibidem.

7. CARBONNIER, Jean. Flexible droit — pour une sociologie du droit sans rigueur, Paris: LGD,
1992.

8. ROPPO, Enzo. O contrate, Coimbra: Almedina, 1988, p. 295 a 318 e 335 a 348.
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2. OFUNDAMENTO MfTIC~0 DA RESPONSABILIDADE CIVIL:
KATHARSIS EREPARACAO

Por que razdao um estudo sobre a evolugdo da responsabilidade civil se
preocuparia com os fundamentos miticos — uma questao, na verdade, antropolégica
— do instituto juridico ao qual se refere?

Porque estudamos Direito e, portanto, tratamos de um saber que se assenta
sobre uma gama de valores que remonta, de modo mais ou menos visivel, a cultura
das sociedades. Esses valores sdao esséncias ou conteidos, que, ao se expressarem,
podem ser denominados “mitos”.

Diz BARTHES®:

Logo, tudo pode ser mito? Sim, julgo que sim, pois
o universo é infinitamente sugestivo. Cada objeto do mundo
pode passar de uma existéncia fechada, muda, a um estado
oral, aberto a apropriacdo da sociedade, pois nenhuma
lei, natural ou ndo, pode impedir-nos de falar das coisas.
(Grifo nosso).

Os mitos ndo aparecem todos simultaneamente, nem sao constantes em
suas manifestagcdes. Alguns submergem por algum tempo, depois reaparecem,
geralmente renovados em sua roupagem semioldgica. Ainda para BARTHES'?, “pode
conceber-se que haja mitos muito antigos, mas nio eternos; pois ¢ a histénia que
transforma o real em discurso, é ela e sé ela que comanda a vida e a morte da
linguagem mitica”. Assim, vé-se que a mitologia tem um fundamento histérico —
além de axioldgico e cultural -, pois ndo poderia exsurgir como criagdo exnihil.

Nio estamos — € bom desde logo esclarecer — afirmando que a
responsabilidade civil seja um mito; mas sim estamos conjecturando sobre a
possibilidade de ela (a responsabilidade civil) poder conter algumas conotagdes miticas
ou arquetipicas, ja que certamente exprime valores da cultura, mediante o contetido e
da forma pela qual se expressa esse instituto juridico. A mitologia é uma linguagem

9 BARTHES, Roland. Mitologias. 9a ed. Rio de Janeiro: Bertrand Brasil, 1993, p. 131.

10 Idem, Ibidem, p. 132.

11 STAROBINSKI, J. Le mithe au X VIIle siécle, em Critique, n° 366, nov. de 1997, apud DETIENNE,
Marcel. A inven¢io da mitologia, Brasilia e Rio de Janeiro: UNB, 1992, p. 26.
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em atividade, insepardvel do movimento incessante de uma histéria que estd sempre
por fazer, como diz STAROBINSKI' :

(...) A palavra do povo e da nacao, cuja mitologia
ndo € outra coisa sendo a voz esquecida ou perdida.
Palavra e canto a um so tempo, uma linguagem primitiva
que se pée a falar nas origens da humanidade ou da nagdo,
ela ndo conhece a mentira nem a abstragdo e traz consigo
apenas a fidelidade expressiva da qual extrai a energia e
a grandeza que faltam as linguas jd civilizadas.

No caso da responsabilidade civil, podemos ter, quicd como fundamento
mitico sempre presente na histéria humana, a necessidade catartica de repudiar o mal
(no caso, o dano a outrem ou a si proprio), reparar O €rTo, recuperar-se a si € aos
préximos e, com isso, “purificar-se”, “lavar-se” do que € negativo e imperfeito, desabafar
e desafogar-se — trata-se do “mito da redeng@o” a célebre “katharsis” grega, tida
pela Psicologia como necessaria ao equilibrio da psiché individual e coletiva. Uma
medida saneadora e assecuratéria da perpetuidade das relagdes sociais e, portanto,
da vida. Se examinarmos atentamente a mitologia grega, a pré-histérica e a das mais
diversas tribos, até a sociedade pés-industrializada, poderemos constatar como algumas
composi¢des de matéria mitica permanecem presentes, inclusive no direito
sistematizado™?.

Buscar as razdes ancestrais, as origens mais remotas, € também atentar
para a preservag@o da essencialidade humana.

3. O ASPECTO HERMENEUTICO DA RESPONSABILIDADE
CIVIL NO PROJETO DE 1998

E preciso distinguir, preliminarmente, até que ponto nossas reflexdes recaem
sobre o projeto ou a reforma, conforme assevera FACHIN': “Nao se trata apenas

12 Conforme observagio feita por Joel SAMWAYS NETO, em recente discussdo sobre o tema, a
composi¢do mitica do instituto jurfdico pode ser analisada tanto sob o ponto de vista lingiiistico
como antropolégico (mesmo porque, essa é a proposta barthesiana); que seriam, na verdade, trés
facetas de uma mesma realidade. Ainda para SAMWAYS NETO, as dimensées verificadas nesses
achados refletem sempre as dimensdes do sujeito (vide infra, nota de rodapé n° 22).

13 FACHIN, Luiz Edson. O cédigo da indiferenga in Jornal O Estado do Parana (caderno Direito e
Justica), p. 4, Curitiba, 17 de maio de 1998.
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de debater um projeto, mas sim a reforma. A reforma € um processo em construgéo,
ja a codificagdo enquanto proposi¢do de unidade é um evento”.

O Cddigo Civil projetado guarda, em relacdo a lei de 1916, semelhancas e
diferencas. Comecemos por estas tltimas.

Ao reservar o titulo IX (Art. 929 e segs.) a responsabilidade civil, que antes
estava diluida por entre titulos e capitulos, conforme vimos anteriormente — o projeto
acresce-se em rigor légico e sistemadtico, assim considerado sob a 6tica codicista.
Cabe lembrar, todavia, que sob o prisma de outras vertentes tedricas (v.g., a
constitucionalizagdo, cldusulas gerais e concepgdes sistémicas etc.) seria outra
axiomatizagdo estimada, porque ndo hd pensamento l6gico senfo na teoria dos
conjuntos'*.

Nesse titulo, da responsabilidade civil, o Art. 929 do projeto renova a redagio
do atual Art. 159, que assim se exprime: “Aquele que, por ato ilicito, causar dano a
outrem, € obrigado a repard-lo”. A inovagdo estd no paragrafo unico, que atualiza
essa disposicdo, acrescentando-lhe as possibilidades da responsabilidade civil sem
culpa e da que decorre de atividades de risco.

O avango maior, contudo, estd no caput do Art. 946, que trata da fixacdo do
valor da indenizag@o, pelo juiz, determinando o pardmetro de que a *“fixacdo mede-se
pela extensao do dano”.

Ora; sob o ponto de vista hermenéutico, se palmilharmos o conceito,
verificaremos que o vocdbulo “extensdo” é de indole quantitativo-espacial®®, o que
leva a inferéncia de que o projeto ndo foge as concepgdes cientificas predominantes,
decorrentes do Racionalismo'S.

A idéia, todavia, pluridimensiona-se no paragrafo inico desse mesmo Art.
946: “Se houver excessiva desproporgao entre a gravidade da culpa e o dano podera
0 juiz reduzir, equilativamente, a indenizacio”.

Esse “pluridimensionamento” da idéia — uma espécie de desdobramento
de si propria e para além de seus limites, conservando-se em esséncia — pode ser

14 KNEALE, Willian et KNEALE, Martha. O desenvolvimento da logica, 3a ed., Lisboa: Fundagao
Calouste Gulbenkian, 1991. Também conforme Décio KRAUSE, em prele¢des nos Semindrios de
Légica, Departamento de Filosofia da UFPR, Curitiba, maio e junho de 1998.

15 Vide KANT, Emmanuel. Critica da razio pura, livro primeiro, capitulo primeiro, Da analitica dos
conceitos, segunda secéo, Da fungio 16gica do entendimento no juizo. Vide também ARISTOTELES,
Organon, (s.l.).

16 Vide DESCARTES, René. Discours de la méthode, (s.1.). Também MULLER, Friedrich. Discours
de la méthode juridique, Paris: Presses Universitaires de France, 1996.
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compreendido, entendemos, como a “emancipagao hermenéutica”, proposta por varios
autores contemporaneos'’.

Para esses autores, a tendéncia propugnada para a aquisi¢do da verdade
tedrica consiste no alargamento das bases da interpretagdo, que ndo descarta a
producdo intelectual anteriormente assentada, mas dela se utiliza como “trampolim”
para alcar novos patamares da razao, importantes em nivel metate6rico e sempre
aliados a concepgdes historico-sociais.

Quanto a similitudes, no campo da responsabilidade civil, o cédigo projetado
mantém, além de principios e pressupostos varios, aspectos que se podem destacar da
teoria geral do direito presentes na lei de 1916: o nexo de causalidade subjacente; o
sentido de realiza¢do de um equilibrio social, as mais das vezes, simétrico; e tende, em
resumo, para a “‘socializa¢io e a moralizag@o, na conformidade das convicgdes a esse
respeito dominantes'®”. A necessidade dessa permanéncia pode ser explicada na
medida em que se trata de elementos constitutivos das obriga¢des. Conforme Orlando
GOMES?Y, o conceito de obrigagao, por seu turno, “constitui a armadura e o substrato
do Direito”.

4. PROSPECCOES E CONJECTURAS A GUISA DE CONCLUSAO

Alerta-nos o professor Orlando de CARVALHO® sobre “as miiltiplas
reservas que, no plano juridico, t€ém sido opostas ao uso dessa lupa com que os cientistas
tém frutuosamente rebuscado todos os recantos da complexa e cadtica paisagem
oferecida pelos véarios ramos do direito”.

Com isso, podemos entender que, se hi reservas, como ressalta o mestre, o
trabalho ndo estd concluido; mas deve prosseguir. E assim hd de ser, enquanto se
quiser atender a natureza das coisas, ja que o homem, o direito e a sociedade sdo
inconcluiveis e sempre inacabados.

17 Dentre eles, Karl Oto APEL, J. HABERMAS e Paul RICOEUR, na esteira da chamada “hermenéutica
critica”.

18 GOMES, Oriando. Transformacgdes gerais do direito das obrigacdes. (Cap. I, Sentido das
transformagdes), 2% ed., Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 1980, p.2.

19 Idem,ibidem, p.1.

20 CARVALHO, Orlando de. A teoria geral da relagdo juridica - seu sentido e limites. 2° ed.,
Coimbra: Centelha, 1981, p.14.
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Sob o ponto de vista hermenéutico, a reinterpretacio das relagées homem/
sociedade é uma forma de restauracdo do sentido delas mesmas, como resultado
prético-sensivel e cultural-ideolégico em um espago-tempo concreto, numa sintese
histérica desse intercdmbio.

Nao subsistem mais, ao que se v€, as interpretagdes antropocéntricas e
solipsistas do mundo, que o contraditério tratava de ambiguamente carrear. O atual
estdgio do pensamento, em responsabilidade civil, tende a ampliar-se em dimensdes,
que podem advir de novos modelos de apreensdo do real, que ndo comporta mais
direitos estanques de um sujeito solitdrio; mas sim de pessoas em acepgdes mais
amplas, nas diferentes esferas da personalidade humana, tuteladas juridicamente.

Assim, a prospec¢do hermenéutica?’ em responsabilidade civil poder-se-ia
dizer multicéntrica (no sentido de tutelar direitos, desde a subjetividade, passando
pela objetividade contratual até as formas mais abstratas da personalidade e das
relages interpessoais); faz intervir a complexidade (no sentido de que € capaz de
tratar fendmenos dispares entre si, n3o lineares); exige diferentes escalas de
abordagem (como, por exemplo, os niveis de organizacio diferenciados na fixacio
das indenizacGes) e, por derradeiro, remete-nos a interdisciplinaridade (j4 que avanca
suas referéncias a um sujeito de direito nitidamente ampliado, nos termos do que se
tem ouvido chamar de “‘macroconceito” de sujeito de direito? ).

...Para que possamos dizer, com WIEACKER?, que a metodologia, em se
tratando de responsabilidade civil, acerta o passo com a sua €poca, nas mios de
juristas, juizes e demais estudiosos que nio lhe neguem atengio.

21 Vide, SACHS, Ignacy. Stratégies de transition pour le XXléme siecle, in Sociétés, Développement,
Environnement (Sociedades, Desenvolvimento, Meio-Ambiente) n® 1, Curitiba e Bourdeaux: UFPR/
GRID -Groupe de Recherche Interdisciplinare pour le Développement, 1994. Também RAYNAUT,
Claude. Le développement et les logiques du changement: la nécessité d’une approche
holistique, ibidem.

22 Para maior explicitagdo, pode-se consultar também o ensaio Consideragées sobre o sujeito de
direito: problema de conhecimento, objeto e predicados, escrito em parceria com Potiguara
Acécio PEREIRA, no prelo.

23 WIEACKER, Franz. Histéria do direito privado moderno, 2a ed., Lisboa: Fundagdo Calouste
Goulbenkian, 1993.
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