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Possihilidade ou ndo da regra de incidéncia da impenhorabilidade em cadernetas
de poupanca com valores depositados acima de 40 salarios-minimos
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Introducao

O objetivo deste breve artigo é fazer uma
andlise, com base na jurisprudéncia, sobre a questao
da possibilidade ou ndo da regra de incidéncia da
impenhorabilidade em cadernetas de poupan¢a com
valores depositados acima de 40 salarios-minimos.

2.0art. 649, X, do CPC

Inicialmente cabe destacar o art. 649, X, Cédigo
de Processo Civil que assim dispde:

Art. 649. Sao absolutamente impenhoraveis:

()

X — até o limite de 40 (quarenta) saldrios-
minimos, a quantia depositada em caderneta de
poupanga. (com redagéo dada pela Lei 11.382, de 6 de
dezembro de 2006.) (Grifos nossos.)

Da doutrina mais moderna dos professores
Theotonio Negrao e José Roberto F. Gouvéa se extrai:

Entendendo que o limite de 40 saldrios-
minimos ndo pode ser flexibilizado, na medida em
que “a quantia disposta na lei jd revela que este é o
minimo valor que deva ser garantido ao devedor para
a preservagdo de sua dignidade”. RT 871/273 (Cédigo
de Processo Civil e legislagdo processual em vigor /
Theotonio Negrao e José Roberto F. Gouvéa; com a
colaboracéo de Luis Guilherme Aidar Bondioli — 412,
ed. Sdo Paulo: Saraiva, p. 874).

Em face de nos autos ter sido demonstrado, pelo
extrato de conta, que o devedor ndo utiliza sua conta-
poupanga como conta-corrente, descabida a penhora
sobre todo o valor ali depositado, sendo necessdria
a observdncia do estatuido no art. 649, inciso X, do
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CPC (Bol. AASP 2.609: TIDF, Al 2008.00.2.001441-1).
(Codigo de Processo Civil e legislagéo processual em
vigor/Theotonio Negréo e José Roberto F. Gouvéa,
loc. cit.)

3. Posicionamento dos tribunais sobre
oart. 649, X, do CPC

A posicdo nos tribunais, principalmente no
egrégio Superior Tribunal de Justica, é firme em seguir
0 que estd disciplinado no art. 649, X, do Cédigo de
Processo Civil, ou seja, o entendimento é no sentido
da impenhorabilidade de quantias depositadas em
caderneta de poupanca até o limite de 40 (quarenta)
salarios-minimos, conforme se vé da decisdo abaixo:

Execugdo Fiscal. Depdsito em poupanga inferior
a 40 saldrios-minimos. Impenhorabilidade. Aplica¢do
do art. 649, inciso X, do CPC.

O entendimento do Superior Tribunal de
Justica é no sentido de que sdo absolutamente
impenhoraveis quantias depositadas em caderneta
de poupanca até o limite de 40 (quarenta) saldrios-
minimos, nos termos do art. 649, inciso X, do CPC.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AgRg no REsp 1096337/SP, rel. Min.
Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em
20/08/2009, DJe 31/08/2009.) (Grifos nossos.)

No mesmo sentido:

Processual Civil. Violagéo dos arts. 458 e 535 do
CPC. Inocorréncia. Execugéo fiscal. Convénio Bacen-
Jud. Penhora. Depésitos bancdrios. Lei 11.3822006.

I. Inexiste ofensa aos arts. 458 e 535 do Cédigo
de Processo Civil - CPC quando o Tribunal analisa,
ainda que implicitamente, a tese sobre a qual
gravitam os dispositivos legais tidos por violados de
modo integral, suficiente e adequado.

II. Esta Corte admite a expedicédo de oficio ao
Bacen para se obter informagdes sobre a existéncia
de ativos financeiros do devedor, desde que o
exequente comprove ter exaurido todos os meios
de levantamento de dados na via extrajudicial.

IIl. No caso concreto, a decisdo indeferitoria
da medida executiva requerida ocorreu depois do
advento da Lei 11.3822006, a qual alterou o Cédigo
de Processo Civil para: a) incluir os depdsitos e
aplicagdes em instituicbes financeiras como bens
preferenciais na ordem de penhora, equiparando-
os a dinheiro em espécie (art. 655, |) e; b) permitir
a realizacdo da constricdo por meio eletronico
(art. 655-A). Aplicacdo do novel art. 655 do CPC.
Precedentes de ambas as Turmas da Primeira Secao.
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IV. Todavia, deve ser observada a relacdo dos
bens absolutamente impenhoraveis, previstos no
art. 649 do CPC, especialmente, ‘os recursos publicos
recebidos por instituicbes privadas para aplicagao
compulséria em educacdo, salide ou assisténcia
social’ (inciso VIII), bem como a quantia depositada
em caderneta de poupanca até o limite de quarenta
(40) salarios-minimos (X).

V. Recurso especial provido.

(REsp 1088237/MT, rel. Min. Castro Meira,
Segunda Turma, julgado em 03/03/2009, DJe
25/03/2009.) (Grifos nossos.)

Processual Civil. Execu¢do fiscal. Convénio
Bacen-Jud. Penhora. Depdsitos bancdrios. Lei
11.3822006.

I. Esta Corte admite a expedicdo de oficio ao
Bacen para se obter informacdes sobre a existéncia
de ativos financeiros do devedor, desde que o
exequente comprove ter exaurido todos os meios
de levantamento de dados na via extrajudicial.

IIl. No caso concreto, a deciséo indeferitoria
da medida executiva requerida ocorreu depois do
advento da Lei 11.3822006, a qual alterou o Cédigo
de Processo Civil para: a) incluir os depdsitos e
aplicagdes em instituicbes financeiras como bens
preferenciais na ordem de penhora, equiparando-
os a dinheiro em espécie (art. 655, I) e; b) permitir
a realizacdo da constricdo por meio eletrénico
(art. 655-A). Aplicacdo do novel art. 655 do CPC.
Precedentes de ambas as Turmas da Primeira Secdo.

Ill. Existe, assim, a necessidade de observancia
da relacao dos bens absolutamente impenhoraveis,
previstos no art. 649 do CPC, especialmente, ‘os
recursos publicos recebidos por instituicdes privadas
para aplicagdo compulséria em educacdo, saude ou
assisténcia social’ (inciso VIII), bem como a quantia
depositada em caderneta de poupanca até o limite
de quarenta (40) saldrios-minimos (X).

IV. Agravo regimental provido.

(AgRg no REsp 1077240/BA, rel. Min. Castro
Meira, Segunda Turma, julgado em 19/02/2009, DJe
27/03/2009.) (Grifos nossos.)

E mais:

Processual Civil. Execucdo fiscal. Convénio
Bacen-Jud. Penhora. Depdsitos bancdrios. Lei
11.382/2006.

I. Esta Corte admite a expedicao de oficio ao
Bacen para se obter informagdes sobre a existéncia
de ativos financeiros do devedor, desde que o
exequente comprove ter exaurido todos os meios
de levantamento de dados na via extrajudicial.

II. No caso concreto, a decisao indeferitoria
da medida executiva requerida ocorreu depois do
advento da Lei 11.3822006, a qual alterou o Codigo
de Processo Civil para: a) incluir os depdsitos e
aplicagdes em instituicdes financeiras como bens
preferenciais na ordem de penhora, equiparando-
os a dinheiro em espécie (art. 655, |) e; b) permitir
a realizacdo da constricdo por meio eletrénico
(art. 655-A). Desse modo, o recurso especial deve
ser analisado a luz do novel regime normativo.
Precedentes de ambas as Turmas da Primeira Secao.
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Ill. De qualquer modo, hd a necessidade de
observancia da relacdo dos bens absolutamente
impenhordveis, previstos no art. 649 do CPC,
especialmente, ‘os recursos publicos recebidos por
instituicoes privadas para aplicagdo compulsoéria
em educacdo, saude ou assisténcia social’ (inciso
VIII), bem como a quantia depositada em caderneta
de poupanca até o limite de quarenta (40) salarios-
minimos (X).

IV. Recurso especial provido.

(REsp1070308/RS, rel. Min. Castro Meira,
Segunda Turma, julgado em 18/09/2008, DlJe
21/10/2008) (Grifos nossos)

E o mesmo Superior Tribunal de Justica
analisando a questdo da impenhorabilidade de
poupanca vinculada diretamente a aquisicdo do bem
de familia:

Processual Civil e Tributdrio. Execugao fiscal.
Penhora. Poupan¢a vinculada diretamente a aquisi¢do
do bem de familia. Impenhorabilidade.

I. O Tribunal de origem indeferiu a penhora
de dinheiro aplicado em poupanca, por verificar a
sua vinculagao ao financiamento para aquisicao de
imovel caracterizado como bem de familia.

Il. Embora o dinheiro aplicado em poupanca
ndo seja considerado bem absolutamente
impenhordvel - ressalvada a hipo6tese do art.
649, X, do CPC -, a circunstancia apurada no caso
concreto recomenda a extensdo do beneficio da
impenhorabilidade, uma vez que a constricdo do
recurso financeiro implicara quebra do contrato,
autorizando, na forma do Decreto-Lei 701966, a
retomada da Unica moradia familiar.

Il. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 707623/RS, rel. Min. Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 16/04/2009, DlJe
24/09/2009.) (Grifos nossos.)

Vale destacar a regra do limite de 40 (quarenta)
saldrios-minimos da quantia depositada em caderneta
de poupanca.

4. Possibilidade ou ndo da regra de incidéncia
da impenhorabilidade em cadernetas de
poupanca com valores depositados
acima de 40 salarios-minimos

Porém, ainda ha um ponto a questionar: e se o
valor da poupanca for superior a 40 (quarenta) saldrios-
minimos, mas, alimentada porsalario.Haa possibilidade
da regra da incidéncia da impenhorabilidade?

O art. 649, IV, Cédigo de Processo Civil que
dispoe:

Art. 649. Sdo absolutamente impenhoraveis:

()
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IV - os vencimentos, subsidios, soldos,
salarios, remuneragdes, proventos de aposentadoria,
pensdes, peculios e montepios; as quantias recebidas
por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento
do devedor e sua familia, os ganhos de trabalhador
auténomo e os honordrios de profissional liberal,
observado o disposto no § 3° deste artigo; (Redacao
dada pela Lei 11.382, de 2006).

Para bem esclarecer essa duvida, colacionamos
as licdes do Professor Democrito Reinaldo Filho!,
em artigo que muito bem responde a essa questao
central:

1. O inciso IV do art. 649 do CPC, que prevé
a impenhorabilidade de verbas remuneratérias e
de pensionamento, ndo deve ser interpretado em
sentido literal, sob pena de criar um alargamento
impréprio da garantia processual e privilegiar de
forma injustificada o devedor. Uma interpretagao
excessivamente abrangente em termos de restricao
a penhora de bens do devedor acaba por criar
prote¢des excessivas,diminuindoaresponsabilidade
pelo pagamento de dividas e comprometendo a
propria tutela jurisdicional executiva.

2. Os valores obtidos a titulo de salario,
vencimentos, proventos e pensdes  sao
impenhoréaveis somente nos limites do eventual
comprometimento da receita mensal necessdria
a subsisténcia do devedor e de sua familia.
Preserva-se, dessa forma, um minimo para a sua
sobrevivéncia, mas ao mesmo tempo entrega-se a
prestacdo jurisdicional pleiteada pelo exequente.
Interpretacdo  contraria provocaria evidentes
distorgoes e criaria indevida protecao ao executado.

3. Se os rendimentos salariais deixam de
ser utilizados e permanecem por algum tempo
em conta-corrente, ndo sendo consumidos no
més do recebimento, ou sdo revertidos para
aplicacdo financeira, ou lhes sdo dada qualquer
outra destinacdo, tal circunstancia é indicativa da
perda da sua natureza alimentar. Ndo é o simples
fato de o salario se encontrar depositado em conta
bancédria (conta-corrente comum) que deixa de
ser impenhoravel. Um grande nimero de pessoas
(empregados do setor privado e funciondrios
publicos) recebe salarios mediante depodsito em
conta-corrente comum, dai porque a constricdo pode
alcancar os valores salariais no momento ou poucos
dias apds de ser creditado na conta do executado,
impedindo o beneficiario de se utilizar dessa verba
para o seu proprio sustento e manutencao de suas
obrigacdes basicas. E a mudanca de destinacéo,
caracterizada pelo depdsito da verba em poupanca
ou outra aplicacdo financeira, bem como a
permanéncia do numerdrio sem utilizacdo por
prazo consideravel que indica a perda da natureza
alimentar dos rendimentos salariais.

T(REINALDO FILHO, Demdcrito. Da possibilidade de penhora de saldos
de contas bancdrias de origem salarial. Interpretagdo do inciso IV do
art. 649 do CPC em face da alteragdo promovida pela Lei 11.382, de
06/12/2006.). Disponivel no site Jus Vigilantibus em: <http://jusvi.
com/arts./33940/2>.
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4. Com o veto presidencial ao paragrafo
32 do art. 649 o juiz permanece impossibilitado
de realizar penhora de recebimentos futuros de
verbas salariais. A Unica excecdo é na execucao de
sentenca ou decisdo que condena ao pagamento
de prestacdo alimenticia, uma vez que ja existe no
ordenamento juridico regra (art. 734 do CPC) que o
permite mandar descontar em folha de pagamento
a importancia correspondente ao titulo exeqiiendo.

5. H& uma necessidade de compatibilizagao
daregra doinciso IV do art. 649 com o inciso X desse
mesmo artigo, o qual somente protege da constricao
judicial a quantia depositada em caderneta de
poupanca até o limite de 40 salarios-minimos. Acima
desse limite, pouco importa a origem ou natureza
do restante da verba depositada, que pode ser
penhorada.’

E decisdo do Superior Tribunal de Justica
sobre o tema:

Esta Corte ja decidiu diversas vezes ser
‘indevida penhora de percentual de depdsitos em
conta-corrente, onde depositados os proventos da
aposentadoria de servidor publico federal’, por ser
‘uma das garantias asseguradas pelo art. 649, IV, do
CPC’ (AgRg no REsp 969.549DF, 42 Turma, rel. Min.
Aldir Passarinho Junior, DJ de 19/11/2007). Todavia,
ha na espécie peculiaridade que torna inaplicavel tal
entendimento.

Como bem salientado pelo juiz de primeiro
graudejurisdicdo, no particular “o préprio executado
reconhece que mantinha a quantia bloqueada
como uma espécie de reserva, do que se infere que
nao depende da mesma para sobreviver” (fls. 171)
(grifei).

Nesse aspecto, Araken de Assis anota que
a impenhorabilidade de vencimentos deve ficar
restrita “aquela quantia necessaria para sua (do
devedor) subsisténcia até o proximo encaixe”
(Manual da Execugdo. Sao Paulo: RT, 2004, 92 ed., p.
215).

Com efeito, tendo o salario entrado na esfera
de disponibilidade do recorrente sem que tenha
sido consumido integralmente para o suprimento
de necessidades bésicas, vindo a compor o que
ele préprio denomina de reserva disponivel, a
verba perde seu cardter alimentar, tornando-se
penhoravel.

O acolhimento da tese do recorrente
viabilizaria, no extremo, a esdruxula situagcao de que
qualquer trabalhador contraia empréstimos para
cobrir seus gastos mensais, indo inclusive além do
suprimento de necessidades basicas, de modo a
economizar integralmente seu saldrio, o qual ndo
poderia jamais ser penhorado. Considerando que,
deregra, cada um paga suas dividas justamente com
o fruto do préprio trabalho, no extremo estar-se-ia
autorizando a maioria das pessoas a simplesmente
nao quitar suas obrigagdes.

Alids, ao que tudo indica a intencdo do
recorrente é essa mesmo, pois ele préprio reconhece
que passou a ser uma pessoa econémica e manter em
sua conta um saldo pomposo, para ndo se submeter
a juros exorbitantes, ndo saber o dia de amanhd e ter
adquirido o entendimento de que sempre deve ter a
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disposi¢cdo uma quantia razodvel para suprir qualquer
necessidade emergencial (fls. 8). Em outras palavras,
o recorrente vem economizando seu salario em
detrimento da divida contraida frente ao banco
recorrido.

Evidentemente, ndo é este o espirito
norteador do art. 649, IV, do CPC, que estabelece a
impenhorabilidade de vencimentos somente para
garantir ao trabalhador meios de subsisténcia.

Foi justamente este o raciocinio desenvolvido
pelo relator, ao consignar que “se o impetrante
se utilizou da conta para manutencdo de saldo
pomposo, fazendo economia as custas dos credores,
ha, inegavelmente, desvirtuamento da natureza
alimentar das verbas recebidas a titulo de saldrios.
Tal verba passa a ter o carater de poupanca eu
investimento, nao mais destinada a subsisténcia do
impetrante, o que a mens legis visa a proteger” (fls.
215216).

(Recurso em Mandado de Seguranga 25.397/
DF - 2007/0238865-6; rel. Min. Nancy Andrighi, de
14/10/2008.)

Conclusao

Diante do tema em debate, qual seja, analisar de
forma breve a questao da possibilidade ou ndo daregra
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de incidéncia da impenhorabilidade em cadernetas
de poupanca com valores depositados acima de 40
saldrios-minimos, podemos concluir que:

Conforme analise da legislacdo processual civil
e da jurisprudéncia, com especial destaque para o
entendimento do STJ — Superior Tribunal de Justica
chega-se a conclusdo que as poupancgas bancdrias até
o limite de 40 (quarenta) saldrios-minimos da quantia
depositada sdo impenhordveis.

J& em relacdo ao valor excedente dos 40
(quarenta) saldrios-minimos da poupan¢a podera
haver a penhora, desde que seja feita a verificacdo
do comprometimento da receita mensal necessaria a
subsisténcia do devedor e de sua familia, sempre com
proporcionalidade e razoabilidade e a observancia aos
preceitos constitucionais da dignidade e respeito a
pessoa humana.

Caso haja desvio da natureza alimentar do salario,
passando este a ter carater de poupanca e ndo mais de
subsisténcia, sera possivel a penhora do excedente,
observando-se para isso cada caso isoladamente.

Essas as breves consideragodes.
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