DOUTRINA

NOVA REDACAO DA SUMULA N. 228 DO TST.
RESOLUCAO ADMINISTRATIVA TST N. 185/2012.
ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. BASE DE
CALCULO. SUMULA VINCULANTE N. 4 DO STF.
HERMENEUTICA CONSTITUCIONAL. PRINCIPIO
DA SEGURANCA JURIDICA.

PANCOTTI, José Antonio *

Esta muito dificil entender a motivagdo do adendo a SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - Res.
Stmula n. 228 do TST, introduzida pela Resolugdo Adminis- 185/2012, DEJT diwlgado em 25, 26 e
trativa do TST n. 185/2012. Cumpre ressaltar que o entendi- 27.9.2012

mento predominante da mais Alta Corte Trabalhista, até a

suspens&o desta Stmula pelo Excelso STF, era de que o referi- A partir de 9 de maio de 2008, data da publicacéo da

do adicional tinha por base de calculo o salario minimo, exceSumula Vinculante n. 4 do Supremo Tribunal Federal, o adici-

tuada a hipétese da sua Sumula n. 17. Esta constatacso é &l de insalubridade sera calculado sobre o salario basico,

roborada porque se constata que o adendo & Stimula n&o vaabvo critério mais vantajoso fixado em instrumento coletivo.

respaldado por nenhum precedente jurisprudencial do C. TST,

como se observa de todas as demais alteragdes e inovacdes ©Ora, € certo que a Simula permanece com a sua efica-

jurisprudenciais introduzida pela referida Resolucgo n. 185.  Cia suspensa, tanto que o STF continua dando-lhe aplicacéo em
Com efeito. Em todas as novas SUmulas ou Orientdilgamento de varios recursos extraordinarios, mais recentes.

¢oes Jurisprudenciais introduzidas por esta Resolucdo ha a

informaczio dos julgados precedentes que respaldaram o enten- ~ Sendo vejamos dois julgados recentissimos da Excelsa

dimento jurisprudencial nelas cristalizados. A Gnica excecéo gorte:

a Sumula n. 228. Exatamente, porque ndo havia entendimento

neste sentido, na medida em que o Tribunal sempre se mani- |- Al 847527 AgR / MG - MINAS GERAIS
festava contrario & tese de que a base de célculo fosse a remu- AGREG. NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
nerac&o. Relator(a): Min. LUIZ FUX o
Acredito que este adendo trara & baila todo o debate %ulgamento: 03/04/2012 Orgéo Julgador: Primeira
gue precedeu a edi¢do da Sumula Vinculante n. 04 do STF. Isto urma -
Publicacéo

porque, ndo obstante a redacdo da Sumula constar a informa-
¢ao de que sua eficacia permanece suspensa pelo STF, curio-
samente acrescentou-se que: “A partir de 9 de maio de 2008,
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data da publicagdo da Sumula Vinculante n. 4 do Supremo ;Z:Letgsr? Min. LUIZ FUX
Tribunal Federal, o adicional de insalubridade sera calculado AGDO.(A/S): MUNICIPIO DE IPATINGA
sobre o salario basico, salvo critério mais vantajoso fixado em Adv.(a/s): Rodrigo h dos Santos Diniz
instrumento coletivo.” Adv.(a/s): Humberto Marcial Fonseca
AGTE.(S): P. P.DAS. B.
Eis o inteiro teor da nova redacgéo da Sumula n. 228 do Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO
TST: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINIS-
TRATIVO. SERVIDOR PUBLICO MUNICI-
ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. BASE PAL. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE.
DE CALCULO (redagéo alterada na sessdo do CALCULO COM BASE NO SALARIO Mi-
Tribunal Pleno em 26.6.2008) - Res. 148/2008, NIMO. ACORDAO IMPUGNADO QUE DE-
DJ 4 e 7.7.2008 - Republicada DJ 8, 9 e TERMINOU A INCIDENCIA SOBRE A RE-
10.07.2008. SUMULA CUJA EFICACIA ESTA MUNERAGCAO DO AUTOR. ACORDAO
SUSPENSA POR DECISAO LIMINAR DO RECORRIDO EM DISSONANCIA COM A
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JURISPRUDENCIA DA CORTE SUPREMA.
RE 565.714/SP. SUMULA VINCULANTE N. 4.
DECISAO QUE SE MANTEM POR SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTOS. 1. Impossibili-
dade do célculo do adicional de insalubridade
com base no valor da remuneracgao percebida pelo
servidor. Apesar de reconhecer a proibi¢cdo cons-
titucional da vinculagdo de qualquer vantagem ao
salario minimo, entendeu o Supremo Tribunal
Federal que o Judiciario ndo poderia substituir a
base de calculo do beneficio, sob pena de atuar
como legislador positivo. Precedente: RE
565.714/SP. 2. Simula Vinculante n. 4: Salvo os
casos previstos na Constituicdo, o salario minimo
ndo pode ser usado como indexador de base de
célculo de vantagem de servidor publico ou de

entende que, em regra, a alegacdo de ofensa aos
principios do devido processo legal, da ampla de-
fesa, do contraditério e da prestagéo jurisdicional,
guando dependente de exame prévio de normas
infraconstitucionais, configura situacéo de ofensa
reflexa ao texto constitucional, o que inviabiliza o
conhecimento do recurso extraordinério. Il - Ten-
do em vista a impossibilidade de o Poder Judicia-
rio atuar como legislador positivo, apesar de reco-
nhecida a inconstitucionalidade da vinculagéo do
adicional de insalubridade ao salario-minimo,
essa base de célculo deve ser mantida até que seja
editada nova lei que discipline o assunto. Prece-
dentes. lll- Agravo regimental improvido.

A Unica concluséo a que se pode chegariori, acer-

empregado, nem ser substituido por decis@o judica deste adendo & Sumula n. 228 do TST é que, naquela C.
cial. 3. O Tribunala quo ao proferir 0 acérddo  Corte, haja uma grande expectativa de reverséo do posiciona-
impugnado, consignowgrbis Processual Civil.  mento do STF, ou seja, cancelamento ou revisdo da S. V. n. 4,
Agravo de instrumento. Decis&o que nega seguipelo STF. A se confirmar tal expectativa retornariamos a pre-

mento a recurso de apelacdo. Inteligéncia do art
518, § 1°, do Cédigo de Processo Civil. Hipotese
em que a sentenga subsume-se apenas em pa@
ao enunciado de Stimula Vinculante do Supremo

Tribunal Federal. O Municipio de Ipatinga adota o
salario minimo como base de célculo do adicional
de insalubridade, sendo aplicavel ao caso a ved
¢ao imposta pela Simula Vinculante n. 4 do STF.
Deve ser reconhecido o recurso de apelacéo que

zadas na sumula vinculante n. 04, quais sejam, o
fato de ser a sentenca, em parte, ultra petita; e,

valéncia deste novo entendimento da Alta Corte Trabalhista
ue, conforme ja adianta, terd por base de célculo a remunera-
0 do empregado e ndo o salario minimo.

Ai vem a pergunta que nao cala: cancelada ou revista a
S. V. 4 pelo STF, o entendimento do TST, agora enunciado,
Sera aplicavel, retroativamente, ou seja, enquanto vigorou a S.
V. n. 4?
A resposta € negativa, em nome da seguranca

discute outras questdes que ndo aquelas cristaiuridica (1).

Nao se pode cogitar, ainda, que haja algum projeto de

ainda, a incidéncia do adicionalpleiteado sobre olei, prestes a ser aprovado e que define a remuneragdo como
vencimento basico da servidora, sem computo dadase de calculo, porque seria dar-lhe efeito retroativo, 0 que
demais vantagens. 4. Agravo regimental a que safronta do inciso XXXVI da CF/1988.

NEGA PROVIMENTO.

O adendo a Sumula n. 228 leva a essas conjecturas,

porgue acena com uma enorme inseguranca para quem presta

Il - RE 334876 AgR / MG - MINAS GERAIS
AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO
Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI

consultoria empresarial.
Transcrevo abaixo, meu parecer acerca do tema, por
ocasiao da edicdo da Simula Vinculante n. 4, pelo STF e que a

Julgamento: 20.3.2012 Orgéo Julgador: Segundagy, redacdo da Stumula n. 228 do Hafk venia em nada

Turma

Publicacéo
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Parte(s)

Relator: Min. RICARDO LEWANDOWSKI

alterou. Nao descarto, porém, a existéncia de entendimento
divergente.

| - DA DECISAO DO STF QUE DEU ORIGEM A SUMU-

Agte.(s): MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE LA VINCULANTE N. 04,

Agdo.(a/s): SINDIBEL - SINDICATO DOS
SERVIDORES PUBLICOS MUNICIPAIS DE
BELO HORIZONTE

Adv.(a/s): Rita de Cassia Silva e outro(a/s)

A edicdo pelo Supremo Tribunal Federal da Sumula
Vinculante n. 4, deliberada por ocasido do julgamento do RE
565.714-SP, em meio ao qual a Corte Suprema reconheceu a

PROC.(A/S)(ES): PROCURADOR-GERAL DO né&o recepgao pela CF/1988, por inteiro, do § 1° e da expresséo

MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE

“salario minimo” docaput do art. 3°, ambos da Lei Comple-

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RE-  mentar n. 432/1985 do Estado de Séo Paulo, cujo acordao tem
CURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCI-  a seguinte ementa:

ONAL. TRABALHO. ADICIONAL DE INSA-
LUBRIDADE. BASE DE CALCULO.
SALARIO-MINIMO. IMPOSSIBILIDADE DE
MODIFICACAO DA BASE DE CALCULO
DO BENEFICIO POR DECISAO JUDICIAL.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. | - O
Tribunal, por meio de remansosa jurisprudéncia,

Ementa: CONSTITUCIONAL. ART 7°, INC. IV,
DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. NAO-
RECEPCAO DO ART. 3°, PARAGRAFO UNI-
CO, DA LEI COMPLEMENTAR PAULISTA N.
432/1985 PELA CONSTITUICAO DE 1988. IN-
COSTITUCIONALIDADE DE VINCULACAO
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DO ADICIONAL DE INSALUBRIDADE AO
SALARIO-MINIMO: PRECEDENTES. IMPOS-
SIBILIDADE DA MODIFICACAO DA BASE Salvo nos casos previstos na Constituigdo, o salario
DE CALCULO DO BENEFICIO POR DECI-  mjinimo ndo pode ser usado como indexador de base de célculo

SAO JUDICIAL. RECURSO EXTRAORDINA- g vantagem de servidor pablico ou de empregado, nem ser
RIO AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. substituido por deciséo judicial.

1. O sentido da vedagdo constante da parte final

i (o] i ica I . yan )
do inc. IV do art. 7° da Constituicdo impede que o Ante o0s termos genéricos da S.V. n. 4, “o salario mini-
salario-minimo possa ser aproveitado como fator

de indexacéo; essa utilizacdo tolheria eventualmo ndo pode ser .usado,cqmo indexador de baseNde c,:élc,ullo de
aumento do salario-minimo pela cadeia de qu.vantagem de servidor publico ou empregagjcz:’. N&o ha (,juwd?
mentos que ensejaria se admitida essa vinculag~8ue o art. 192 da C_:LT, no que §e refgre a. .base de cglculo !
(RE 217.700, Ministro Moreira Alves). teve 0 mesmo destlnp dosi reftgndos_ dlsposmvos da Lei Com-
A norma constitucional tem o objetivo de impedir plementar E_stadual, isto &, n&o foi recepcionado pela nova
que o aumento do salério-minimo gere, indireta-Ordem constitucional, no entendimento do STF.

mente, peso maior do que aquele diretamente re- Isso se depreende da expressdo “empregado” que teve
lacionado com o acréscimo. Essa circunstanciahitido intuito de n&o restringir o alcance da Sumula aos servi-
pressionaria reajuste menor do salario-minimo, odores publicos.

gue significaria obstaculizar a implementacéo da

politica salarial prevista no art. 7°, inciso IV, da AFORCA DA SUMULA VINCULANTE

Constituicdo da Republica.

O aproveitamento do salario-minimo para a for- A aprovacéo, a revisdo e o cancelamento da Sumula
macdo da base de calculo de qualquer parcela 1&g jante tem por fonte os §§ do art. 103-A da CF/1988,

mur_lger_ato_na ou com qualque~r outro objetivo pe- acrescentados pela Emenda Constitucional n. 45/2004:
cuniario (indenizacgbes, pensoes, etc.) esbarra na

vinculacdo vedada pela constituicéo do Brasil.
Historico e andlise comparativa da jurisprudéncia
do Supremo Tribunal Federal.

Declaracdo de ndo-recepcdo pela Constituicdo de
1988 do art. 3°, paragrafo Unico, da Lei Comple-
mentar n. 432/1985 do Estado de S&o Paulo.

3. Inexisténcia de regra constitucional autorizati-
va de concessao adicional de insalubridade a ser-
vidores publicos (art. 39, § 1°, inc. Il) ou a polici-

A Sumula Vinculante n. 4 do STF preconiza que:

Art. 103-A. O Supremo Tribunal Federal pode-
ra, de oficio ou por provocacao, mediante de-
cisdo de dois tercos dos seus membros, apds
reiteradas decisdes sobre matéria constitucio-
nal, aprovar simula que, a partir de sua publi-
cacao na imprensa oficial, tera efeito vincu-
lante em relagdo aos demais érgdos do Poder
Judiciario e a administracdo publica direta e
indireta, nas esferas federal, estadual e muni-

ais militares (art. 42, 8 1°, c/c 142, § 3°, inc. X)

4 . Inviabilidade de invocacdo do art. 7°, inc.
XXIII, da Constituicdo da Republica, pois mesmo
se a legislacédo local determina a sua incidéncia
aos servidores publicos, a expressdo adicional de
remuneragéo contida na norma constitucional ha
de ser interpretada como adicional remuneratorio,
a saber, aquele que desenvolve atividades peno-
sas, insalubres ou perigosas tem direito a adicio-
nal, a compor a sua remuneracio. Se a Constitui-
¢do tivesse estabelecido remuneracdo do
trabalhador como base de célculo teria afirmado
adicional sobre a remuneracéo, o que néo fez.

5. Recurso extraordinario ao qual se nega provi-
mento.

Os dispositivos tidos por ndo recepcionados tém a se-
guinte redacéo:

Art. 3° - O adicional de insalubridade sera pago ao
funcionério ou servidor de acordo com a classifi-
cacdo nos graus maximo, médio e minimo, em
percentuais de, respectivamente, 40% (quarenta
por cento), 20% (vinte por cento) e 10% (dez por

cipal, bem como proceder a sua revisao ou
cancelamento, na forma estabelecida em lei.

§ 1° A simula tera por objetivo a validade, a in-
terpretacdo e a eficacia de normas determinadas,
acerca das quais haja controvérsia atual entre or-
gdos judiciarios ou entre esses e a administragdo
publica que acarrete grave inseguranca juridica e
relevante multiplicacdo de processos sobre ques-
téo idéntica.

§ 2° Sem prejuizo do que vier a ser estabeleci-
do em lei, a aprovacdo, revisdo ou cancela-
mento de sGmula podera ser provocada por
aqueles que podem propor a agdo direta de in-
constitucionalidade.

§ 3° Do ato administrativo ou decis&o judicial que
contrariar a simula aplicavel ou que indevida-
mente a aplicar, cabera reclamacédo ao Supremo
Tribunal Federal que, julgando-a procedente,
anulara o ato administrativo ou cassara a deciséo
judicial reclamada, e determinarda que outra seja
proferida com ou sem a aplicagéo da sumula, con-
forme o caso.

cento), que incidirdo sobre o valor correspondente . ., O comandq da S.V. obriga 0s demais orgaos Poder Ju-
a 2 (dois) salarios minimo diciario e as demais esferas estatais, com 0 estampegmino

§ 1°- O valor do adicional de que trata este artigod0 art. 103-A. _ L
serd reajustado sempre que ocorrer a alteragio no ~ Para assegurar a supremacia das suas _dlsposu;,oes, ins-
valor do salario minimo tituiu-se 0 mecanismo da reclamac&o constitucional (art. 103-
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A, 8 3°). O instrumento é célere e isento de complexas formali- ajudasse, eu tentaria formular a seguinte forma: a

dades processuais. vinculagdo do adicional de insalubridade ao sala-
A reclamagdo constitucional € um valioso instrumento rio minimo ofende a parte final do inciso IV do
de seguranca juridica, num pais de pouca tradicdo de apego e art. 7° da Constituicdo, garantida a sua utilizagdo
submisséo as leis. Assim, ganha a Excelsa Corte a aptidao de até que lei que discipline a base de calculo e o
afirmar ou infirmar a validade, a interpretago e a eficacia de critério de atualizagéo — e, ai, conforme Vossa Ex-
determinada norma infraconstitucional, acerca da qual haja celéncia -, ficada vedada a substituicao nos termos

controvérsia entre os 6rgaos judiciarios e administrativos. propostos.

Para afastar a pecha de que a Sumula Vinculante desa-
guaria no engessamento do direito, criou-se 0 mecanismo ﬁ
revisdo e cancelamento da simula. ende
No caso da “base de célculo” do adicional de insalu-

Na liminar que concedeu na Rcl 6266, o Min. Gilmar
s reafirmou este entendimento.
Parece-me que este é o caminho que deva ser seguido

bridade, é inegavel que se estabeleceu uma profunda e sdiya aue nao permaneca a !nsegurangajuridica acerca do tema,
controvérsia na Justica do Trabalho. Uma corrente sustenta: _geja,la(tje que I;abe%p((ejcmca d|sc[i)lllr_1e 3 base det Cal!CUION do
gque permanecia o0 salario minimo, outra, a remuneracao. gaicional de tl_nsau f t‘f’}. eeo cr‘!berlo de S,ula la"ua |za|(%a_o,
jurisprudéncia do TST, néo obstante adotasse como regra ge Vemos continuar a utilizar como "base de caiculo” o salaro

0 salario minimo, admitia o salario profissional ou normativoMMo- : o .
(Stmula n. 17) Afinal, o que se reputou inconstitucional, pelo fendme-

da ndo recepcao, foi apenas e tdo-somente a “base de cal-
0". O direito ao adicional de insalubridade remanesce
intangivel ou intocado por essa decisdo do STF.

Sé&o teses interessantes para o debate académico, h
colocadas em préatica geram uma brutal inseguranca juridica
sociedade.

O jurisdicionado ndo tem um norte ou viés que lhe as- . _— L .
segure estar cumprindo corretamente a lei, adotando uma oy .3' .F|cou descartadaob initio, a gp_l|c~a<;a9 do que dis-
tese ou outra. Neste ambiente de discussio e de decisdes dds-© NCISO XXIil do aft' 7° da Consiituicéo, fixando a Excg li .
antes, as empresas nunca estardo isentas de risco adotandoS@sgorte a interpretagdo de que se trata de norma de eficacia

ou aquela tese, sem se submeterem a uma contestacao futur&?nt'da' Assim, enquanto nao promulgada lei que Ihe dé efica-

Essa intranqilidade gera a inseguranca. cla, ndo ha que se falar que a remuneracdo seja a “base de

Neste contexto, ndo se pode negar que o tema caref@iculo Cdo adicional de w:salubndadz. is5es lim do STF
de uma diretriz univoca para o Pas, umpre acrescentar que as decisdes liminares do

Parece-me inconteste que, na esfera infraconstituciond2S_varas Reclamagdes Consitucionais, suspendendo a apli-

esta é a funcdo dos Tribunais Superiores e, em nivel constituﬁggao da Stmula n. 228 do TST, s0 ratificaram a posi¢do da
onal, compete ao STF. xcelsa Corte quanto ao tema.

A S.V. n.4, bem ou mal, tragou parametros, e o fez con%, Descarta-se, ainda, a gpllcagao do entendimento da
- Umula n. 17 do TST, que foi cancelada por esta Corte na
este propdsito. S . .
Gltima reviséo da Sumula n. 228.
Afinal, qual a base de célculo a partir da edicao da Su- . NA ma_mfestagao do Min. Gllmar_ Mendes acima trarls— -
crita ndo foi isolada, porque neste sentido, durante a votacéo, ja
se posicionara o Ministro Marco Aurélio.

1. Ameu juizo, a interpretacéo e aplicacdo da S.V. n. 4, . Enfim,Nfoi 0 corpameqto_de um “?“:“OCi”‘O de Iogica ju-
ndo pode ser desvinculada do raciocinio desenvolvido peIJéd'Ca’ para ndo esvaziar o direito a0 §d|9|onal. L
Ministros do Supremo no Acorddo do RE 565.714/SP. Na- Resta saber como se pronunciara o Plenario da Excelsa
quele julgamento Suas Exceléncias deixaram, com absolufzorte na apreciagéo das reclamagdes constitucionais em anda-
clareza, os respectivos entendimentos acerca da matéria. pgento
ndo se poder fugir dos fundamentos daquela andlise. L .

Ademais, os Ministros da mais alta Corte do Pais séo ~4' O de?ate acerca de se dar eﬁoagaomjesa de-
os intérpretes e guardides da Constituicio. Claracdo de néo recepcdo da norma em questdo, em sede de

Atese vencedora foi a que impede a vinculao da basc@ntrole difuso ou concreto, ndo se aproveita, na medida em
de calculo do Adicional de Insalubridade ao salario minimodu€ & novacao encetada pela E.C. 45/2004 consagrou 0 insti-

além de n&o permitir que deciséo judicial institua outro paré\t-Uto da répercussao ge_ral € alterpu~ radicalmente o sistema de
ontrole incidental. Assim, as decisfes do STF, em exame de

metro, em substituicdo ao salario minimo, conforme veio & itucionalidade da Lei h .
constar da Stmula Vinculante n. 4. constitucionalidade da Lei, ganharam novo vigor.

Aliado a isso, a faculdade constitucional de a Suprema
2. N&o se pode deixar de lado uma passagem no VOgorte editar Sumula Vinculante tornou quase letra morta a

do Min. Gilmar Mendes que, em alguns aspectos, acabou pgp_rma do inciso X do art. 52. d‘,"‘ .CF/ 1988, que dispe que a
prevalecer na redaco da Simula Vinculante n. 4, retirada da norma do mundo juridico depende de resolucédo do

Senado Federal.

mula?

Sendo vejamos:
O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES \H/,OjevlbatStla a aprovacdo de uma Stmula
(PRESIDENTE): Inculante!

- Ministro Cezar Peluso, se Vossa Exceléncia me Neste sentido, Gilmar Ferreira Mendes etiali,
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Curso de Direito Congitudional. Sdo Paulo: Sa- Estou de pleno acordo gue o adicional de insalubridade
raiva, 2007, p.1029: calculado sobre o salario minimo € insuficiente para reparar os

. . . “maleficios de um ambiente de trabalho agressivo & saude fisica
A exigéncia de que a eficacia geral de declarago de is mental do trabalhador.

constitucionalidade proferida pelo STF em casos concretos As limitagdes da Stmula Vinculante n.4, porém, ndo
dependa de decisdo Senado Federal, introduzida entre ndiSixam outra saida para o Judiciario Trabalhista.

coma Constituicdo de 1934 e preservz_;lda_l_na Constituicéo (_je Por todas estas consideragdes, concluo que, enquanto
1988 (art. 52, X), perdeu parte do seu significado com a amplyzg houver lei que discipline a “base de calculo” do adicional
acdo do controle abstrato de normas, sofrendo mesmo U insalubridade e da sua atualizagdo; enquanto no revista ou
processo de obsolecéncia. [...] Se o STF pode, em acdo dirgigncelada a S.V.4, os juizes e tribunais do trabalho devem

de inconstitucionalidade; suspender, liminarmente, a eficacigontinuar tomando por base de calculo o salario minimo, em
de uma lei, até mesmo de emenda constitucional, porqugo| da seguranca juridica.

haveria a declaragcdo de inconstitucionalidade, proferida no Foi a conclusdo a que cheguei naquela época e que
controle incidental, valer tao-somente para as partes? mantenho, ressalvado entendimento em sentido contrario.

Depois de analisar as razdes de introducéo do instituto
no constitucionalismo brasileiro, os referidos autores, na obra
retro mencionada (pp.1030-1032), concluem que a exigénc,élOtas

de tal resolucdo do Senado ndo teria cabimento em declarag CANO o G o tucional. Lish
de inconstitucionalidade “sem supresséo de texto”, em que ANOTILH ’.‘]' J. Gomes. Direito constitucional, L'S. oa
Portugal): Almedina, 3. ed., p. 252. O homem necessita de

explicita que um significado normativo é inconstitucional, se duzi ffost f tA
gue a expressao literal sofra qualquer alteracdo. Como tambd&figuranca para conduzir, maniiestar & conformar autonoma e

nos casos em que o STF ndo declara a inconstitucionalidacfg,s'pqnsf"“,’elmeme asua V'd.a' ,P_or isso, desde gedo € co.nS|dera
mas limita-se a fixar a orientac&o constitucional adequada deP-2rnNcipios da sequranca juridica e da protecdo da confianca

correta, em que o Tribunal afirma que a interpretacdo deve s(é?m(l) glementos con;uty(?_vo do EStad% de d|re||to. C;prlnmp:jo
desta ou daquela forma, superando entendimento de tribun&Era! de_sequranca |uridica em §ent| 0 amplo (abrangendo,
inferiores ou da administracéo publica. pois, a idéia de protecdo da confiangca) pode formular do se-

Enfim, todas essas inovacdes, reflexdes e praticas rg_uinte modo: o individuo tem do direito poder confiar em que

comendam a releitura do papel do Senado Federal no proce%fﬁftseus ac_to§ €as d(eIC|39es _pL{zl_lcas |TC|dent§s sobre 0s seus
de controle de constitucionalidade. ireitos, posicoes ou relagdes juridicas alicergadas em normas

juridicas vigentes e validas por esses actos juridicos deixado
5. Ha um segundo argumento que ndo me é simpaticfelas autoridades com base nessas normas se ligam os efeitos

no sentido de se fundamentar a manutencéo da “base de dgfidicos previstos e prescritos no ordenamento juridico. (des-
culo” do Salario Minimo, a partir do art. 27 da Lei n. taquei) . o _ _
9.868/1999 (2), que tem por norma preceito concebido pe@ Ao declgrar inconstitucionalidade Qe Ie! ou ato normativo e
doutrina alem3, nas hipoteses em que o Tribunal declarat@ndo em vista razGes de seguranca juridica ou de excepcional
inconstitucionalidade, sem declaracéo de nulidade da lei. N&pteresse social, podera o Supremo Tribunal Federal, por
me é simpatico porque esta lei disciplina a declaragéo de ifpaioria de dois tergos de seus membros, restringir os efeitos
constitucionalidade em sede de Acdo Direta de Inconstitucigiaduela declaragéo ou decidir que ela s tenha eficacia a partir
nalidade - ADI, isto &, de controle concentrado ou abstrato.  de seu transito em julgado ou de outro momento que venha a
Seria precéria a exegese de dar-lhe aplicagio anal6gicger fixado.
A forma eleita para dar eficaaega ormes foi edicéo
da Sumula Vinculante, em vez de se remeter a deciséo ao
Senado, a fim de submeté-la a edicdo da resolucdo que IRBLIOGRAFIA
suspenda eficacia.
Editada a Sumula Vinculante a Unica forma de CombaMENDES, Gilmar Ferreirat ali. Curso de Direito Congtitu-
t&-la é argir a sua inconstitucionalidade, por um dos legitima&ional. S&o Paulo: Saraiva, 2007
dos no art. 103 da CF/1988. Enquanto ndo declarada a sua
inconstitucionalidade, ou cancelada, ndo resta outro caminho
sendo cumpri-la.
O argumento ndo € apenas juridico formal, nem dog-
matico, mas de seguranca juridica, ante o que dispdem os §§*1Pesembargador aposentado do Tribunal Regional do
e 3°do art. 103-A da CF/1988. Trabalho da 152 Regido
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