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AGENTES ANTIMOTIM:
0 CASO PRO-REGULAMENTACAO

Anna Feigenbaum

o Os produtores de gds lacrimogéneo e outras chamadas armas “menos letais” e
aproveitam-se de um mercado desregulado, em detrimento de direitos humanos

RESUMO

O gds lacrimogéneo, usado pela primeira vez na Primeira Guerra Mundial, é cada vez
mais a arma de escolha das forcas de seguranca em todo o mundo. Anna Feigenbaum
oferece um quadro desolador de como as empresas - com um foco particular na Condor,
do Brasil - estdo capitalizando sobre esta tendéncia e colhendo beneficios financeiros ao
comercializa-lo como uma arma “ndo letal”. Ela demonstra como, na realidade, categorizar
0 gds lacrimogéneo como “ndo letal” é, na melhor das hipdteses, equivocado e, na pior,
desonesto. Feigenbaum expbe as razbes histdricas para esta categorizacdo “ndo letal” do gds
lacrimogéneo - razbes essas que 0s governos e as grandes empresas utilizam com satisfa¢do
hoje em dia, apesar das crescentes evidéncias mostrando as extremas violacbes de direitos
humanos que a utilizagGo dessas armas inflige em populacbes civis em todo o mundo.
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1« Introducdo

Enquanto o Brasil se prepara para os Jogos Olimpicos de 2016, empresas abocanham
rentdveis contratos de seguranca. Hospedar megaeventos como os Jogos Olimpicos e a
Copa do Mundo permite que um pais atraia a atengio nio sé para seus pontos turisticos
mais famosos, hotéis cinco estrelas e cozinha requintada, mas também para o seu setor
de seguranca. Como analista de seguranca David Evans escreve: “Grandes eventos, e
especialmente os Jogos Olimpicos, podem mudar as formas de se trabalhar para sempre e
podem apresentar novas oportunidades. S3o as empresas com olhar progressista aquelas que

reconhecem isso, e estas procuram usar os jogos para impulsionar seus negdcios adiante.”

A Condor Tecnologias Nao Letais do Brasil (“Condor”) se beneficiou grandemente dessa
oportunidade de negécio. A Condor é uma das principais fornecedoras mundiais de equipamentos
policiais e a maior empresa de seu tipo na América Latina.? A empresa, atualmente, trabalha dia
e noite para atender a demanda de produtos. Com mais de 30.000 policiais designados para
realizarem patrulhas durante os Jogos Olimpicos, uma estratégia de “policiamento discreto” serd
utilizada, segundo o relato de jornalistas brasileiros, envolvendo policiais a paisana, sistemas de
raios-x e as chamadas tecnologias “nao letais”.> O termo mais preciso ¢ armas “menos letais”,
porque elas podem causar, e de fato causam, lesdes graves e morte. A Condor ¢é parte de uma
inddstria internacional de tecnologia militar e policial em crescimento.

Conforme serd discutido neste artigo, ao longo dos tltimos 100 anos, conceitos ambiguos, a
frouxa regulamentacdo de exportagao e o fracasso dos governos em responsabilizar a policia
e as corporagodes fabricantes por violagoes dos direitos humanos vém dando origem a um
perigoso negécio que lucra com a exploragao de protestos e agitagoes sociais. Utilizando a
Condor como estudo de caso para examinar como as empresas se beneficiam de sistemas
de desregulamentagio e da impunidade, o artigo traca elos entre o contexto de seguranga
atual no Brasil e a histdria recente de controle antimotim. Este artigo argumenta que a
exploragio econdmica de protestos é um fendémeno global, tornado possivel por meio
do intercAmbio transnacional de armamentos e de tdticas para manter o controle social e
politico. Governos e empresas fecham acordos de milhées de délares — muitas vezes sem
que a populagdo tenha conhecimento — que buscam a seguranga por meio do armamento
e militarizagio do policiamento. O Brasil, e a Condor, sua emblemdtica empresa de
seguranca, ocupam posicio central nessa matriz de compra e venda de controle de tumultos
sob o pretexto de respeitar os direitos humanos e a manutengao da democracia.

2 + Condor como Exploradora Econémica de Protestos

Desde 1985 a empresa Condor, baseada no Rio de Janeiro, desenvolveu mais de cem produtos
distintos para o exército, forcas de manutengao de paz da ONU, forgas de operacoes especiais
e forgas policiais comuns.* Hoje, a Condor produz uma vasta gama dessas munigoes de
policiamento e controle de multidées. Os produtos Condor incluem a Oleorresina Capsicum
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(“OC?”), agentes quimicos apresentados em uma variedade de formas, incluindo espuma,
gel e spray. A Condor também produz o composto quimico mais comumente referido como
“gds lacrimogéneo”, o 2-Chlorobenzalmalononitrile (“CS”), em calibre 12, 37/38mm e
37/40 milimetros.’ Diferentes tipos de projéteis de gds lacrimogéneo incluem carregamento
triplos e multiplos,® cartuchos que se dividem em partes para permitir uma maior cobertura
e para tornar mais dificil que sejam “arremessados de volta” (quando um civil atira um
projétil de volta para o corredor policial, ou para longe de uma multidao). A Condor afirma
promover o conceito menos letal de acordo com os Principios Bdsicos das Nagoes Unidas
sobre o Uso da Forca e de Armas de Fogo,” por “Agentes Responsdveis pela Aplicacio da
Lei”, que foi aprovada por consenso nos anos 1990.

A Condor também fornece muni¢oes de impacto, incluindo balas revestidas de borracha e
pastilhas de borracha, granadas que emitem fumaga colorida, granadas de efeito moral, que
emitem flashes de luz ofuscantes, e granadas de luz e som, que emitem luz e um barulho
intensamente alto.” A maioria das empresas fabricantes de produtos “menos letais” tem em
sua linha produtos que combinam estes efeitos, como a linha Multi-impacto da Condor.
A Condor também traz uma linha especifica para a Organizac¢iao do Tratado do Adlantico
Norte (OTAN) com esses tipos de munigoes e se orgulha de ter sido a tinica empresa da
América Latina a ser convidada para a Feira de Exposi¢coes Norte-Americana de Tecnologia
de 2011." Em 2015, na grande Feira de Exposi¢oes IDEX de equipamentos de defesa, a
Condor mostrou sua mais nova linha de produtos, as “municoes de alta precisio” de 40
milimetros x 46 milimetros, as quais, segundo a empresa, permitirao as “Forcas Armadas
e as Forcas Policiais enfrentarem diversas situacoes do dia a dia com eficiéncia, seguranca e
respeito aos direitos humanos”." Como discutido de maneira detalhada a seguir, este apelo
aos direitos humanos perpassa a identidade corporativa da Condor.

Durante o severo policiamento do Brasil na Copa do Mundo de 2014, os produtos
Condor foram amplamente expostos. A empresa ganhou um contrato de US$ 22 milhaes,
fornecendo gés lacrimogéneo, balas de borracha, armas de dardos elétricos, granadas de luz e
som para a policia e for¢as de seguranca privadas durante o evento.'” Na Feira Internacional
de Defesa e Seguranca LAAD em 2014, a Condor exibiu seus equipamentos em preparagio
para a Copa do Mundo e as Olimpiadas. Antonio Carlos Magalhaes, Diretor de Relagoes
Institucionais da Condor, disse: “A fibrica hoje funciona 24 horas por dia para atender os
pedidos brasileiros feitos em meio as expectativas (de protestos) durante a Copa do Mundo
e, depois, nos Jogos Olimpicos, mas também pedidos internacionais. A empresa opera hoje
em 45 paises”."” Tais demonstra¢oes publicas de produtos da Condor tém ajudado a cimentar
o lugar da empresa como lider mundial no fornecimento de policiamento militarizado.

Com o crescimento do uso internacional de gis lacrimogéneo desde a Primavera Arabe
em 2011, as vendas da Condor dispararam. Em 2011 e 2012, os produtos da empresa
apareceram nas ruas do Egito e Bahrein,' o que resultou em pressao internacional para
que o governo brasileiro interviesse. Em resposta a essas criticas humanitirias, em 2011,
o governo brasileiro afirmou que nio havia produtos Condor sendo enviados diretamente
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para a regido. Isto sugeria que as vendas deveriam estar passando por um pais intermedidrio
ou préximo. Em 2013, relatos de uso na Turquia também vieram 2 tona.” Quatro anos
mais tarde, os produtos da Condor ainda surgem no Bahrein, onde o gis lacrimogéneo ¢
constantemente utilizado fora do protocolo, disparado diretamente nas pessoas e em espagos
fechados, causando ferimentos graves e morte. Registros do governo mostram que vendas
entre US$ 10 e US$ 50 milhoes foram realizadas pela Condor para o Bahrein em 2014.'¢

“Nés sempre aconselhamos uma correta escalada da forga”, afirma Beni lachan, Analista de
Negdcios Sénior da Condor." Mas, na realidade, hd relatos confidveis de que as tecnologias
da Condor continuam a ser usadas intencionalmente por forgas estatais para causar danos,
incluindo alega¢des de tortura sistemdtica de pessoas em Bahrein e no Egito.'® Um trabalho
investigativo realizado pela ONG Bahrain Watch relacionou o gis lacrimogéneo da Condor
a morte de um homem idoso em janeiro de 2015." Abdulaziz Al-Saeced morreu em sua
casa em Bilad Al-Qadeem devido a inala¢io de gis lacrimogéneo. Fotos de bombas de gds
lacrimogéneo tiradas do lado de fora da sua casa pelo “proeminente defensor dos direitos
humanos Nabeel Rajab” mostraram o projétil interno de uma bomba de carga multipla
lacrimogénea listada no catdlogo de Municoes CS da Condor.”

Agentes quimicos da marca Condor fora da validade também estdo sendo usados contra civis,
o que foi recentemente documentado nas ruas da Venezuela.”’ Bombas de gis lacrimogéneo
normalmente t¢ém um prazo de validade. O prazo de validade permite aos usudrios saber
quando o uso de uma muni¢io nio ¢ mais seguro ou eficaz. Gés lacrimogéneo com prazo
vencido é perigoso por uma série de razdes. Em primeiro lugar, o mecanismo que dispara a
bomba e a granada pode tornar-se defeituoso. Isto pode causar lesdes nas pessoas que estiao
utilizando o dispositivo. Além disso, a perda de validade pode aumentar a chance de que
dispositivos inflamdveis causem incéndios. Em segundo lugar, o composto quimico contido
na granada jd nio ¢ passivel de aprovacio pelos mais recentes testes e certificados de seguranca.
Em terceiro lugar, pode ser ainda mais dificil rastrear as bombas de gds com prazo vencido
até seu ponto de venda. Isso ocorre porque as muni¢oes menos letais ndo tm o mesmo
tipo de procedimentos de rastreamento das armas de fogo; elas podem ser transferidas entre
instalagoes de armazenamento com pouca ou nenhuma documentagio acessivel ao publico.
Assim como nao é claro se a Condor estd fornecendo estes dispositivos diretamente para certos
paises, também ¢ problemdtico que o gis com prazo vencido ainda esteja em circulagio nas
ruas. Equipamentos antigos devem ser retirados de circulagio e destruidos de acordo com
protocolos ambientais cuidadosos para a correta eliminacio de residuos.

Tal utilizagio abusiva desses produtos colocou sob escrutinio a promessa feita pela Condor em
2010 de ser uma “pioneira na divulgacio do conceito ‘Nao Letal’ no Brasil... por meio do uso
controlado da escalada de forca, sem qualquer prejuizo para os direitos humanos”.** Os interesses
lucrativos da Condor agora ofuscam até mesmo compromissos retéricos para a seguranga civil.
Embora a Condor nao divulgue publicamente detalhes a respeito de seus lucros, de acordo com
o CV do seu diretor de marketing, em 2014 a empresa teve vendas internacionais da ordem
de US$ 50 milhées com armas/munigées nio letais.”> Nos tltimos anos, a Condor teve um
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aumento de receita de 33% com o uso de uma nova estratégia de marketing e a contratagio
de uma campanha publicitdria em torno da representagdo do uso gradual da forca, além de
aumentar a participagio em feiras de negécios e exposigoes.”* Com estas iniciativas, o diretor de
marketing ji teria promovido um crescimento médio de vendas da ordem de 90%? e aumentado
as vendas de 12 para mais de 40 paises, com novos mercados na Asia e Africa.”

3+ O Problema da Regulamentacao

Tal como acontece com muitos outros paises, a regulamentagio das armas menos letais
no Brasil deixa um espaco aberto para a corrupgio, o erro e a irresponsabilidade. De
acordo com um relatério do grupo de jornalismo investigativo Publica, todas as vendas
internacionais de géds lacrimogéneo do pais passam pelo Ministério das Relagdes Exteriores
do Brasil e pelo Ministério da Defesa.”” No entanto, eles ndo mantém um registro de
como estes produtos sio usados posteriormente e os niimeros de vendas nio sio tornados
publicos. Como o Publica diz, “[n]esta industria, a norma ¢ a falta de transparéncia”.?®

Apesar de sua crescente utilizagdo como for¢a mortal, “agentes antimotim” permanecem
isentos da Convengao sobre Armas Quimicas, que permite que gases téxicos sejam
usados por forgas policiais contra civis. Embora haja regulamentagées em torno do
comércio de gds lacrimogéneo, tanto nacional quanto internacionalmente, a maneira
com que estas sdo aplicadas varia de pais para pais. A Franca, por exemplo, conta com
alta producio e uso de gds lacrimogéneo por for¢as policiais, mas aplica rigido controle
sobre suas exportagdes para a regido do Oriente Médio e Norte da Africa, e demais
paises africanos.”” Em outros paises, as leis de comércio sao mais flexiveis, facilitando as
vendas comerciais diretas com pouca ou nenhuma supervisao do governo.”® Da mesma
forma que outras tecnologias sio classificadas como equipamentos de policiamento,
esses agentes, muitas vezes, sao excluidos das restri¢oes as vendas de armas. Isso deixa
sua venda ainda menos regulamentada que os produtos da industria farmacéutica.’

O uso do gds lacrimogéneo se encaixa em algumas orientagoes de drgaos responsdveis pela
aplicagdo da lei, bem como nos Principios Bésicos das Nagoes Unidas de 1990 sobre o Uso
da Forca e de Armas de Fogo por Agentes Responsdveis pela Aplicagao da Lei (PBUFAF),
que oferecem diretrizes para policiamento com controle antimotim. A Enciclopédia sobre a
Lei de Armas resume da seguinte forma:

A PBUFAF prevé que ‘o desenvolvimento ¢ o uso de armas
paralizadoras ndo letais devem ser avaliados cuidadosamente,
a fim de minimizar o risco de se por em perigo pessoas ndo
envolvidas” e que ‘0 uso de tais armas deve ser cuidadosamente
controlado” (Principio 3). O PBUFAF também exige que, “sempre
que o uso legitimo da forca e de armas de fogo for inevitdvel, os
agentes responsdveis pela aplicagio da lei devem:
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o Usar moderagido em seu uso e agir em propor¢io & seriedade
da ofensa ...;

» Minimizar danos e ferimentos, e respeitar e preservar a vida
humana;

o Certificar-se de que serio prestadas assisténcia e ajuda médica is
pessoas feridas ou afetadas o mais cedo possivel”.**

Embora muitos fabricantes adotem essas diretrizes em seus treinamentos e materiais de
marketing, estas, com frequéncia, nao se traduzem na realidade, quando se trata da sua aplicacio
por agentes da lei. Uma vez que estes principios basicos ndo sao juridicamente vinculantes, sua
capacidade de efetivamente regular a fabricagao e o uso de agentes antimotim ¢ limitada.

Assim, enquanto o governo brasileiro evita a responsabilidade de monitorar o uso dos bens
que exporta, os fabricantes corporativos, como a Condor, permanecem protegidos atrds de
rétulos de adverténcia, apesar do uso cada vez mais abusivo de seus produtos. Desde a sua
adogdo no inicio do periodo pés-Primeira Guerra, a frouxa regulamentagio referente ao gds
lacrimogéneo — e posteriormente aos projéteis de luz e som e outros dispositivos antimotim —
tem sido repetidamente questionada por funciondrios do governo, delegados das Nagoes Unidas,
ONGs e associagdes médicas.”> Embora haja uma infinidade de forcas em jogo para manter
mal regulamentado o comércio de armas menos letais, uma das principais forcas moldando a
legislagio e a politica em torno deste equipamento remonta a Irlanda do Norte no final de 1960.

4 « “Considere-os como droga, ndo como arma”

Em 12 de agosto de 1969, a drea de Bogside, em Derry, Irlanda do Norte, tornou-se o primeiro
local do Reino Unido a ter civis atacados por gds lacrimogéneo. Em um impasse de 36 horas
com a policia, os moradores de Bogside enfrentaram um bloqueio com 14 granadas e 1.091
cartuchos contendo 12,5g de gis CS. O gds entrou em casas de maneira indiscriminada e
prejudicou criangas e idosos. Relatos da midia causaram ondas de indignagao ptblica, levando
a primeira investigacio médica em larga escala sobre os efeitos do gds lacrimogéneo CS.*

Um inquérito foi realizado entre 1969-1971 por um grupo de médicos especialistas
liderados pelo médico altamente qualificado Sir Harold Himsworth. Embora o Comité
Himsworth tenha sido considerado independente, todos os seus membros tinham lagos
militares. Um deles inclusive trabalhou como pesquisador para o Ministério da Defesa.*
Nos estdgios iniciais da revisao, Himsworth explicou a sua equipe que os efeitos do gds
lacrimogéneo CS deveriam ser analisados “de maneira mais semelhante a que utilizamos

em relagio a uma droga do que a que usamos para analisar uma arma”.*

Esta abordagem foi obtida nos Estados Unidos, onde testes e avangos em Edgewood Arsenal

seguiram tal protocolo clinico. Esta distingao foi tanto cientifica — representando as medicoes
toxicoldgicas que determinam a seguranca do gds lacrimogéneo — quanto um estratagema de
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relacoes publicas. As pessoas interessadas em promover e lucrar com a proliferagio de gases
menos letais para a aplica¢io da lei estavam dispostas a manter esta classe de agentes quimicos
separada da regulamentagio que cerca as armas de pequeno porte e a guerra quimica.

Apesar do testemunho de clinicos gerais da Irlanda do Norte, relatando viérias lesoes e
efeitos adversos a satide, o Comité Himsworth nio encontrou motivos para condenar
o uso de gis lacrimogéneo CS. Em vez disso, o relatério declarou o gds lacrimogéneo
CS como seguro para as multidoes e sem “evidéncia de qualquer sensibilidade especial
por parte de idosos, criangas ou mulheres grividas”.”” Embora cautela tenha sido
recomendada quanto ao uso do gds lacrimogéneo CS em locais fechados, as conclusées
do comité foram interpretadas como sendo equivalentes a um certificado de seguranga
ou uma etiqueta de aprovagio do Food and Drug Administration.

As conclusoes divulgadas causaram indignagao entre muitos dos clinicos gerais consultados
sobre o relatério da Comissao. Dr. Raymond McClean, um médico muito respeitado em
Derry, que veio a se tornar o prefeito da cidade, contestou a classifica¢io do gés lacrimogéneo
CS como uma droga por parte do relatério, questionando como a situagao politica na Irlanda
do Norte poderia ser reduzida a um conjunto de efeitos colaterais e fatores sociolégicos
infundados. Baseando-se em suas préprias experiéncias de repressio cada vez mais violenta
e de internagao na Irlanda do Norte, McClean espalhou aos quatro ventos que “o verdadeiro
propdsito deste relatério precisa ser seriamente questionado”.®

O Dr. McClean nio estava sozinho em suas objecoes & comissio Himsworth. Na verdade,
dois anos antes do relatério final ser langado, a Sociedade Britanica para a Responsabilidade
Social da Ciéncia criticou preventivamente o inquérito. A Sociedade sentia que, embora
a comissao Himsworth jd estivesse funcionando como uma equipe oficial de investigacao,
seria importante olhar para além da perspectiva clinica e incluir cientistas sociais “para fazer
os devidos questionamentos sobre os efeitos do uso do gds CS — e nao apenas examinar os
olhos e pulmées de quem consultou médicos, e sim de todo o grupo de pessoas afetadas”.?’
Mas Himsworth nao tinha interesse na experiéncia humana. Indicagées de que as condigoes
psicoldgicas de situagdes de tumulto poderiam ter impactos fisioldgicos foram incluidas em
seu relatério final apenas para serem distinguidas dos “efeitos reais” do gds lacrimogéneo
CS. O relatério final tratou as reagoes corporais como efeitos colaterais, como se fossem o
resultado de disfungées pessoais ou de alergias raras a um produto usado no dia a dia, em
vez de corpos humanos respondendo ao ar envenenado por armas quimicas.

Apesar das objecoes de dentro da comunidade médica, nas duas décadas seguintes o
relatério do Comité Himsworth serviu de justificativa fundamental para que a comunidade
internacional continuasse a usar cada vez mais agentes antimotim. Interesses comerciais, ao
lado de interesses militares e do governo em manter o controle social, mostraram-se muito
mais poderosos do que os registros médicos e depoimentos de vitimas de direitos humanos.
A maioria dos ensaios clinicos sobre o gis lacrimogéneo — e posteriormente sobre armas
menos letais — foi conduzida em institui¢des de pesquisa sobre defesa altamente secretas,
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como Edgewood Arsenal (EUA) e Porton Down (Reino Unido). Isso equivalia a dizer que as
motivagoes que moldaram o estudo dos impactos humanos dessas armas foram determinadas
por prioridades militares — concebidas para a defesa contra o combatente inimigo, e nio para
proteger os civis. Além disso, esses estudos eram muitas vezes altamente confidenciais e nao
estavam disponiveis ao publico, sem que fossem apresentadas autorizagdes de seguranga de
alto nivel. Isso quer dizer que aqueles na comunidade médica sdo incapazes de examinar os
estudos sobre os quais estdo baseadas as alegagdes de seguranca sobre as armas menos letais.

Embora incidentes envolvendo abusos de direitos humanos com o uso de armas menos letais
tenham por vezes adentrado debates publicos e politicos, o mantra do Comité Himsworth
manteve a posi¢io dominante. Em um relatério de junho de 1988, a Anistia Internacional
registrou cerca de 40 mortes resultantes do uso de gds lacrimogéneo, bem como milhares de
casos de enfermidades. De acordo com o relatério, como parte de suas operagoes, as forgas
israclenses haviam atirado bombas de gds lacrimogéneo em casas, clinicas, escolas, hospitais e
mesquitas, muitas vezes utilizando-o em dreas residenciais com criangas e idosos.** Apés andlise
dessas violagoes de direitos humanos ligadas a exportagao pelos EUA de US$ 6,5 milhoes em
gds lacrimogénco para Isracl entre janeiro de 1987 e dezembro de 1988, o Departamento
de Estado citou as conclusoes do Relatério Himsworth de que “a margem de seguranga no
uso de gds CS ¢ grande”.*! Eles concluiram que suspender o embarque de gds lacrimogéneo
“seria inconsistente com os esfor¢os dos EUA para incentivar Israel a fazer uso da contencio e
poderia funcionar em prejuizo da populagio palestina nos territdrios ocupados”.*

Na década de 1990, o uso dos sprays de gis lacrimogéneo e pimenta CS proliferou. A
produ¢io em massa de vasilhames de aerosséis fez com que esses agentes de controle se
tornassem mdoveis, em forma portdtil, podendo ser amarrados aos cintos de equipamentos
de agentes de seguranga e aplicagio da lei. Naquela década, os sprays de pimenta comecaram
a ser usados pela policia em todos os EUA.*® Logo depois, sprays portiteis semelhantes ao
gds lacrimogéneo CS foram enviados para policias em todo o mundo.

Em um catdlogo de 1993 para a Feira de Exposicdes de Artigos para Seguranga
Milipol, o fabricante israclense ISPRA explicou esta linha ténue entre drogas e armas,
introduzindo sua nova linha de spray de pimenta:

Levando em consideragio as sensibilidades do piiblico europeu
e tendo em conta o novo objetivo de preservagio do meio
ambiente, 0 ISPRA desenvolveu o Modelo Protectojer 5 OC ...
OC significa Oleorresina Capsicum, que é um extrato da planta
da pimenta natural. Embora o OC seja usado na indistria de
alimentos e medicamentos, foi convertido com sucesso por pessoal
qualificado do ISPRA, para ser utilizado no Protectoject Modelo
5, aproveitando-se de seu enorme poder de lacrimejamento e
irrita¢do. Uma vez liberado por nosso Protectojet ele se torna
um eficaz dispositivo de dissuasio.
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A abordagem do ISPRA para comercializar este spray de pimenta simboliza bem os esforcos
de relagoes puiblicas da industria de equipamentos menos letais para que seus produtos soem
“orginicos” e seguros e, a0 mesmo tempo, capazes de causar intensa dor.

5+ 100 Anos de Impunidade

A dupla promessa de seguranca e ameaga do ISPRA se tornou parte da publicidade dos
agentes antimotim, uma vez que estes foram introduzidos no mercado inicialmente na
década de 1920. Um exemplo é um folheto antigo sobre a empresa quimica Lake Erie que
promete que seu gds lacrimogéneo resultaria em “Uma Explosao Incontroldvel de Dor que
Cega ¢ Engasga”, da qual “nenhuma lesdo permanente resultaria”.*> Seu catdlogo de vendas
também destacava a falta de regulamentagio do comércio de gds lacrimogéneo, prometendo
aos clientes que seu produto “nao se enquadra na lei que proibe a posse de armas perigosas
e mortais”.** Em outras palavras, a Lake Erie usou o swmrus desregulamentado do gds
lacrimogéneo para ajudar a comercializar o produto como ferramenta para a aplicagio da lei.

Dessa forma, as primeiras propagandas anunciavam o gis lacrimogéneo com foco em sua
eficdcia, e 20 mesmo tempo elevavam o stazus moral de “subprodutos” quimicos da Primeira
Guerra Mundial. “H4 muitos casos registrados em que o gds lacrimogéneo poderia ter sido
utilizado para salvar vidas humanas”, reivindicou-se.*” Em outro, o gds lacrimogéneo foi
anunciado como “inécuo e eficaz como os chinelos da familia”.*® Essa aparente inocuidade
significava que a policia nao precisava esperar por ordens ou para que a violéncia saisse do
controle para utilizar esta arma. Em vez disso, o gds lacrimogéneo poderia ser usado sem

escriipulos “no momento que a multidio comegasse a se formar”.

No periodo pds-Primeira Guerra Mundial, textos sobre o gis lacrimogéneo afetaram o
cuidadoso equilibrio entre vender a dor e a promessa de inocuidade. Os impactos psicoldgicos
separaram o gds lacrimogéneo das balas, com a funcio de desmoralizar e dispersar uma
multiddo, sem disparar balas reais. Por meio de tortura sensorial, o gds lacrimogéneo for¢a
as pessoas a recuarem. Esses recursos anunciaram o aspecto de novidade trazido pelo gds
lacrimogéneo a um mercado no qual antes s6 o cassetete e as balas estavam disponiveis para
os policiais. A invisibilidade e a efemeridade do gds lacrimogéneo também preveem melhores
relagoes entre a policia e o pablico. Livres da reagio negativa causada por se atirar em alguém,
os policiais poderiam dispersar uma multidio com “uma quantidade minima de publicidade
indesejdvel”.>* Em vez de vestigios de sangue e hematomas, o gds lacrimogéneo evapora da
cena, com danos muito menos pronunciados na superficie da pele, ou na lente da cAmara.

6 * Conclusao

Cem anos mais tarde, essas armas, agora chamadas de ‘menos letais” ou “agentes antimotim”,
vém tendo um rdpido crescimento. A pressao nacional e internacional por uma imagem
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democrdtica e humana coexiste com a agitagio civil em torno dos impactos das mudancas
climdticas, a austeridade, a guerra e as crescentes disparidades de riqueza. Uma empresa de
informagoes de negdcios, a Visiongain, publicou o seu relatério de mercado para os anos de
2015-2025 referente aos seus equipamentos de policia. O relatério observa uma “utilizagio
crescente de sistemas de armas nao letais, mesmo em paises que normalmente utilizam
sistemas de forca letal”.’" Conforme os fabricantes menores juntam-se aos maiores, tanto a
integragio horizontal quanto a vertical ocorrem na industria. Parcerias de produtos como
a existente entre a Ripple Effect e a Condor permitem a venda de sistemas de tecnologia
integrados (municoes + langador), beneficiando ambos os fabricantes.

Enquanto isso, redes como a Rede de Competéncia da NewCo Seguranca retinem empresas
do Oriente Médio, India, América do Norte, América do Sul e Europa, permitindo-lhes
compartilhar propostas e negociar estratégias de cadeia de suprimentos rentdveis. Em
outubro de 2014, a Condor nomeou o veterano militar canadense e engenheiro Tawfiq
Ghadban como gerente regional baseado em Abu Dhabi, responsdvel por 30 paises em todo
o Oriente Médio, Africa do Norte, Asia Central e Turquia.”

Atualmente, muitos paises africanos e do Oriente Médio estdao abragando o uso de armas
menos letais. Visto que agentes antimotim sio tolerados e regularmente utilizados pelas
principais poténcias ocidentais e muitas vezes incentivados por democracias ocidentais, os
paises geralmente podem usi-los para reprimir protestos sem passar por muito escrutinio
internacional. Mesmo em paises como Bahrein, Turquia e Brasil, onde grupos de direitos
humanos condenam o uso abusivo e excessivo de agentes antimotim, pouco tem sido feito
para responsabilizar os governos, departamentos de policia e corporacoes fabricantes.

Pelo fato de as armas menos letais no serem bem regulamentadas por lei ou pelas politicas
comerciais internacionais, continua a ser relativamente ficil para as forgas de seguranca
adquirir grandes quantidades de nao letais sem escrutinio pablico ou supervisdo com base
em direitos humanos. Para os fabricantes antimotim como a Condor, um bom mercado
¢ aquele em que vocé pode facilmente vender o seu produto. Em termos empresariais,
as armas menos letais criam e, em seguida, preenchem um nicho em crescimento — a
demanda por controle politico sem muito sangue. A aparéncia de forca razodvel é mantida,
em parte, por meio da ficgao continuamente propagandeada de que agentes antimotim sio
seguros — que estes sao equipamentos para a aplicagio da lei, e ndo armas quimicas.
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