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Palestrante PAULO HENRIQUE DOS SANTOS LUCON

MESTRE DE CERIMONIAS

Senhoras e senhores, bom dia. Solicitamos aos presentes tomarem

seus lugares e a manterem os telefones celulares no modo silencioso.

Chegamos hoje ao sexto encontro do Ciclo de Palestras sobre o novo
CPC, cujo objetivo é refletir sobre as mudancas que o novo Cdédigo trara ao
STJ.

A palestra de hoje - Litisconsorcio e intervencéo de terceiros -, sera
proferida pelo Professor Doutor da Universidade de Sdo Paulo, Paulo

Henrique dos Santos Lucon.

Antes, porém, anunciamos a realizacdo da préoxima palestra:
Incidente de desconsideracdo da personalidade juridica e fraudes de
execucdo, com os Professores Carlos Alberto Carmona e José Carlos
Baptista Puoli, no dia 23 de maio, proxima segunda-feira, as 10 horas da

manha.
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Os certificados da palestra de hoje serdo entregues ainda hoje, por
e-mail, aos servidores que integram os outros 6rgaos do Poder Judiciério.
Para os servidores do STJ, o registro sera feito de forma automatica no

sistema.

Lembramos a todos que a lista de frequéncia se encontra no balcéao
ao fundo do auditério, em frente a entrada principal, e sera recolhida as 11

horas.

Por fim, solicitamos que as perguntas dirigidas ao palestrante sejam
efetuadas com o uso dos microfones a fim de que o audio da gravacao seja

captado.

Pedimos desculpas pela auséncia do Ministro Ricardo Villas Bdéas Cueva

que nao pode chegar e pediu para que comeg¢assemos sem a presenca dele.

O Professor Lucon se antecipou e preparou um curriculo resumido,

porque, de fato, o curriculo extraido do Sistema Lattes é bastante extenso.

O Professor Paulo Henrique dos Santos Lucon € Presidente do
Instituto Brasileiro de Direito Processual e Vice-Presidente do Instituto
Ibero-americano de Direito Processual. Livre docente. Doutor e Mestre na
Faculdade de Direito da Universidade S&o Paulo. Professor associado na
Faculdade de Direito da Universidade S&o Paulo. Integrou a Comissao
Especial da Camara dos Deputados do Coédigo de Processo Civil de 2015.
Foi juiz na classe jurista no Tribunal Regional Eleitoral por oito anos.

Especializou-se na Faculdade de Direito de Mildo.

Sem demorar muito, passo a palavra ao Professor Paulo Henrique para

proferir sua palestra.
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O SENHOR PAULO HENRIQUE DOS SANTOS LUCON

Bom dia a todos. Quero dizer, antes de mais nada, da minha
satisfacdo e honra em participar deste ciclo de debates sobre o novo Cédigo
de Processo Civil, parabenizar a iniciativa maravilhosa deste Superior
Tribunal de Justica em realizar esses eventos em que aproximamos a
Academia do Tribunal e o Tribunal da Academia. E uma via de mé&o dupla
em que espero também aprender muito com os senhores e, de alguma
forma, contribuir com esse assunto que é tao intricado e diz respeito ao

litisconsoércio e intervencao de terceiros.

Preparei uma apresentacdo que, ao que consta, ja foi disponibilizada
aos senhores. Evidentemente é um resumo do que falarei aqui, mas a ideia

apresenta as linhas gerais da exposic¢ao.

Qual a ideia de litisconsorcio? O esquema basico do processo
geralmente é vocé ter um autor e um réu nessa chamada relacéo juridica
processual. Nesses casos, ndo existe aquilo que chamamos de pluralidade

de partes em cada um dos eixos da relagao processual.

A apresentacdo parte de um plano de exposi¢ao. Ja vi que havera uma
aula dos Professores Carmona e Puoli, meus colegas na Faculdade de Direito
da Universidade de S&o Paulo, que virdo semana que vem falar sobre o
incidente da desconsideracédo da personalidade juridica, de modo que serei
bem breve e sucinto nesse aspecto, que € um tema muito atual e que
desperta muito interesse, principalmente aqui, do Superior Tribunal de
Justica, quando teremos que definir, afinal de contas este Tribunal é o
responsavel pela interpretacdo do direito infraconstitucional, quais sao

precisamente o0s requisitos para a configuracdo da desconsideracao da
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personalidade juridica. Um dos temas, por exemplo, € saber: a insolvéncia,
pura e simples, é requisito para a desconsideracdo? Mas isso falarei mais

pra frente.
Esse é o plano de exposicao.

Na primeira parte entraremos com o tema do litisconsorcio.
Basicamente temos uma pluralidade de partes quando ha litisconsorcio.
Evidentemente que pode ser litisconsorcio ativo ou passivo ou
ativo/passivo, ou seja, a pluralidade de partes pode se encontrar tanto no

polo ativo quanto no polo passivo.

Qual a ideia, entdo, que guia, qual o eixo condutor do litisconsoércio?
E evidentemente a economia processual, porque se temos Varios
demandantes e varios demandados, a primeira ideia que vem é que
estamos, de certa medida, economizando um processo, porque afinal de
contas poderiamos ter outros processos. Essa € a primeira ideia que vem a

mente.

A segunda ideia que vem a mente é que o instituto também é voltado
para prestigiar algo tao caro pelo Cédigo de Processo Civil de 2015, que é
justamente a harmonia das decisfes, evitar atividades inUteis. Se pegarmos
0 eixo inteiro do Cdédigo de Processo Civil, destacarei isso mais pra frente,
vamos perceber que a ideia, o fio condutor do Cédigo de Processo Civil de
2015 é a seguranca juridica, €& se evitar decisbes contraditorias,
conflitantes. No passado, quando comecei meus estudos, era visto com
bons olhos a existéncia de diferentes pronunciamentos sobre um mesmo
tema, isso fazia parte da independéncia judicial, da autonomia,

entendimentos conflitantes conviviam bem. Hoje, para a sociedade civil,
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isso € muito mal visto. O que a sociedade quer e cobra — fui juiz do Tribunal
Regional Eleitoral em Sao Paulo por oito anos e era cobrado constantemente
nesse aspecto —, é coeréncia. As pessoas querem coeréncia. Vocé se
pronunciou daquele jeito, entdo esse pronunciamento tem que ser da

mesma forma.

O que vejo aqui, e a grande dificuldade deste Tribunal e de todos os
outros é ter um fio condutor, é criar jurisprudéncia, € criar uma norma
jurisprudencial, porque estamos diante de um aperfeicoamento da
jurisprudéncia, de uma forca expansiva da jurisprudéncia e, portanto,
temos um fio condutor que é, em certa medida, a criacdo de uma norma
jurisprudencial. Quando se fala, por exemplo, quais s&o os requisitos para
a configuracdo da fraude de execucao ou da fraude contra credores? Quais
sdo o0s requisitos, dizia eu, para a desconsideracdo da personalidade
juridica? No fundo, estamos criando certos paradigmas e certas normas
que, embora tenham origem jurisprudencial, sdo normas e o julgador tem
que leva-las em conta. Principalmente lembrando no que concerne a
motivacao, art. 489, §1°, acredito que vocés ja tenham tido essa exposic¢ao,
hoje se exige um dever de fundamentacdo do julgador mais vertical,
portanto, tem que se lembrar o que se julgou aqui, como foi o entendimento
anterior, e isso, digamos assim, era muito dificil no passado, quando
tinhamos que pesquisar em cada um dos volumes de uma revista, e hoje
simplesmente jogamos uma palavra e vém todos os julgados a nossa

disposicéao.

Entdo, a ideia é essa, de se prestigiar também a celeridade processual.
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Ja ouvi de professores estrangeiros dizendo que a class action
americana € o nosso litisconsércio multitudinario, para vocés terem uma
ideia. Nao é isso, sabemos que nédo é isso, mas eles tém essa visao de que,
quanto mais demandados e demandantes, temos a possibilidade de atingir

uma seguranca juridica e um beneficio maior a coletividade.

Com relacédo a formacao do litisconsorcio, pode ser inicial ou ulterior,
ou seja, pode acontecer no curso do processo. Isso pode ter algumas
repercussoées, inclusive com relacdo ao juiz natural. Permito-me, até para
ficar mais rica a palestra, citar alguns julgados do Superior Tribunal de
Justica. Por exemplo, ha um julgado antigo, relatado pelo Ministro Edson

Vidigal, que dizia:

“Nao é admissivel a formacgao de litisconsaércio ativo facultativo apds o
ajuizamento da acao, sob pena de violacdo ao principio do juiz natural, em
face de propiciar ao jurisdicionado a escolha do juiz. A admissao de
litisconsortes ativos facultativos deve ser requerida no momento adequado,
sob pena de tumultuar a marcha do processo com a renovacao de fase ja

superada, no caso o pedido de informacdes."!

Aqui também vem a tona, e faco referéncia ao CPC de 2015, art. 45,
aqueles casos em que ha intervencdo da Unido Federal. Ha4 uma disciplina
nova interessante no novo Codigo de Processo Civil em que se impede que

0 juiz alegue o conflito de competéncia.

1 REsp.n.24.743/RJ, Relator: Edson Vidigal - Quinta Turma, j. 18/08/1998.
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Vale a pena, entdo, ja que estamos aqui para fazer um levantamento,
na medida do possivel, mais vertical sobre o novo Cdédigo, o art. 45 do novo

Cddigo fala o seguinte:

“Tramitando o processo perante outro juizo, os autos serdo remetidos
ao juizo federal competente se nele intervier a Unido, suas empresas
publicas, entidades autarquicas e fundacdes, ou conselho de fiscalizacdo de
atividade profissional, na qualidade de parte ou de terceiro interveniente,

exceto as acoes.”

Ai, excepciona a recuperacao judicial, a insolvéncia civil, o acidente de

trabalho e aquelas sujeitas a justica eleitoral e a justica do trabalho.

Notem que aqui o legislador excepcionou, porque temos aquela regra
geral que tem suscitado inUmeros debates, que € o art. 15, que estabelece
aplicacdo do CPC, supletiva e subsidiariamente, aos processos eleitoral,

trabalhista e administrativo.

Mas vejam que interessante, é colocada uma novidade, até ai estou
chovendo no molhado, estou dizendo o 6bvio: a Uniao interveio, tem que
haver a modificagdo da competéncia. Mas ai vem a novidade: Os autos nao
serdo remetidos se houver pedido — e isso estd no § 1° desse dispositivo,
do art. 45 — cuja apreciacao seja de competéncia do juizo perante o qual

foi proposta a acao:

“8 2° Na hipotese do 8 1°, o juiz, ao ndo admitir a cumulacdo de
pedidos em razdo da incompeténcia para apreciar qualquer deles, nao
examinara o meérito daqueles em que exista interesse da Unido, de suas

entidades autarquicas ou de suas empresas publicas”.
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Vejam que o processo continua e s6 nao sera apreciado aquele pedido

que diga respeito, seja concernente a Unido Federal.
E o 8§ 3° finalmente dispde:

“8 3° O juizo federal restituird os autos ao juizo estadual sem suscitar
conflito se o ente federal, cuja presenca ensejou a remessa, for excluido do

processo”.

Vejam, aqui ja temos algumas novidades no que diz respeito a uma
matéria que geralmente acontecia, de o juiz federal suscitar o conflito.
Entdo, a norma ja esta dizendo que nao vai suscitar conflito. Ja aqui esta
dizendo que o juiz ndo pode suscitar conflito, porque se precisa prestigiar a
celeridade. Alias, para as partes nao ha coisa mais terrivel do que haver
conflito de competéncia, ou davida, num tribunal imenso com o Tribunal de
Justica de Sao Paulo em que nao ha conflito de competéncia, mas ha duvida

de competéncia.

Entdo, as vezes, vao passando para um, para outro. Muitos dos
senhores nao sabem, mas o Tribunal de Justica era dividido em Primeiro
Tribunal de Algcada Civil; Segundo Tribunal de Algada Civil; Tribunal de
Justica — Secao Criminal, Secao Publica; Tribunal de Justica Criminal. Entao,
as vezes, tinhamos situacdes teratoldgicas, de haver duvida de competéncia
passando do Tribunal de Justica para o Primeiro Tribunal de Alcada, para o
Segundo Tribunal de Alcada para voltar para o Tribunal de Justica. Quer
dizer, isso para o jurisdicionado é uma terrivel denegacao de justica, esse
atraso na definicdo de qual serd o 6rgdo competente a julgar a sua

controvérsia.
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Entdo, é evidente que aqui andou bem o legislador em tentar evitar
essas discussfes infinitas, principalmente, quando a jurisprudéncia ja
tomou um posicionamento a respeito do tema. E desnecessario suscitar-se

o conflito negativo de competéncia.

Vamos notar, no Cédigo de Processo Civil, inimeros dispositivos que
incorporam a jurisprudéncia, alias, € a maioria; esse foi um exemplo claro
do que acabei de dizer. Outras vezes, verificamos que a lei acaba por até
revogar sumulas. Cito aqui, na questao de honoréarios, duas sumulas do STJ
que deverao ser objeto de cancelamento, aquela que veda em matéria de
honorarios advocaticios a sucumbéncia reciproca? e aquela que vedava a
propositura de acdo autbnoma ou acao rescisoria no caso de decisdo omissa
em relacdo a honorarios3. Para citar dois exemplos em que a legislacdo faz
o0 sentido contrario, o Poder Legislativo vem e diz para o Judiciario que
aguele entendimento ndo deve prosperar porque esse nao € o anseio ditado

pelo Poder Legislativo.

Com relacdo a obrigatoriedade do litisconsércio, ele pode ser
facultativo ou necessario. Vamos falar um pouco do litisconsorcio
facultativo. Entéo, de acordo com o art. 113 do Cdodigo de Processo Civil:
“Duas ou mais pessoas podem litigar no mesmo processo: | - se entre elas
houver comunhéo de direitos ou de obrigacdes relativamente a lide; Il - os
direitos ou as obrigacbes derivarem do mesmo fundamento de fato ou de

direito; Ill - entre as causas houver conexao pelo objeto ou pela causa de

2 Sumula 306/STJ.
8 Simula 453/STJ.
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pedir; IV - ocorrer afinidade em questfes, por um ponto comum, de fato ou

de Direito”.

Quantas hipoteses aqui do chamado litisconsércio facultativo. A
acumulacdo de partes em um dos polos da relagdo processual € possivel,
mas nao é necessaria, e a decisao proferida pelo juiz sera valida, ainda que
esteja ausente um dos litisconsortes. Ha aqui a formacao de um processo
unico, e aqui vale um ensinamento, em uma classica obra de José Carlos
Barbosa Moreira, “Litisconsorcio Unitario”, que diz o seguinte: “Ainda
quando a decisdo da causa sO dependa de solucdo que se der a questdo
suscitada sobre o ponto comum de fato ou de direito, por certo, do ponto
de vista légico, impde-se que tal questdo seja resolvida do mesmo modo
para todos os litisconsortes, mas inexiste vinculacdo pratica entre as varias
posicoes juridicas individuais. Nao se torna impossivel a atuacao simultanea
de regras concretas divergentes acaso formuladas para cada um dos
coautores ou corréus. O ordenamento juridico prefere tolerar essa ofensa a

I6gica, vista ai como um mal menor.”

Quer dizer, para o litisconsorcio facultativo basta haver um ponto
comum, entdo a ideia é de se estabelecer uma l6gica de encaminhamento
para o processo, de haver um processo que resolva a questdo para varias
partes. E de acordo com o inciso I, sobre o qual falei, se entre elas houver
comunhao de direitos ou de obrigacdes relativamente a lide, é possivel que
duas ou mais pessoas litiguem em juizo, se entre elas houver comunhéao de

direitos ou obrigacdes relativas & mesma lide.

hY

E tem também a mencdo a classica obra do processualista mineiro

Celso Agricola Barbi que diz o seguinte:

10
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“Comunhdo de obrigacfes existira quando os varios devedores o
ensejam em conjunto, quer solidariamente, quer em partes definidas.
Temos exemplo de varias pessoas gue adquiriram uma coisa a prazo,
responsabilizando-se por uma parte do pre¢co, ou mesmo assumindo a
posicdo de devedores solidarios. Existe ai uma obrigacdo comum que pode
ser exigida pelo credor. Se nédo houver solidariedade, o credor podera cobrar
de cada um a sua parte em acdes distintas, mas pode preferir cobrar de
todos, reunindo suas diversas acdes em um s6 processo. Da mesma forma,
se houver solidariedade naquela divida, tanto podera o credor acionar cada
um separadamente como propor suas varias agdes contra todos, ou alguns,

em um so processo.”
Ainda continuando, sobre o inciso II:

“O litisconsorcio podera se formar se, entre as causas, houver conexao

pelo pedido ou pela causa de pedir.”

Lembrando a definicdo do Cdédigo: mesmas partes, pedido ou causa
de pedir idénticas, ou até em conexdo. Se houver conexao, um pedido mais
abrangente. Leva-se aqui em consideracao, portanto, aquilo que a doutrina
chama de elementos objetivos da demanda, pedido mediato e causa de

pedir remota.

S6 que ai vem uma novidade, que costumo chamar de conexao
instrumental, que estad no 8 3° do art. 55 do Codigo de Processo Civil, que
traz uma novidade muito interessante e que mostra justamente esse eixo
sobre o qual eu estava falando de se evitarem decis6es contraditdrias ou
colidentes. Ele acaba por dar um novo conceito de conexao, que chamo de

conexao instrumental:

11
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“Serdo reunidos para julgamento conjunto 0s processos que possam
[vejam sG] gerar risco de prolacao de decisdes conflitantes ou contraditérias

caso decididos separadamente, mesmo sem conexao entre eles”.

Temos uma ideia de conexdo quando pensamos nos elementos
concretos identificadores da demanda. Entdo, estamos pensando: aquele
caso concreto, aqueles fatos tém um ponto comum, entédo o juiz tem que
reunir os processos para julgamento conjunto. Acontece que, hoje em dia,
o Codigo avanca mais. Ele comeca a mostrar que existe uma importancia
nos elementos abstratos também na norma juridica que esta sendo

discutida.

Vejam s6 os senhores. Quando os senhores estdo aqui, diante de um
recurso especial repetitivo, foram suspensas todas as demandas que dizem
respeito agquele contexto, aquela norma jurisprudencial que se deseja criar.
Vejam, aqui o que esta levando em consideracdo? Estamos levando em
consideracdo os elementos concretos, se o Joao € autor e Maria é ré e se
h& um ponto comum na acdo da Maria com o Carlos? Ndo. O que estamos
vendo aqui sao situagdes em que verificamos aquilo que estou chamando
de homogeneidade juridica. E o eixo do Cédigo todo é esse, € evitar aquilo
que estad no 8 3° do art. 55, ou seja, decisdes contraditdrias e conflitantes.
Evitar atividades desnecessarias, porque inuteis. Vejam, ndo vale a pena
subir toda essa montanha de recursos especiais a este Tribunal, para o
Tribunal deliberar sobre o mesmo assunto. Entdo, € melhor suspender, o
Tribunal deliberar sobre aquele tema e esse tema ter a sua aplicacao nos

casos concretos.

12
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E se vocés observarem, esse eixo que estou falando, § 3° do art. 55,
encontra uma coeréncia em todo o Cédigo. Nao é tema dessa palestra, mas
Vvou citar aqui esse eixo condutor. Olha sé, ja tenho esse 8 3° do art. 55.
Tenho a improcedéncia liminar, aquela possibilidade de improcedéncia
imediata da demanda, nos casos em que houver decisdo proferida em

processo repetitivo, art. 332.

Vamos pensar agora na tutela da evidéncia, no art. 311, que autoriza
o julgador a conceder a tutela da evidéncia, se a decisdo estiver fundada

em decisao proferida em processo repetitivo.

Ai, andamos mais pra frente e vamos |4 para a apelacéo, art. 1.012,
V, do Cdédigo de Processo Civil, a apelacdo nao sera recebida no efeito
suspensivo, que € a regra geral, se ela estiver lastreada na tutela da
evidéncia, que se funda em uma norma jurisprudencial. Pode-se fundar em

uma norma jurisprudencial.

Poderes do Relator de se negar provimento a recurso de imediato, por
decisdo monocratica. O incidente de resolucdo de demandas repetitivas,
que cria norma, O0S recursos especiais repetitivos, 0os embargos de
divergéncia. Vejam quanta coisa. Tem um fio condutor no Cdédigo que
procura justamente prestigiar a previsibilidade juridica, evitar, justamente,

decisdes contraditorias e conflitantes.

Entdo, quando o § 3° fala de reunido, essa reunido nao significa
reuniao fisica, mesmo porgque hoje temos processo eletrénico. A reuniao,
ela esta no campo intelectual, é aquela reunido no sentido: “Temos que
reunir todos esses processos para que eles tenham um tratamento

unissono, para que a questao seja enxergada no todo, de forma holistica e

13
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nao de forma isolada, porque, assim, teriamos decisfes contraditorias,

teriamos atividades inUteis e desnecessarias”.

Bom, o inciso Ill, por sua vez, permite na formacgéao de litisconsorte
nas hipéteses em que ocorrer a afinidade de questdes por ponto comum de
fato ou de direito. E uma figura bem genérica e abrangente, mas eu acho
que essa ideia que eu disse aos senhores do conceito de conexao
instrumental, previsto no 8 3°, comega a propiciar um sentido para essa
expressao afinidade de guestbes, que estavam no Codigo anterior e que

esta agora no 8§ 3° do art. 55.

Continuando aqui, vamos falar sobre uma figura, que é uma criacdo
bem brasileira ja had algum tempo, que € a questdo do litisconsércio
multitudinario. E evidente que a formacdo do litisconsorcio prestigia a
celeridade, na medida em que contribui para uma resolucdo unica de
diversas demandas. Mas sabemos que em certas situacdes, o grande
numero de partes envolvidas pode resultar em uma situacao contraria. Nao
necessariamente. Veja, podemos estabelecer uma premissa que pode
comportar excegdes, que € um pouco daquilo que esta no § 1° do art. 113,
que quanto maior o numero de litigantes, maior o numero de atividades a
serem desenvolvidas. Mas isso ndo € uma regra, porque, por exemplo, as
vezes tenho decisbes meramente declaratorias, posso ter dez mil pessoas
ali que néo vai afetar em nada a tramitacdo do processo. Entdo, o Codigo
de Processo Civil no art. 113, 8§ 1°, atribui ndo dever ao julgador, mas uma
faculdade, autoriza, o julgador a limitar o litisconsorte facultativo quanto ao
numero de litigantes, e essa é a ideia, quando esse comprometer a rapida

solucdo do litigio ou dificultar a defesa ou o cumprimento de sentenca.
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Entdo, é preciso evidentemente que haja uma decisdo ou de oficio ou

mesmo um requerimento para a limitacao do litisconsorcio.

E, aqui, cito um julgado, ja antigo aqui, relatado pelo Ministro, entéo,
Ministro Jorge Scartezzini, que dizia: “Para o regular e bom
desenvolvimento do processo, pode o magistrado inadmitir a pluralidade de
partes, com pedidos semelhantes e cumulativos no polo ativo da relacao
processual. Impede-se, com isso, o chamado litisconsércio multitudinario.
No caso concreto 107 autores que tumultuam o feito e causam embaracos
ao direito de defesa da parte contraria e a rapida solucao do litigio”. Entéao,
deve ser esse requerimento apresentado no prazo para a resposta. Entao,
existe aqui também a mencdo a um REsp?, que vocés estdo vendo ai na

tela e é claro que contra essa decisao cabera agravo de instrumento.

Vamos agora a figura do litisconsorcio necessario. Nesses casos, nos
casos de litisconsorcio necessario, por imposicado legal ou em virtude da
incindibilidade da relacdo juridica material, de Direito Material, entdo, sao
duas as situacdes, imposicao legal, tem que ter litisconsoércio necessario ou
em razao das proprias peculiaridades a relacéo juridica de Direito Material,
que impedem que haja um tratamento diferenciado. Se estamos pensando,
por exemplo, em uma acao revocatdria, chamada acdo pauliana, que vem
desde o Direito Romano, ndo tem como se pensar em nao se colocar no
polo passivo, como réus, como demandados, aqueles que participaram do
ato de transferéncia patrimonial, em que se alega o chamado consilium
fraudis por conta de um evento danoso, eventus damni, decorrente do ato

de alienagdo para justamente prejudicar um credor. Entdo, aqui ha uma

4 REsp 571.771, Rel. Min. José Delgado, 1T, j. 18/12/2003.
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incindibilidade da relacao juridica, os dois tém que participar. Embora nao
seja uma demanda desconstitutiva, como muitos civilistas defendiam no
passado. E uma acdo simplesmente voltada para retirar a eficacia ou tornar

ineficaz total ou parcialmente aquele negdcio juridico.

E evidente que aqui o reconhecimento desse vicio pode causar
simplesmente a anulacdo do processo ou mesmo a extincdo do processo,
sem resolucado do mérito, porque ha problema de falha no polo passivo, a
auséncia de um litisconsdrcio necessario. Mas existem seguidos
pronunciamentos aqui do Superior Tribunal de Justica, dizendo que a
questao do litisconsoércio necessario tem que estar sujeita ao requisito do
prequestionamento. Cito um recente julgado, o Ministro Benedito
Gongcalves, que diz: “A auséncia de prequestionamento da tese acerca do

litisconsoércio passivo necessario atrai a incidéncia da Sumula 2117°.

Mas vejam, tem uma questao aqui importante, que tem que se falar,
as vezes, nao se colocar alguém no polo passivo provoca aquilo que a gente
chama de deciséo inutiliter data, aquela sentenca inutil, ndo €? Vocé vai ter

a decisdo, Bom: so what!” E inutil, ndo adianta nada.

Entdo, me lembro de um caso muito antigo aqui, aqui ndo vou me
recordar do numero, mas era um caso relatado pelo, entdo, Ministro
Eduardo Ribeiro, onde se pedia uma anulacdo de uma decisdo assemblear,
que tinha repercutido na esfera de inUmeros adquirentes dessas acodes, era

um desdobramento ou uma emissdo de acdes, e o0 Superior Tribunal de

5 AgR no Agravo em REsp N° 373.865/PI, Rel. Min. Benedito Gongalves, 1T, j. 14/10/2014.
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Justica entendeu por bem anular a decisdo e determinar a publicacdo de

editais. Vejam que interessante, nao é?

Aqui, ndo posso dizer: tem litisconsorcio necessario? Nao, mas aqui
nao da pra colocar, eram ac¢des ao portador no tempo que tinha acdo ao
portador. Entdo, € bem antigo. Entdo, nesse caso se determinou a anulacao
para se publicar os editais, para se avisar. “Olha, essa operacao foi
desconstituida e, portanto, aqueles que estdo com a acao, aqueles
minoritarios, aguelas ac¢des pulverizadas poderdo apresentar essas acoes e
resgatar o valor correspondente”. Entdo, a ideia, aqui, € um pouco,
também, tem que ter essa sensibilidade da inutilidade da decisdo. Vamos
falar: “Poxa, ndo vou conhecer, mas € uma questdo de ordem publica”. E
entramos em uma jurisprudéncia tormentosa, que ainda ndo esta muito
bem definida no Superior Tribunal de Justica em questfes de matéria de
ordem publica. Em alguns casos verificamos, a grande maioria das decisdes
exigindo prequestionamento, e algumas poucas, ali, espacadas, dizendo:
“Olha, aqui, realmente, o processo € inutil ou, por exemplo, nos casos de
incompeténcia absoluta, naqueles casos em que nao houve
aperfeicoamento do contraditério”. Entdo, verificamos algumas situacdes
em gue a matéria de ordem publica € reconhecida por este Superior Tribunal
de Justica. S&o excepcionais, mas deve ser considerado, aqui,
principalmente, o Tribunal teve a preocupacdo de verificar quais os efeitos
nocivos da manutencdo daquela decisdo e do nado conhecimento por,

eventualmente, ndo ter havido o necesséario prequestionamento.

Evidente que h& uma clara contraposicdo, aqui, do litisconsércio
necessario com o facultativo e é claro que aqui podemos pensar em figuras

excepcionais de litisconsorcio necessario ativo e litisconsorcio necessario
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passivo. Sao situacdes que estao vinculadas a legitimacao ad causam e vao
provocar, na visao classica de Barbosa Moreira - nessa obra que eu sempre
cito Liebman, também, Picardi, na Italia -, de se extinguir 0 processo sem
resolucdo do mérito. Sabiamente, os Tribunais vém mandando voltar o
processo. Integrar o litisconsércio necessario que ndo estava para que o
processo, entdo, se desenvolva regularmente. Ainda falando um pouco
sobre o litisconsorcio necessario, existem decisdes em que se admite o
litisconsdrcio necessario, por exemplo, quando se fala da responsabilidade
avoenga, responsabilidade dos avds. Ha até um julgado relatado pelo
Ministro Francisco Falcdo, dizendo o seguinte: “A luz do Novo Cédigo Civil,
h& litisconsoércio necesséario entre os avés paternos e maternos na acao de
alimentos complementares”®. Esse é um caso, um exemplo claro, aqui, de

litisconsdrcio passivo necessario.

A jurisprudéncia vai verificando, entdo, notem: vai construindo o que
vem a ser litisconsoércio necessario a partir da relacdo juridica de Direito
Material. Mas o campo adequado em que enxergamos mais o litisconsércio
necessario sdo nas chamadas ac¢fes constitutivas, voltadas para um pedido
ou desconstitutivo, constitutivo negativo, ou, as vezes, constitutivo
positivo, ndo €? Por exemplo, a constituicdo de uma serviddo € um pedido
constitutivo positivo exemplo classico que acontece muito na Europa. Aqui,
vamos imaginar um exemplo bem facil que é a anulacdo de concurso
publico. Entdo, aqui, também faco mencéo a outro julgado do STJ, dizendo:
“No caso concreto, deve ser acolhida a preliminar de nulidade em razéo de

ser imperativa a citacdo dos candidatos em melhor classificagdo para formar

6 AREsp 958.513, Rel. Min. Francisco Falc&o, j. 29/07/2016.
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litisconsércio passivo necessario, uma vez que a alteracdo do resultado
pode repercutir em sua esfera juridica individual.”” Temos um exemplo claro
de promocdo exata do litisconsércio necessario. As situacbes de
litisconsdrcio necessario ativo sdao bem excepcionais, mas ocorrem, e
também a jurisprudéncia tem alguns casos, nés vamos pensar: “Poxa, vou
obrigar alguém a demandar, Que coisa mais estranha”. Mas, as vezes, a
relacdo juridica é tédo incindivel que tenho que ter a participacdo do
litisconsorte. E, aqui, cito um julgado relatado pelo Ministro José Delgado
que diz o seguinte: “Havendo o municipio ajuizado acdo de revisdo que
objetiva reparar eventual irregularidade verificada em procedimento
licitatério, e demonstrado o potencial risco de malversacdo de verbas
oriundas da Administracdo Federal, € inteiramente legal e desejavel que a
Uniao, por intermédio de sua ampla e eficaz estrutura juridica, integre-se a
lide juntamente com o municipio, no atingimento da finalidade publica de
tdo expressiva relevancia. Qual seja, a de preservacdo do patriménio
comum e de defesa da legalidade e transparéncia dos atos praticados pela
Administragdo. Entdo, manifestamente, evidenciada, in casu, a qualidade
de litisconsoércio necessario ativo da Unido®. Entéo, é situagdo excepcional,
a doutrina d& alguns exemplos bem classicos, assim, de vicio redibitério —
se se querer a devolucao da coisa ou se querer a restituicdo de parcela do
preco, ai, tem que chamar os outros compradores também - , mas vejam

que o tema também tem a sua atualidade.

7 STJ, RMS 44.566/MG, 22 T., Rel. Ministro Humberto Martins, julgado em 01/12/2015, DJe 16/12/2015.
8 REsp N° 716.986/PR, Rel. Min. José Delgado, j. 02/06/2005.
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Vamos ver as consequéncias da auséncia de litisconsoércio: “Caso o
autor nado atente a obrigatoriedade de formacédo do litisconsoércio, 0 juiz
ordenara a ele, a qualquer tempo, que promova a citagdo.” E aquilo que
havia dito, a fim de que o processo seja extinto sem resolu¢cdo do mérito.
O art. 115 do CPC estabelece que se a sentenca, se ndo observado o
contraditdrio, sera nula, se decisdo deveria ser uniforme em relacédo a todos
que deveriam ter integrado o processo; ineficaz, nos outros casos, apenas
para os que nao foram citados. Aqui, o dispositivo coloca um pouco lado a
lado e mistura um pouco, nesse ponto, o litisconsdércio necessario do

litisconsorcio uniforme que vamos falar um pouco.

Esse dispositivo deve ser interpretado, é claro, com o art. 506 do CPC
que é aquele classico dispositivo que diz o seguinte: “A sentenca faz coisa
julgada as partes entre as quais é dada, nao prejudicando terceiros”. Os
senhores imaginem como € complicado fazer uma lei, ndo é€? Para esse
Cddigo foi feito um anteprojeto no Senado. Depois, foi para o Senado. Foi
feito um projeto de lei e quando chegou a Camara, fui verificar esse
dispositivo e estava o0 seguinte: “A sentenca faz coisa julgada as partes
entre as quais é dada, ndo prejudicando nem beneficiando terceiros”. Desde
o Direito Romano, a sentenca pode beneficiar terceiros e estava la. Passou,
né? Passou em uma Comissdo. Passou em outra e estava la, assim,
ninguém percebeu. la passar. “Espera um pouquinho”. E o6bvio que a
sentenca pode beneficiar terceiros. O que nao pode € prejudicar. E estava

caminhando nesse sentido.

Entdo, € complicado fazer uma lei. Vocé discute. Debate e as vezes
passa uma coisinha e de repente essa coisinha, simplesmente, tem uma

tradicdo de 3.000 anos.
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Bom, ainda ha o litisconsércio unitario que passarei a falar. Falei do
necessario. Entdo, se o litisconsércio necessario esta ligado a ideia de
legitimacdo ad causam, o unitario refere-se a identidade e efeitos da
sentenca. Entdo, quando pensamos em unitario, pensamos em sentenca
uniforme e em efeitos da sentenca em relacéo a todos os litisconsortes. E,
ai, temos que atentar para a estrutura da relacdo juridica substancial e o

efeito que vai ocasionar nesse ponto.

Sempre cito, aqui, € um grande processualista brasileiro, professor
José Carlos Barbosa Moreira, entdo, esse tema € o livro, ali, o grande livro
“Litisconsorcio Unitario”, e os senhores, realmente, tém que consultar esse
dispositivo. E o tema classico, desde Liebman, até antes de Liebman, é a
anulacdo da decisdo assemblear. Alguns dizendo: “Olha, é litisconsorcio
necessario”. Outros: “E facultativo”. Entdo, anula a decisdo assemblear.
Bom, beneficiou. Nao tem problema. Mas os Senhores ja pensaram por
outro prisma. E se a anulacdo prejudicar. Tenho aqui um problema sério e
teremos que analisar a relagcdo juridica de Direito Material, porque,
normalmente, quando pensamos em anulacdo da decisdo assemblear, e
esse € um exemplo trazido naquele classico livro de Liebman — “Eficacia e
Autoridade da Sentenca e Outros Escritos sobre Coisa Julgada “-, classico
livro, o livro tido como a grande obra de Enrico Tullio Liebman, a ideia, aqui,
€ justamente dizer: “Olha, em alguns a sentenca podera prejudicar e essa
parte que nao entrou no contraditério, ndo se integrou na relacao juridica-

processual, ndo tem nem interesse”.

Agora, se houver lesdo, se houver prejuizo, demonstrado prejuizo,
essa parte, esse ente que nao se sujeitou contraditério podera vir a juizo

ajuizar a sua demanda. E isso. E essa ideia de fundo nesse escrito, ndo estéa
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no livro propriamente dito, mas esta num escrito bem separado e essa obra
recomendo sempre a leitura para quem quer estudar processo de facil

leitura, mas muito denso.

Ainda falando sobre o litisconsorcio unitario, tenho que falar da relacéo
de autonomia dos litisconsortes. Os litisconsortes sdo considerados como
litigantes distintos em suas relagbfes com a parte adversa, por essa razao,
0s atos e as omissdes de um litisconsorte ndo prejudicam nem beneficiam
o0 outro, somente nos litisconsorcios facultativos ou necessarios nao

unitarios € gque havera essa independéncia de cada litisconsorte.

Os casos de litisconsorcio necessario e unitario devem ser analisados
a partir de um duplo prisma: a garantia do contraditério e a eficacia da
decisao prolatada sem a devida integracédo da pluralidade de partes. Entéo,
€ claro que as relacbes juridicas de Direito Material Unicas, embora
plurissubjetivas ou complexas, dado Ilugar a lides também Unicas
estruturadas sobre a base do litisconsorcio. Isso impde a prolacdo de uma
sentenca que disponha necessariamente de maneira uniforme para todos
os litisconsortes, cuja citacio é essencial para a eficacia do processo. E claro
que os atos benéficos aqui beneficiardo os listisconsortes, aproveitarao os
demais, aqueles atos prejudiciais produziréo efeitos apenas e tdo somente
se a ele aderirem todos. A ideia é essa. Importante € compatibilizar a
necessaria incindibilidade da relacdo de Direito Material com os eventuais
comportamentos contraditérios das partes situadas no mesmo polo da

demanda. Essa € a ideia de compatibilizagéo.

z

Vamos, avancando, as intervencdes de terceiros, que é a segunda

parte na nossa exposicdo. Entdo, a assisténcia. Para ter-se a assisténcia
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qual é a regra de ouro? Interesse juridico. O titular de uma relacao juridica
de Direito Material conexa aquela que esta sendo discutida em um processo
podera nele ingressar com o intento de auxiliar uma das partes se
demonstrar possuir interesse juridico em que a sentenca lhe seja favoravel.
Interesse juridico o que €, portanto? E a relag&o juridica de Direito Material
que vincula o assistente ao assistido e, as vezes também, ao seu adversario
e gque pode de algum modo ser afetada pela decisdo da causa na qual o

assistente nao é parte.

Evidentemente que temos que separar aquela situacdo de mero
interesse de fato. Tenho interesse, por exemplo, se sou credor de alguém
posso ter interesse que o credor venca uma demanda, sagre-se vencedor e
receba um determinado crédito. N&do tenho interesse juridico, tenho mero
interesse fatico aqui. Entdo, evidente que ao avaliar a admissibilidade da
assisténcia, o juiz tem que analisar o interesse juridico, se 0 assistente é

capaz, se esta devidamente representado.

E é importante dizer gue no novo Cdédigo de Processo Civil se corrigiu
uma impropriedade do Codigo de Processo Civil anterior, a assisténcia
estava |4 no capitulo de litisconsorcio e agora esta inserido no capitulo de
intervencao de terceiros. Ele é evidente o assistente € por exceléncia um
terceiro, mas, quando ingressa no processo, ja dizia o saudoso e querido
Ministro Athos Gusmao Carneiro, o processualista dos processualistas,
responsavel por tantas leis importantes, a lei de 1994, a lei de 2005, a lei
de 2006, que recentemente nos deixou, ele dizia o seguinte: olha, é terceiro
enguanto ndo ingressar no processo, depois que ingressou, o terceiro vira

parte. Entédo, evidentemente, que tem que ter um interesse o assistente no
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resultado do julgamento seja para assegurar uma vantagem juridica ou

para evitar um futuro prejuizo.

Ainda quanto ao cabimento, excecao feita ao procedimento especial
dos juizados especiais em que nao se admite qualquer forma de
intervencao, a assisténcia pode ter lugar em qualquer tipo de procedimento
e em qualquer grau de jurisdicdo, inclusive nas instancias especial e
extraordinaria, devendo evidentemente se respeitar os atos ja praticados,
ha essa questao do requisito temporal e 0 assistente recebe o0 processo no
Estado em que ele se encontrar. Decisdes ja proferidas ndo poderao

evidentemente ser revistas.

Lembrando aqui da impugnacdo a intervencao do assistente e a
atuacdo do juiz, o ingresso, um pedido de um terceiro para se tornar
assistente pode ser impugnado dentro de 15 dias e evidentemente que se
nao tiver interesse juridico, essa intervencao tem que ser extinta. E ai é
claro que pode haver impugnacdo por qualqguer das partes, o pedido de
intervencao aceito ou indeferido, temos aqui a possibilidade de impugnacao
e evidentemente ha a interposicdo de um eventual agravo de instrumento.
Esse incidente ndo provoca a suspensdo do processo. E importante se dizer

iISSO.

E importante também falar aqui da desconsideracéo da personalidade
juridica, essa questao da suspensdo. Temos que tomar um certo cuidado
com isso tudo. A ideia da desconsideracdo da personalidade juridica é
implementar o contraditério, que é outra figura de intervencéo de terceiros,
0 ponto central aqui da desconsideracdo é o respeito ao contraditério, mas
esse contraditorio pode ser postecipado, se eventualmente perceber-se que
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€ melhor fazer um ato de constricdo a ser evitar uma futura frustracdo da

execucao.

A atuacado do assistente no processo se limita ao auxilio de uma das
partes, o assistente ndo esté autorizado a formular novo pedido, ampliando
0 objeto do processo, ele simplesmente estd |4 ajudando o assistido e,
evidentemente, suporta 0os mesmos Onus e exerce 0S mesmos poderes.
Pode o assistente apresentar provas, impugnar atos da parte contraria,
recorrer, promover o andamento do processo, caso o assistido seja revel,
temos aqui uma figura de substituicdo processual. O assistente vem em
nome proprio na defesa do direito dele e também do direito alheio. Mas h&a
evidentemente uma relacdo de subordinacdo, se se reconhecer a
procedéncia do pedido, desistir do processo ou transigir sobre direitos

controvertidos, isso ai acaba afetando evidentemente o assistente.

Vamos ver a questao polémica ai da justica das decisdes. Falei da
revelia que esta ai nos slide com o transito em julgado o assistente nao
poderd rediscutir a justica da decisdo emitida no processo em que interveio.
Vale dizer que a sentenca proferida na causa de que o assistente participou,
embora nédo produza efeito de coisa julgada contra ele mesmo, assim o

alcanca, tornando-os indiscutiveis.

Essa € uma questdo muito polémica que diz respeito a questdo dos
efeitos da assisténcia. Agora a questdo da justica da decisdo, nés temos
que ver em que medida, se ele nao teve condi¢cdes pelo estado em que
recebera o processo ou pelas declaracdes e atos do assistido, se 0 assistente
foi impedido de produzir provas susceptiveis a influir na sentenca, se

desconhecia a existéncia de alegacdes ou de provas que o assistido por dolo
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ou culpa nao se valeu. Evidentemente que ele tem condicdo de rediscutir

certas questfes que afetam a proépria relacdo juridica de Direito Material.

Outra questdo aqui € a assisténcia litisconsorcial que difere da
assisténcia simples. O exemplo classico que se da é aquela demanda em
que figura o fiador e vem a parte principal devedora intervir no processo. E
aqui temos a figura da parte. Muitos doutrinadores — ndo esta isso no novo
Codigo — colocam o assistente litisconsorcial em separado daquilo que se
chama de intervencéo litisconsorcial voluntaria. E aquele sujeito que,
embora néo possa ingressar no processo, as vezes funcionario publico
ingressando no meio do processo para se beneficiar da decisédo e 0 juiz
julgador permite. Entao, essa seria uma figura de intervencao litisconsorcial
voluntaria, ndo seria bem uma assistente litisconsorcial porque aqui ele tem
um direito com relacdo a parte contraria e nao tem nenhum vinculo com a
assisténcia, ndo é uma assisténcia litisconsorcial porque ndo ha uma relacao
entre assistente e assistido como ocorre no exemplo do fiador e do
afiancado. As pessoas normalmente confundem a assisténcia litisconsorcial

com a intervencao litisconsorcial voluntéria.

Até aqui estou falando muita coisa que ja existia no outro Cédigo com
alguns pontos muito positivo e precisamos falar na figura do amicus curiae
que tomou uma forca tremenda agora com o Novo Codigo de Processo Civil.
Se nos processos de natureza individual, enquanto da tramitacdo dos
processos em instancias ordinarias, a participacdo das partes na formacao
do convencimento judicial encontra justificativa na inafastabilidade da
tutela jurisdicional e nos principios correlatos, contraditério e ampla defesa,
de modo a se assegurar que qualquer sujeito de direito ndo tenha o seu

patriménio juridico invadido sem antes de ter tido a oportunidade de se
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manifestar, nos processos de natureza abstrata em tramitacdo nos
Tribunais Superiores por conta da aptidao de suas decisfes de se tornarem
casos paradigmas, a formacdo do convencimento judicial deve-se dar
também com ampla participacdo daqueles que, em funcdo de uma relacéo
de pertinéncia tematica com a matéria discutida, tém condicfes de fornecer
elementos para construcdo da decisdo judicial. Por isso, € que se justifica
nessas instancias a intervencdo do amicus curiae e a realizacdo de

audiéncias publicas.

A ideia é essa quando se fala em processo de natureza abstrata temos
que pensar com muito cuidado. Por exemplo, estamos diante de recursos
especiais repetitivos que podem interessar a intervencao de amicus curiae
que pode ocorrer até antes do julgamento, mas a ideia é permitir uma maior
discusséo, € se permitir um contraditorio mais amplo possivel justamente
para se ter uma decisao segura sobre uma interpretacao juridica e o amicus

curiae esta ai para ajudar na construcado dessa deciséo.

Sou Presidente do Instituto Brasileiro de Direito Processual e alguns
Ministros tém mandado solicitagbes para a intervencdo em processos de
recursos especiais repetitivos. Nessa missdo institucional do IBDP
procuramos trazer alguns argumentos relevantes, auxiliando o Superior
Tribunal de Justica no aperfeicoamento de sua jurisprudéncia. Varios

Ministros nos deram a honra de apresentar manifestacao.

O Instituto tem quase 70 anos e a sede é na Faculdade de Direito da
Universidade de Sao Paulo, foi fundado na década de 50 pelos Professores

Galeno Lacerda, Alcides Mendonc¢a Lima, Alfredo Buzaid e José Frederico

27

NOVO CPC: Litisconsorcio e Intervencdo de Terceiros Data:18/5/2016



PODER JUDICIARIO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Marques, verdadeiras constelacdes do Processo Civil até hoje e continuamos

com esse trabalho na Faculdade de Direito.

A ideia aqui é, realmente, viabilizar a participacdo de todos. O art.
138 autoriza o juiz, o relator, em funcdo da relevancia da matéria e sua
repercussao, a admitir a intervencdo no processo de pessoa natural ou
juridica com representatividade adequada. Olha que interessante. Comeca
a nascer a ideia da chamada representacdo adequada. Entdo, quem é o
ente adequado? Bom, € aquele sindicato, aquele instituto, aquele 6rgao que
possa contribuir para o correto julgamento. Evidente que o amicus curiae
nao esta la para exercer faculdades processuais, as vezes ele pode até ser
parcial, tem o dever de ser parcial, outras vezes ele simplesmente esta la
para elucidar os diversos pontos. A ideia é a de fortalecer o julgamento, é

criar, na melhor medida possivel, a construcdo da norma jurisprudencial.

Temos ainda a chamada famosa denunciacdo da lide, que queriam até
extingui-la, foi e voltou, mas tivemos uma diminuicdo dessa modalidade de
intervencao de terceiros, nao existe mais aquela figura da posse indireta da
figura prevista no art. 70, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil. Essa
intervencdo é caracterizada pelo interesse do denunciante em obter um
pronunciamento judicial sobre a relacdo de garantia estabelecida por ele

com um terceiro, o denunciado.

Menciono um julgado, relatado pelo saudoso Ministro Carlos Alberto
Menezes Direito, que diz o seguinte: “Nao é cabivel a denunciacdo quando
se pretende, pura e simplesmente, transferir responsabilidades pelo evento

danoso.”® Néo vale o sujeito fazer a denunciacdo para escapar do processo,

9 REsp N° 191.139/SP, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, j. 03/02/2000.
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nao € uma correcdo do polo passivo, ndo € uma nomeacdo a autoria. O
ingresso do terceiro garante a integracdo de nova parte do processo e,
evidentemente, que a existéncia dessa relacdo de garantia € analisada no
mesmo processo em que o denunciante é parte. Evita-se, evidentemente,
a instauracdo de um processo sucessivo. A ideia é evitar processos

sSucessivos.

Entdo, € modalidade de intervencéo de terceiros provocado, o terceiro
é forcado a ingressar no processo e o denunciante pede a condenacdo do
terceiro que ele afirma ter obrigacdo de indeniza-lo. A ideia é trazer o
terceiro com demandas conexas e temos a importante discussdo de
denunciagdes sucessivas. H& uma classica obra de um grande
processualista Piero Calamandrei, que dizem até que €é o0 maior
processualista e vai aléem de Chiovenda, foi constituinte na Constituicao
Federal Italiana no P6s Guerra, Professor da Universidade de Firenze e este
ano estad fazendo 60 anos o seu falecimento assim como o falecimento
também de Eduardo Juan Couture, o grande processualista Ibero-

americano em Montevidéu.

Engracado que o Brasil ndo tem essa tradicdo de prestigiar essas
grandes figuras que passaram e nos trouxeram tantos ensinamentos. Digo
isso porque ha 2 semanas estive no Uruguai e houve o evento de 3 dias em
homenagem ao falecimento, as filhas de Couture participando, um evento
com todos os processualistas ibero-americanos, veio gente até da Espanha
para prestigiar a obra de Couture. Precisamos realmente fazer aqui no Brasil

nao no campo do processo, mas em outros campos.

29

NOVO CPC: Litisconsorcio e Intervencdo de Terceiros Data:18/5/2016



PODER JUDICIARIO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Uma das obras classicas de Calamandrei é a “Chiamata in Garantia”,
que é a chamada em garantia que nada mais € que a denunciacdo da lide
nos casos de chamar o garante. Esse é o grande classico e por isso falei
aqui da denunciacdo da lide e dessa classica obra, sendo que a ideia € criar

demandas conexas noO mesmo processo.

Uma boa novidade € tirar aquela polémica de se dizer a respeito da
denunciacdo da lide sendo obrigatoria e o art. 125, do Codigo de Processo
Civil, de 2015, informa que deixa de ser obrigatdrio ja que admitido o
exercicio do direito de regresso em demanda autbnoma; tira a
obrigatoriedade e estabelece a possibilidade de regresso em demanda
autdbnoma, aquela ideia da evicgao, se nao fizesse essa denunciagao perdia
o direito, havia a discussao, ia para o Cdodigo Civil verificar, tinha direito a
uma parte e a outra parte. Agora nao, hoje simplesmente existe uma
auséncia de demanda e o magistrado devera analisar se todos os
pressupostos relativos ao julgamento de mérito estao presentes e verificar
se nao houve denunciagdo e isso vai acarretar alguma consequéncia, mas

nao vai afetar o Direito Material.

O direito regressivo podera ser exercido tanto por acdo autbnoma ou
quando a denunciacdo for indeferida ou pela prépria denunciacao,
lembrando aqui que s6 se admite uma uUnica denunciacdo. Ndo ha mais a
possibilidade de denunciacfes sucessivas que era uma discussdo da
doutrina, se poderia ou ndo. SO se admite uma denunciacdo sucessiva
promovida pelo denunciado contra seu antecessor imediato na cadeia
dominial ou quem seja responsavel por indeniza-lo, ndo podendo o
denunciado sucessivo promover nova denunciacdo. Hipotese em que

eventual direito de regresso sera exercido por acdo autbnoma, € o 8 2° do
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art. 125. E uma importante novidade porque isso também servia de
expediente de procrastinar o processo, falavam: “Ha, comprei do fulano,
ele que me vendeu e o0 outro que me vendeu...”, € 0 processo nao acabava.
Trata-se aqui, entdo, de uma legitima limitacdo a propositura de demandas
incidentes, a fim de que o0 objeto litigioso do processo nao seja
excessivamente ampliado, trazendo grandes e interminaveis discussoes

para O processo.

Ainda falando sobre a denunciacdo, lembrando que ouve limitacao.
Entdo, temos o caso da eviccdo que esta no inciso I, a fim de que possa
exercer os direitos decorrentes da evic¢cdo. E aquela situagdo de contrato,
que é o inciso 11, aquele que estiver obrigado por lei ou contrato a indenizar
em acgao regressiva o prejuizo de que for vencido no processo. Cito um
julgado do STJ, relatado pelo Ministro Ari Pargendler, que diz o seguinte:
“O cabimento da denunciacdo depende da auséncia de violacdo dos
principios da celeridade e da economia processual. O que implica valoracao
a ser realizada pelo magistrado em cada caso concreto.”*° Aqui ele cita um
julgado relatado pelo Ministro Castro Meira: “Por essa razdo, ainda que a
denunciagao da lide tenha sido mal indeferida, n&o se justifica, na instancia
especial, ja adiantado o estado do processo, restabelecer o procedimento
legal porque a finalidade do instituto, economia processual, seria nesse caso

contrariada.”* O Ministro fez corretamente, chegou até aqui, ndo tem

10 REsp 975799/DF, 22, T., rel. Min. Castro Meira, j. em 14/10/2008, DJe 28/11/2008.
11 REsp 170681/RJ, 32. T., rel. Min. Ari Pargendler, j. em 01/04/2008, DJe 15/04/2008.
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sentido voltar tudo para continuar o processo. Evidente que foi também

uma medida amparada por uma economia processual.

Se evidentemente o denunciante for o autor, ele vai requerer isso ja
na inicial; se for o réu - e cito aqui um julgado, o REsp n. 97.915'2, relatado

pelo Ministro Barros Monteiro -, serd na contestacao.

Vamos ver aqui a posicdo do denunciado em relacdo ao autor. “Se o
autor denunciar a lide, o denunciado que comparecer ao processo se tornara
seu litisconsorte. Esse é um caso, portanto, de litisconsércio ativo
facultativo ulterior. Como litisconsorte, o denunciado €& autorizado,
inclusive, a aditar a peticao inicial, procedendo-se em seguida a citacao do
réu, assumindo status de parte, o denunciado responde também pelo énus
da sucumbéncia.” De novo aqui um REsp relatado pelo Ministro Barros
Monteiro, REsp n. 115.89413,

Ja aqui na posicdo do denunciado em relacdo ao réu. O denunciado
que comparecer ao processo devido a denunciacdo promovida pelo réu e
contestar o pedido do autor se torna litisconsorte evidentemente do
demandado, do réu. Nesses casos, lembrando um acordao relatado pelo
Ministro Waldemar Zveiter: “Existindo litisconsortes passivos com
procuradores diferentes, o prazo para recorrer é contado em dobro.”** Aqui
€ aquele 191 que hoje foi restruturado. Atencao ao processo eletrénico, nédo
tem mais prazo em dobro, todas aquelas observacdes aqui. Se por acaso o

denunciante reoriginario for excluido, o processo néao se extingue. Continua

12 REsp 97915/SP, 42. T, rel. Min. Barros Monteiro, j. em 20/11/2001, DJ 22/04/2002 p. 207.

13 STJ, REsp 115894/DF, 42. T, rel. Min. Barros Monteiro, j. em 23/10/2001, DJ 25/03/2002 p. 287.
14 STJ, REsp 191772/RS,3. T., rel. Min. Waldemar Zveiter, j. em 07/06/1999, DJ 02/08/1999 p. 187.
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contra o denunciado até entéo o litisconsorte passivo na posicao de unico
demandado.” REsp n. 98.072, relatado pelo Ministro Humberto Gomes de

Barrosi®.

Finalmente outro acérdao relatado pelo Ministro Sidney Beneti,
900.762, que diz o seguinte: “Passando ao largo da discussao acerca da
natureza juridica que o denunciado assume no processo, tem-se-lhe
reconhecido, e ndo poderia ser diferente, o0 interesse em oferecer
resisténcia de forma ampla a pretensdo deduzida pelo adversario do
denunciante, tendo em vista que o desfecho da demanda principal podera

repercutir na demanda secundaria.”1®

Ainda na denunciacao, temos aquelas situacdes de o denunciado nao
comparecer, o réu denunciante pode deixar de prosseguir com a sua defesa
e restringir a sua atuacdo em acao regressiva em face do denunciado. Na
hipétese de o denunciado confessar os fatos alegados pelo autor, o réu
podera prosseguir com a sua defesa ou entdo, se aderir a tal
reconhecimento, pedir apenas a procedéncia da acao de regresso veiculada

em face do demandado.

Entdo, sendo julgado procedente o pedido formulado pelo autor na
demanda principal, podera ele requerer o cumprimento de sentengca em face

do denunciado nos limites da responsabilidade deste na acao regressiva.

Temos que estudar o conteudo da sentenca. Se forem julgadas

improcedentes as duas demandas, € meramente declaratdrio, pode ser

15 STJ, REsp 898072/RS, 32. T, rel. Min. Humberto Gomes de Barros, j. em 17/03/2008, DJe 13/05/2008.
16 STJ, REsp 900762/MG, 3. T., rel. Min. Sidnei Beneti, j. em 12/02/2008, DJe 25/04/2008.
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meramente declaratdrio e condenatério. Ha toda uma questado ai a respeito
da analise de cada capitulo decisério para se verificar se € meramente

declaratério ou condenatério.

Quanto ao chamamento ao processo, ndo temos grandes novidades.
Continua a mesma estrutura do Cdédigo de 73, podem ser chamados ao
processo o afiancado na acdo em que for fiador o réu, os outros fiadores
quando na acao for citado apenas um deles, os devedores solidarios,
quando credor exigir de um ou de alguns deles parcial ou totalmente a
divida comum. A ideia € chamar os coobrigados, essa € a ideia. Ha a questéo
se é chamamento ao processo na execucado ou ndo, a integracdo de um
devedor solidario, se pode no processo. Na realidade, é uma integracédo no
polo passivo da execucdo, ndo € uma figura de chamamento ao processo
porque a figura do chamamento ao processo € uma figura do processo de
conhecimento. Aqui € simplesmente chamar um ente solidariamente
responsavel, e essas normas estao previstas nos dispositivos atinentes a
execucao. Ndo tem a ver, portanto, com a figura do chamamento ao

processo, que é uma figura tipica da fase de conhecimento.

Vou me intrometer aqui, temos tempo ainda, e falar um pouquinho
sobre o incidente de desconsideracdo da personalidade juridica, afinal o
meu munus, 0 meu encargo, foi de falar sobre intervencédo de terceiros, e
o incidente da desconsideracado da personalidade juridica estd agora como

intervencao de terceiros.

E importante dizer que a razdo de ser da personalidade juridica reside
na necessidade de as pessoas naturais se associarem para a realizagcdo de

um fim comum. Entdo, temos uma ligacdo umbilical com a economia de
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mercado, com uma forma de reduzir os custos de investimento, uma vez

que o investidor ndo fica pessoalmente sujeito aos riscos da atividade.

Entretanto, temos que lembrar que a personalidade juridica deve
servir somente para viabilizar e dinamizar as relagdes do plano econémico.
Ai, no fim do século XIX, todos sabem, naquele caso salomon versus
salomon, foi construida a Teoria da Disregard of Legal Entity. A ideia era
desconsiderar a separacado patrimonial diante de uma situacdo de abuso.
Evidentemente, o ato abusivo é o exercicio inadequado ao arrepio de sua

funcao social e também aquela ideia de fraude, de confuséo patrimonial.

A baliza para n6s € o art. 50. Vou falar também de como recebi o
processo legislativo na Camara. No Senado tinha uma expressao
denominada grupo econdémico e passou do anteprojeto, foi para o Senado,
estava la o grupo econdémico e foi para a Camara e perguntei: por que tem
essa expressao grupo econdémico? Porque, vejam, grupo econdémico é um
termo que tem duplo sentido, se eu perguntar para um comercialista, para
o querido professor Modesto Carvalhosa, o que € um grupo econdmico, ele
vai dizer: “Bom, para ter um grupo econdmico é necessario haver uma
convocacdo de uma assembleia, demonstracdo de todos os ativos, e ai se

criar o grupo econdémico.

Se vocé perguntar para alguns juizes trabalhistas o que é grupo
econdmico? Eles falardo o seguinte: “Grupo econémico € toda situacdo em
que eu posso ter uma probabilidade de confusédo patrimonial. Assim, por
exemplo: se eu fui sécio de alguém por seis meses na década de 80 e depois
em 2016 nao deu certo, aquilo é grupo econémico”. Ja vi decisdes assim na
Justica do Trabalho dizendo, “olha, tem grupo econdmico aqui”. Com nitida
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vedacao a proibicdo de decisbes surpresa, no artigo n. 10 ndo pode. Entao,
o julgador pegou uma noticia no site, jogou e falou que era grupo econémico
porque a empresa tinha feito uma sociedade de propdésito especifico na
década de 80 e, portanto, agora, trinta anos depois, tinha grupo econémico.
Aqui temos que pensar e verificar se é isso que queremos para o Brasil, se
queremos uma interpretacdo dessa forma sobre a desconsideracdo da

personalidade juridica, porque ndo vale a pena fazer pessoa juridica.

Temos que pensar também por esse prisma. O que quero dizer é que
esse termo “grupo econdmico” saiu do Cdodigo, porque o Coédigo tinha que
cuidar de um ponto Unico: a observancia do contraditério na
desconsideracao da personalidade juridica. A ideia ndo é o contraditério
prejudicar a execucao, tanto que disse que pode ser diferido ou posticipado,
pode-se haver apreensdo e depois permite-se o contraditério. Mas, o0
contraditorio tem que ter. A ideia do incidente de desconsideracao foi fazer
a previsao de um procedimento para um ingresso de um terceiro sujeito a

eventual responsabilizacdo patrimonial, a ideia foi essa.

Caiu essa expressao “grupo econébmico”, até porque temos que levar
em consideracdo que ja existem muitos dispositivos e ndo serd em um
Cddigo de Processo Civil que colocaremos outros temas, outros conceitos
relativos ao Direito Material, ndo tem sentido eu colocar o Direito Material
num Coédigo de Processo Civil. Esse termo foi extirpado na Camara e foi
colocado o Incidente de Desconsideracdo da Personalidade Juridica na parte

de intervencédo de terceiros.
E também tem uma novidade interessante chamada

desconsideracao da personalidade juridica inversa. Entdo, naqueles casos
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em que a pessoa fisica ndo tem nada e tudo tem participacdées em varias
empresas. Ja se permitiu a desconsideracao inversa, isso foi um importante
avanco, mas a ideia maior foi disciplinar, sem duvida nenhuma, o

contraditério.

Falando aqui sobre a ideia de uma teoria maior, estamos dentro
daquilo que se esta na lei, temos que observar a lei. O artigo n. 50 fala em
abuso de direito representado pelo desvio de finalidade ou confuséo

patrimonial.

Temos o artigo n. 28 do CDC, que fala também da desconsideracao
da personalidade juridica nas situacbes de abuso de direito, excesso de
poder, infracdo da lei, fato ou ato ilicito, violacdo dos estatutos ou contrato
social. Temos ainda o artigo n. 50 do Cddigo Civil, artigo n. 28 do CDC,
artigo n. 34 da ei de defesa da ordem econdmica. Lei anticorrup¢cdo no
artigo n. 14 também trata do tema. Vejam s0, lei ambiental, aqui também
trata do tema. Nao temos que, portanto, colocar aqui mais um conceito
para confundir mais ainda. Acho que tem aqui um ponto e, por isso, quis
tocar nesse aspecto, nessa modalidade de intervencao de terceiros com o0s
senhores porgue isso sera um desafio, aquelas situacdes em que o sujeito
forca a desconsideracdo da personalidade juridica. O sujeito vendeu a
empresa, fez la auditoria, foram varios bancos que falaram: “ok, pode
vender”. A empresa vendeu, estava superavitaria, era 6tima, maravilhosa.
Ai veio um caos econdmico no Brasil e a empresa quebrou. Logo, fica em
recuperacao judicial e os credores, para fugirem da recuperacdo judicial,
tentam entrar no patriménio de quem vendeu la atras e que estava tudo

em ordem. Quer dizer, ndo da.
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Também nao d& aquelas situacbes em que ha nitida confusao
patrimonial..., vocé vé um bem que estda na posse de outro, empresas
fantasmas, empresas em paraiso fiscal, empresas em Delaware, no
Panama. Entdo, vocé vé o ativo de dois bilhdes sendo vendido por dez mil
reais, dez mil dblares. Evidente que estamos diante de um claro caso de
fraude. Temos que analisar cada caso, mas é importante estabelecer certos
critérios para isso. Permitam-me dizer um critério, que ja foi reconhecido
em alguns acérdados deste Superior Tribunal de Justica, que a mera
insolvéncia ndo é suficiente para a decretacdo da desconsideracdo da
personalidade juridica. Temos que ver os outros elementos, desvio de

finalidade, confusdo patrimonial.

A ideia, portanto, é se prestigiar, sem dudvida nenhuma, o
contraditorio, ainda que lhe seja diferido. Assim, o ponto aqui é tentar
tutelar o contraditorio e permitir um exercicio do direito de defesa de forma
mais ampla possivel e se, evidentemente, esse incidente for julgado
improcedente, ou seja, a favor da desconsideragcdo, é claro que havera
aplicacdo da sancao de inefichcia em relacdo ao ato de transferéncia

patrimonial.

Quando falamos de fraude nunca falamos do campo da invalidade.
Nao estamos no campo da invalidade, estamos no campo da ineficacia, da
sancdo de ineficacia em relacdo ao ato de transferéncia patrimonial. Essa
sancao de ineficacia pode ser total ou parcial. Vamos imaginar que o sujeito
adquiriu um bem de um milhdo e a fraude esta em cem mil reais, ndo tem
sentido entdo desconstituir o ato juridico se estamos a falar, portanto, de
sancao de ineficacia ou de desconstituicdo parcial da eficacia programada

do negdcio juridico, nesse caso, permita-me entrar um pouco em Direito
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Civil. Apenas para colocar como um encerramento do incidente de
desconsideracdo na personalidade juridica a questdo da observancia do

contraditdrio, esse que é o ponto central.

Gostaria de falar aqui de duas situagbes que antes eram
intervencodes de terceiro no Codigo de Processo Civil, de 1973, para encerrar

a minha exposi¢cdo e cumprir rigorosamente o tempo que me foi dado.

A primeira é a figura da oposicdo — coube até num slide aqui a
modificacdo da jurisprudéncia do STJ que permitia a desconsideracdo sem
a prévia citacao dos socios -, aquela ideia de observancia do contraditoério.
Isso fica superado porque tem que observar o contraditério. Lembrando que
pode haver ato de agressao patrimonial se, evidentemente, a citacdo gerar
uma ineficacia da execucéo. Prejudicar a execucdo ndo tem sentido, faz o
contraditorio e o sujeito esvazia o cofre, nao da para pensar assim. EXiste
o contraditdrio, mas também podemos posticipar esse contraditério, ainda

que o incidente determine a citacao.

Falarei aqui da oposi¢cdo. A oposicao sai de figura de intervencéo de
terceiros que é aquela demanda proposta por um terceiro, era a chamada
intervencdo de terceiros provocada onde uma parte vinha a juizo e
propunha uma demanda contra as partes originarias. Entéo, essa era a ideia
de oposicao. No novo Codigo passou a ser um procedimento especial, foi e
voltou, uma confusdo se €& procedimento especial ou intervencdo de
terceiros. A meu ver, € uma intervencao de terceiros provocada, onde um
terceiro ingressa com uma demanda contra partes litigantes.
Evidentemente, que o efeito sera varidvel se a oposicdo for julgada
procedente, sera meramente declaratéria em face do demandante da
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demanda originaria e sera condenatéria em face do demandado da
demanda originaria. Tem uma questdo ai relativa aos efeitos, que é

importante se lembrar.

E, finalmente, para encerrar, aqui, essa minha tarefa ardua de dois
temas tao dificeis — litisconsorte e intervencdo de terceiros -, falo da
nomeacao de autoria que se extinguiu, ndo tem mais essa figura no novo

Caodigo, mas tem aquela possibilidade de correcao de polo passivo.

Vocés estdo lembrados daquele acérdado que citei do Ministro Direito,
que a denunciacdo da lide ndo € uma intervencao utilizada para se fugir de
responsabilidades, no exemplo que ele deu o sujeito estava querendo
responsabilizar um terceiro e sair do processo. Nao, a denunciacdo € uma

demanda subordinada em relagcdo ao garante ou naqueles casos de evicgao.

Na nomeacao de autoria, ndo, o réu quer simplesmente dizer: “néo,
nao € comigo, sou parte ilegitima, demanda o outro, indica o outro, nao
€?”. Era assim que existia a nomeacao autoria. Era uma figura totalmente
inatil, nunca vi uma nomeacéo autoria em vinte e cinco anos de advocacia,
eu nunca vi, mas agora tem um dispositivo aqui, ou seja, se o réu alegar
na contestacdo ser parte ilegitima ou n&do ser responsavel pelo prejuizo
invocado, o juiz facultard ao autor a substituicdo do réu em quinze dias —

art. 338.

Ao alegar sua ilegitimidade incumbe ao réu indicar o sujeito passivo
sempre que tiver conhecimento, sob pena de arcar com as despesas e de
indenizar o autor pelos prejuizos decorrentes — art. 339 -, esta no capitulo,
na parte do Coédigo que trata das partes, ndo tem nomeacdo, mas isso,

senhores, é sem dudvida nenhuma a nomeacao.
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Quero agradecer a todos a presenca nessa manha e estou a disposicao

para qualquer esclarecimento.

Muito obrigado.

MESTRE DE CERIMONIAS

O Professor estard disponivel para perguntas. Ha pessoas

interessadas?

Marcelo Ornelas.

O SENHOR MARCELO ORNELAS

Bom dia Professor, Excelente palestra. A pergunta € mais relacionada
aos recursos repetitivos e essa intervencao de terceiros. E agora o amicus
curiae como a intervencdo de terceiros e assisténcia simples, acho que na
jurisprudéncia nunca se discutiu a participacdo por admissao do assistente
simples no recurso repetitivo, mas, agora, com o novo Cddigo, o que o
senhor acha da admissao do assistente simples diretamente, aqui, no STJ
& no recurso repetitivo, talvez, ali, pelo art. 927, pelo art. 1040 que fala...e,
complementando, daquela parte do processo sobrestado. Entdo, a parte
tem o processo sobrestado e sera discutido aqui no STJ e se seria cabivel
essa admissdo que acaba influenciando em outro ponto que é aquela da
desisténcia do recurso repetitivo, paragrafo Unico, muda a jurisprudéncia
do STJ que fala que a parte ndo pode desistir, mas agora fala que pode

desistir s6 que nao aplica aquela.
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S6 que a gente tem uma dificuldade de que o processo vai ficar sem
O recorrente, como que vai ser, quem vai recorrer, no IRDR fala que o

Ministério Publico pode substituir, como que ficaria essa questao?

Isso, pode ser admitido no recurso repetitivo e se ele for admitido, ele
pode admitir, inclusive, a titularidade daquele recurso caso haja desisténcia
ensejando, inclusive, os efeitos da coisa julgada pelo assistente por que as

excecdes do 125, ndo se aplicam, porque sdo matérias de prova.

O SENHOR PAULO HENRIQUE DOS SANTOS LUCON
Pergunta excelente, pergunta muito boa.

Esse entendimento de que deve continuar, no caso de desisténcia,
desiste para a parte, mas continua o recurso repetitivo em andamento,
porque no fundo o que queremos definir é a tese juridica, ha um interesse
metaindividual, aqui, ndo é? Por que definir a norma juridica, o ponto é

esse.

Vamos pensar o seguinte: o assistente ingressa em juizo. O que
acontece? O assistido desiste, formula a sua desisténcia. Se fizermos a
leitura de que ele € um assistente, entdo é evidente que a desisténcia, se
ele for um assistente simples, a desisténcia o afetard, isso se pensarmos se
esse nome que ele colocou na peticdo de assisténcia € uma assisténcia,
porque, na realidade, parece-me que ele pode d4 um nome, um nomen

juris de assistente, ele quis dizer: “olha tenho interesse na tese juridica,
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estou aqui como amicus curiae”. Entdo, acho que séo duas situacfes bem

distintas.

O que esse interveniente veio a juizo dizer, diz respeito a tese juridica
a questao a ser tratada, a ser debatida juridicamente? Tem a ver. Ele nao
esta entrando aqui como mero assistente, ele esta entrando aqui como
amicus curiae, porque, evidentemente, pode até ndo ser afetado pela

decisao, ele pode ter interesse.
Vamos tentar estabelecer assim:

Primeiro ponto, primeira analise cognitiva a saber: Isso é uma

assisténcia ou é um pedido amicus curiae?

Se nao tiver representatividade adequada, ndo estamos diante do

amicus curiae, bom estamos diante de um assistente.

Primeiro, vamos verificar ou € um amicus curiae ou € um assistente?
Em sendo um amicus curiae continua com a representatividade adequada
o interesse, aqui, € metaindividual de se definir a tese juridica a ser

prolatada no futuro.

Nao é, € um assistente mesmo, ele tem um interesse subordinado se

estivermos diante de uma assisténcia simples.

Se houver pedido de desisténcia e estivermos diante de uma
assisténcia simples, a desisténcia afetard a sua condicdo, sai fora o

assistente.

Terceira situacdo, ndo € um assistente simples, na realidade é um
assistente litisconsorcial que a gente chama aqui — fiz mencéo na palestra

- do interveniente litisconsorcial, ele tem um direito que é dele, precisamos
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ver essa questdo do ponto de vista da economia processual e da seguranca
juridica, ele precisa fazer prova? Entdo ndo d4, ndo estamos diante de uma
assisténcia. Nao precisa fazer prova, ele pode assumir como parte, como
assistente litisconsorcial, que a gente chama autbnomo, ou seja, a
desisténcia por parte do assistido ndo afetar& a relacao juridica por que ele

tem relacéo juridica com o demandado e ndo com o seu litisconsorte.
Vejo gue ele pode continuar, se ndo afetar o processo.

Quarta citacao, afeta, saiu, e agora, o que vamos fazer? Colocado esse
quadro, bom, o que o assistido pediu, pediu desisténcia esta errado, desistiu
e esse terceiro também ndo é amicus curiae esta subordinado, entdo tem

que sair fora.

O que vamos fazer com esse processo, bom, o que o novo Cdadigo fala:
“Homologa a desisténcia, mas continua o processo.” Porque tem um

interesse de meta individual.

Nesse caso, na disciplina do recurso especial repetitivo, ndo tem a
possibilidade de intervencao por parte do Ministério Publico.Poxa, mas aqui
o interesse é metaindividual, entdo, seria conveniente naqueles casos, em
que o Ministério Publico oficiar, a intervencdo do Ministério Publico? Sim,
poderia cogitar e fazer uma interpretacdo logico-sistematica daquele
dispositivo que esta no incidente de resolucdo de demandas repetitivas e

aplicar também ao recurso repetitivo?

Se houver interesse publico, acho que deve. Na realidade, o que temos
que pensar é o seguinte: Nado é por que ndao tem uma norma escrita que

ndo exista norma.
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Aqui, faco referéncia a Teoria do Ordenamento Juridico de Bobbio.
Quando a gente vé duas normas colidentes, a gente exclui a norma
hierarquicamente inferior, ai faz aquele tratamento que Bobbio apregoava,

quando for principios verificamos do ponto de vista axioldgico, teleolégico.

Temos uma nova teoria que € a Teoria do Dialogo das Fontes,
tdo importante, em que temos que observar o que a norma tem de bom.

Extrair o que tem de bom e aplicar numa outra situacao.

Lembro aos senhores, por exemplo, a disciplina do Cdédigo de
Defesa do Consumidor. Quando fala o que ¢é interesse individual
homogéneo, coletivo stricto sensu difuso, essa disciplina passou a ser
aplicada até nas questfes de meio ambiente, ndo tem nada de consumo ali
ou na liquidacao coletiva, também no Cdédigo de Defesa do Consumidor. Por
que essas normas tiveram uma forca expansiva e foram aplicadas a outras
relacdes juridicas? Porque elas acabam tendo uma importancia, uma
relevancia que permite um dialogo de fontes e aplicar essa norma que esta

no Cdodigo de Defesa do Consumidor num evento danoso ambiental.

Entdo, respondendo a sua pergunta, vejo com bons olhos. Entédo, o
que o julgador devera fazer? Homologa a desisténcia, no litigio individual.
Estabelece que existe, como ja ha aquela questdao do reconhecimento de
que a decisao afetara uma série de outros recursos. Entdo, nesse caso,
falara: Héa interesse publico aqui? E relevante a participacdo do Ministério
Publico? Entdo, determina a intervencéo, por qué? Porque o Codigo tem um
eixo comum, que é estabelecer a seguranca juridica. E a seguranca juridica
esta voltada ao interesse publico. O interesse publico priméario € também o

interesse que deve ser, necessariamente, tutelado pelo Ministério Publico,
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se isso for conveniente. Tem que ver o caso concreto, mas vejo com bons
olhos essa intervencéo e vejo com bons olhos toda e qualquer intervencéao
que venha fortalecer a jurisprudéncia do Pais, uma vez que temos que

pensar seriamente como vamos querer a Justica.

O Pais esta em dificuldades graves econdémicas, gravissimas. Nao tem
sentido. Temos cento e seis milhdes de processos. Nao faz o menor sentido.
Da até vergonha. A gente pensa cento e seis milhdes de processos.
Precisamos alterar esse estado de coisas. Esses dispositivos do novo Cédigo
tém uma importancia fundamental. Vamos s6 sentir assim... Ndo da para
dizer que o Cdadigo é ruim, O Cdodigo é bom. Vamos sentir esse Coédigo daqui
a cinco, dez, vinte anos, mas nesse fio condutor que fiz referéncia o Codigo

€ importantissimo.

MESTRE DE CERIMONIAS

Mais alguém? Marcelo, novamente.

E outra duvida rapida. Admitindo o assistente simples no recurso
repetitivo, caso o recorrente n&o recorra da decisdo do repetitivo, poderia
aplicar o paragrafo-unico do art. 121. Entdo, de qualquer outro modo
omisso, entéo o assistente, nesse caso, pode ser o substituto processual da

parte no recurso repetitivo? Ele poderia recorrer nesse caso?

O SENHOR PAULO HENRIQUE DOS SANTOS LUCON
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Seria um gestor de negoécios. Ele ndo recorre, mas pode recorrer. Se
for afetada a sua esfera juridica, acho que sim. Se for um assistente no
sentido juridico, de interesse juridico, sem duvida nenhuma. Se ndo nem

pode ingressar. Acho que sim.

O que temos que prestigiar aqui é o debate juridico. Tentar, na

medida do possivel, reunir os processos comuns no STJ.

Costumo dizer assim, falo isso para a advocacia, mas isso também
vale para os julgadores e para os assessores. Costumo dizer assim: O
advogado, hoje, o bom advogado, ndo € aquele advogado que esta
cuidando dos seus processos, ele estd vendo a tese que estda sendo
discutida, monitorando a tese no outro processo que vai repercutir em todos
0S Seus processos, procurar 6rgao de classe. Nao d& para deixar solto mais
0 processo do vizinho, porque vem uma decisdo do STJ e afeta todos os
processos. Entdo, o bom advogado € aquele que estda monitorando tudo. Eu
diria o0 seguinte: Temos que criar alguma estrutura, ndo sei se ja existe
isso, mas talvez uma estrutura até mais funcional, mais dindmica de
verificar os temas e comecar a avisar os outros ministros. Dizer: “Olha, tem
X processos em que se debate essa questdo em andamento, tem 39 com
tal ministro, 45 com outro, dez com outro. Vamos provocar uma assuncgao
de competéncia interna e decidir quais sdo os requisitos”. “Olha, teve um
acordao que falou da insolvéncia. Vamos tentar criar uma reuniao para
deliberar sobre esse assunto, ja que temos assunto sobre esse tema e
chegardo outros processos?” A assuncao de competéncia tem essa missao
importante de prevenir processos repetitivos. E ja4 temos condicdo de

separar 0s processos por temas. Acho que é o futuro.
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MESTRE DE CERIMONIAS
Mais alguém?

Entdo, queremos encerrar, agradecendo o Professor Paulo Henrique
dos Santos Lucon pela palestra, pela contribuicdo. Agradecemos, também,
a presenca de todos, principalmente dos que ficam até o final pela
resisténcia. Desejamos uma boa tarde e lembramos que na proxima
semana, segunda-feira, 10h, estaremos aqui novamente para mais uma

palestra do Ciclo.

Obrigado a todos.
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