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Resumo: O artigo analisa os problemas conceituais quanto a natureza juri-
dica do instituto da delacio premiada, bem como da justa causa, buscando
estabelecer limites quanto a valoracdo do contetdo da versao apresentada
pelos delatores, com maior atencao ao valor probatério, na forma prevista
no ordenamento juridico brasileiro, observando se é possivel abranger o
contelido do que pode ser compreendido como justa causa admitida, ou
nao, como requisito legitimo para o exercicio da agao penal. Para cumprir
este objetivo, buscou-se estabelecer requisitos de existéncia e validade
para o inicio de um procedimento persecutério penal, destacando aspec-
tos politico criminais que terminam por influenciar a conclusio dos contor-
nos inerentes ao objeto da analise do presente estudo.
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AssTRACT: This article analyzes the conceptual problems regarding the le-
gal nature of the plea bargaining and the just cause, seeking to establish
limits regarding the recognition of the content of the version presented
by the informers, with greater attention to the probative value, as seen in
the Brazilian legal system, seeking if it is possible to include the content
of what can be understood as accepted just cause, or not, as a legitimate
requirement for the criminal action procedure. To fulfill this objective, we
sought to establish existence and validity requirements for the beginning
of a valid criminal prosecution procedure, highlighting the criminal po-
litical aspects that end up influencing in the conclusion of the inherent
contours of the object of the analysis of the present study.

Kevyworps: Just Cause; Condition of the Action; Plea Bargaining;
Probative Value.

SuMARrIo: Introducdo; 1. O cenario e os particulares problemas da
delacido premiada no ordenamento brasileiro; 2. Compreensio do
conceito de justa causa no direito processual penal patrio; 3. A
delacio premiada e o seu valor probatério no recebimento da de-
nuncia; Consideracoes Finais; Referéncias.

INTRODUCAO

Dentro da propor¢do tomada pelo uso do instituto da delagio
premiada no Brasil, com destacada presenca das variantes exibidas pelos
delatores nas investigacoes e processos criminais desencadeados e desen-
volvidos - justamente - a partir da versio apresentada em desfavor dos de-
latados, principalmente a partir da dimensio tomada pelos procedimen-
tos persecutorios penais iniciados pela chamada “Operacgio Lava Jato™,

2 A Operagio Lava Jato, inquérito 3989 /DF, é considerada a maior investigacio
de corrupcio e lavagem de dinheiro do Brasil, estima-se que a quantidade de
recursos desviados dos cofres da maior estatal do pais envolvida no esquema,
a Petrobras, é estimada em bilhoes de reais. A operacdo recebeu tal nome vez
que as investigagcdes levaram a uma rede de postos de combustiveis e lava a
jato que movimentavam recursos ilicitos de uma das organiza¢des crimino-
sas investigadas. MPF. Entenda o caso. Disponivel em: <http://lavajato.mpf.
mp.br/entenda-o-caso>. Acesso em: 16 dez 2016.
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perante a previsio do art. 395, III, do CPP3, instiga retornar ao conceito de
justa causa para a acdo penal, ndo s6 em face da ambiguidade da expres-
sdo* e as diferentes abordagens a partir de entdo®, quanto a sua natureza
juridica, bem como de sua funcio, entre outras, de atuar como protecio
contra eventuais abusos do poder de acusar®, em confronto com os filtros
proprios ao inicio do procedimento persecutério penal.

Nio bastassem os problemas inerentes a questio conceitual
e delimitacio da justa causa, aliam-se a estes aspectos extremamente
polémicos, a partir da introduc¢io no ordenamento juridico brasileiro,
da figura incomoda da delagido premiada’ como meio de obtencio de
prova®, quando esta também possui inimeras ddvidas quanto a sua na-

3 Art. 395. A denuncia ou queixa serd rejeitada quando: [...] III - faltar justa
causa para o exercicio da ag¢do penal.

4+ ASSIS MOURA, Maria Thereza Rocha de. Justa causa para a agdo penal,
Doutrina e jurisprudéncia. Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 2001, p. 97-100.

5 Vale destacar que Afranio Silva Jardim, em face da redagdo do art. 395, III do
CPP, mudou sua posi¢io sobre o tema da justa causa, por entender que esta ja
nio seria mais a quarta condigio para o regular exercicio da a¢do, como ja ha-
via sustentado anteriormente. Direito processual penal, 42 ed., Rio de Janeiro:
Forense, 1992, p. 140-148. Atualmente este autor esclarece que a justa causa
pressupoe acusacio de uma conduta tipica, em tese. Trata-se de uma questio
de direito, diferente da existéncia ou nio de suporte probatério minimo de
tudo o que esteja narrado na acusagio, sugerindo o reconhecimento de outra
categoria no processo penal condenatério, sob o nome de “pressuposto de
legitimacdo do processo penal condenatoério”, que seria, assim, a natureza ju-
ridica da justa causa, referida no art. 395, I1I, do CPP: JARDIM, Afranio Silva;
AMORIM, Pierre Souto Maior Coutinho de. Direito processual penal: estudos
e pareceres, 14? ed., Salvador: Juspodivm, 2016, p. 584.

¢ LOPES JR., Aury. Direito processual penal. 122 ed., 22 tiragem. Sio Paulo:
Saraiva, 2015, p. 194.

7 Dentre as criticas mais comuns destacadas pela doutrina podem ser obser-
vados os problemas proprios do modelo de justica negociada, inerente a de-
lacdo premiada, face a sua discricionariedade de uso por parte do Ministério
Publico, passando pela desvirtuagio do contraditério, bem como as ameacas
ao processo penal com nicleo acusatorio: LOPES JR., Aury. Introdugdo critica
ao processo penal, 52 ed., 2010, p. 137.

8 Embora a terminologia meio de obtencdo de prova nio seja normalmente
utilizada, faz-se tal assertiva no intuito de ressaltar a distin¢do dos meios de
prova, por nio se tratar a delacdo de uma fonte de convencimento, mas por
se prestar a obter do delator declaragdoes dotadas de atitudes probatorias.
Sobre a distin¢do entre meios de prova e meio de obtencio de prova veja-se:
BADARO, Gustavo H. Onus da prova no processo penal. Sdo Paulo: Revista dos
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tureza juridica e aos efeitos produzidos seja no direito processual, seja
no direito material, bem como pelo fato de que a doutrina e a jurispru-
déncia sobre o tema ainda nio sejam expressivas sobre a exata valoragio
de seu conteddo®.

Note-se que, assim como a justa causa, a delacido premiada sem-
pre suscitou criticas doutrinarias'’, seja no que diz respeito a auséncia
de regulamentacao legal, argumentacao enfraquecida com o advento da
Lei 12.850/2013, ou a propria utiliza¢do do instituto como instrumento
legitimo para a investigacio criminal, mormente no momento em que
se identifica no ordenamento juridico patrio a nitida contrariedade do
legislador ao individuo delator, por vezes, prevendo o agravamento e
a causa de aumento de pena da sancdo penal pela constatacio do agir
movido pela trai¢cio.!

Por outro lado, as dificuldades causadas a partir da introducio
de um instituto estranho a estrutura da legislacio patria ainda ndo pode
ser mensurada com precisio. Entretanto, um problema objetivo que
precisa ser enfrentado é que, além da inexatidio conceitual dos elemen-
tos que permitem situar qual é o contexto de justa causa referido pela
legislagdo brasileira, pouca atencdo é dada para o contetido da versio do
delator e a sua identificacio, ou nio, como um elemento apto para viabi-
lizar uma ac¢io penal e, em tal caso, resta-se inserido no que se configura
uma justa causa para o exercicio regular do direito de a¢io penal.

Dessa forma, e tendo ciéncia que o exame das condic¢bes para o
regular exercicio da acido passa pelo conceito de justa causa, consciente

Tribunais, 2003, p. 165; DEZEM, Guilherme M. Curso de processo penal. Sio
Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 388 e ss.

® Pontual é a critica de Frederico Valdez Pereira ao destacar que o sistema
acusatorio de processo penal é ameacado face a propria estrutura da uso de
delatores (o autor prefere a expressio colaboradores), pois a sedugio do pré-
mio como troca pela diminui¢do (ou extingio) da puni¢io refor¢a a acusagio,
fornecendo-lhe mais um instrumento de persuasio, estimulando o individuo
a renunciar o direito ao siléncio e a depor contra os cimplices. PEREIRA,
Frederico V. Compatibilizacdo constitucional da colaboracio premiada.
Revista dos Tribunais, Sdo Paulo, v. 929, 2013, p. 327.

10 Ver, por exemplo: BITTAR, Walter Barbosa. Delagdo premiada. 22 ed. Rio de
Janeiro: Lumen Juris, 2011, p. 179-183.

1 Como, por exemplo, a agravante do art. 61, alinea “c” e a qualificadora do art.
121, § 2°, IV, todos do Cédigo Penal brasileiro.
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de que o norte para a formacdo do juizo de admissibilidade parte do
pressuposto de que as afirmagdes que embasam um pedido condenat6-
rio pressupoem a veracidade das afirmacoes do fato, diante das peculia-
ridades do contetido de uma delag¢do que possa ser considerada valida, e
até mesmo minimamente confiavel, para invocar legitimamente a tutela
jurisdicional, o presente trabalho pretende destacar as questoes polé-
micas surgidas a partir deste cenario, focando se é possivel identificar a
versdo do delator com o conceito de justa causa, referido na legislacio
patria, para o inicio da persecucio penal.

1. O CENARIO E OS PARTICULARES PROBLEMAS DA DELAGAO PREMIADA NO
ORDENAMENTO BRASILEIRO

Observando-se o periodo anterior a Lei 12.850/13, tem-se
que a legislagcdo sobre o tema tinha como referencial apenas normas de
Direito material introduzidas sem critério (em especial sem qualquer
preocupacio com os aspectos processuais) em diversas legislacées, in-
clusive nio especificamente penais (caso da Lei 10.149/00), estas pro-
mulgadas de forma esparsa e distribuidas sem qualquer critério politico
criminal aparente, em diferentes legislacdes'?, em que pese a jurispru-
déncia do pais tenha recepcionado bem a novidade.*®

Importante esclarecer que, embora permaneca discussio quan-
to a identidade (ou nido) entre os termos colaboragio premiada e dela-
¢do premiada (e se é um instituto de direito material ou processual),
mesmo apés a promulgacio da Lei 12.850/13, o presente artigo utili-
zard indiscriminadamente ambas as expressdes com o mesmo sentido,
compreendendo-as como termos sind6nimos*, em sentido semelhante
aquele adotado pela doutrina italiana que utiliza os termos colabora-

2 Lei 8.072/90; Lei 9.034/95; Lei 9.080/95; Lei 9.269/96; Lei 9.613/98; Lei
9.807/99; Lei 10.149/00; Lei 11.343/06.

13 A titulo de exemplo e ndo exaustivamente, veja-se as seguintes decisdes: HC
75261,7. 24.jun.97, rel. Min. Octavio Galotti; RESP 418341, j. 26.maio.03, rel.
Min. Felix Fischer; HC 33.833/PE, j. 19.ag0.04, rel. Min. Gilson Dipp.

* Em sentido oposto, admitindo divergéncia entre as expressdes: LIMA, Renato
Brasileiro de. Legislagdo Criminal Especial Comentada. 32. ed. Salvador:
JusPODIVM, 2015, p. 525.
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cdo, arrependidos (pentiti) e até mesmo delag¢do, quando aborda o tema
quanto a resposta punitiva premial'®, bem como reconhecendo que, no
Brasil, ndo houve a revogacio de nenhuma outra norma ja promulgada
sobre o tema.’®

Mas fato é que a introducdo da dela¢io premiada em nosso or-
denamento juridico, alheia a cria¢io de normas procedimentais, deixou
a natureza juridica do prémio oferecido ao delator identificada como
uma causa de liberacio de pena, tema, ironicamente, carente de estu-
dos mais aprofundados, cujo ambito de incidéncia resta circunscrito aos
comportamentos pés-delitivos positivos'’, mais especificamente o di-
reito premial, em que esta situada a delagio premiada.

15 Como por exemplo é possivel perceber consultando algumas obras sobre o
tema: RUGGIERO, Rosa Anna. L atendibilita delle dichiarazoni dei collabora-
tori di giustizia nella chiamata in correita, Torino: G. Giappichelli, 2012, p. 17
e notas de rodapé 40 e 41. RIVA, Carlos Ruga. Il premio pela la collaborazione
processuale, Milano: Giuffre, 2002, p. 12-26. Riva cita ainda a expressdo de-
lag¢do (delazione) mencionada pela Procuradoria Geral quanto ao fomento de
delagdes, bem como da palavra “pentitismo” (fenomeno do arrependimento
em tradugio livre e ampla) e colaborador (collaboratore), para destacar a dis-
cussio sobre a ética da delagio e o uso que se da para estas terminologias. Op.
Cit., p. 543.

16 A questdo é que o legislador nio revogou o texto dos arts. 13 e 14 da Lei
9.087/99, que ampliou para toda a legislagio patria a possibilidade de perdio
judicial, sem nenhuma vinculagio ao tipo penal, nas hipoteses de colaboragio
e sem alteracdo de normas processuais, sendo legislacdo inerente ao Direito
material. No mesmo sentido é a posi¢do de Alberto Silva Franco, quanto a vi-
géncia desta legislagio, ao afirmar que a Lei 9.807/99 “nio estruturou novos
tipos incriminadores sobre determinada matéria de proibi¢do ou reformulou
tipos pré-existentes, tendo apenas o duplo objetivo de estabelecer ‘normas
para a organizacdo e manutengdo de programas especiais de protecio a vi-
timas e testemunhas ameacadas’ e de dispor ‘sobre a protecdo de acusados
ou condenados que tenham voluntariamente prestado efetiva colaboracgio a
investigacdo policial e ao processo criminal’. Em segundo lugar, porque o tex-
to dos arts. 13 e 14 da Lei 9.807/99 cria as hipdteses de perdio judicial e de
causa redutora de pena, com ampla abrangéncia e sem nenhuma vinculagio
a determinados tipos legais”: Crimes hediondos, 52 ed., Sio Paulo: Revista dos
Tribunais, 2005, p. 354

17 Sobre o tema, na doutrina patria, veja-se: BITTAR, Walter Barbosa. A pu-
nibilidade no Direito Penal. Sio Paulo: Almedina, 2015. CARVALHO, Erika
Mendes de. Punibilidade e delito. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2008;
RIOS, Rodrigo Sanchez. Extingdo da punibilidade nos delitos econdmicos. Sio
Paulo: Revista dos Tribunais, 2003.
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Porém, com a vigéncia da Lei 12.850/13, e a consequente in-
trodugdo de normas processuais, nio apenas deixou a delagdo premia-
da de ser identificada somente como norma de direito material, como
também ampliou-se no ordenamento juridico brasileiro a restricio ao
principio da legalidade processual penal, este j4 anteriormente avariado
com a promulgacio da Lei 9.099/95, abrindo definitivamente as portas
para o crescimento da oportunidade para a propositura da acdo penal,
negociando penas sem processo, concedendo beneficios para acusados
e investigados, sem que existam na legislacdo brasileira referéncias es-
pecificas que permitam conhecer, com exatiddo, quais sio os limites
proporcionais da concessido de beneplicitos, agora ofertados pela pro-
pria autoridade legal.

Neste cenario criou-se uma fissura no sistema processual penal
pétrio, permitindo a elaboragio de estratégias ardilosas (consequéncia
do principio processual da oportunidade e da possibilidade de barganhar
com a acusacio e a pena), face as vantagens propiciadas para uma parte
colaboradora, em detrimento de outra que nio aceite a colaboracio, ou
mesmo pleiteie a absolvi¢do, ampliando a perspectiva de um processo
penal como um jogo'8, agora com estratégias para além do senso comum
que, se bem organizadas e programadas, ainda que seus protagonistas
nio percebam, ou simplesmente desconhe¢am, abrem uma questio cri-
minologica, que pode ser inicialmente alcunhada como “criminalidade
programada”, ou mesmo de “risco calculado”®.

A questio ora suscitada é que, ao permitir a concessio de pré-
mios ao acusado ou investigado que delata, fornecendo informacgdes
desconhecidas da autoridade, cujos limites ndo podem ser controla-
dos®® — chegando a constatagio da existéncia de casos concretos em

8 CALAMANDREI, Piero. Il processo come giuoco. In: CARNELUTTI,
Francesco. Scritti Giuridici in onore di Francesco Carnelutti. Padova: CEDAM,
1950. p. 485-511.

1 Sobre a ideia de criminalidade programada e risco calculado veja-se: BITTAR,
Walter Barbosa. Delagcdo premiada e a nova era do risco penal calculado.
Disponivel em: <http://emporiododireito.com.br/delacao-premiada-e-a-no-
va-era-do-risco-penal-calculado-por-walter-bittar/>. Acesso: em 2 jan. 2017.

20 Veja-se, por todos: GORRA, Daniel Gustavo. Resocializacion de condenados.
Buenos Aires: Astrea, 2013, p. 9 e ss. BANOS, Javier Ignacio. El fundamento
de la pena. Buenos Aires: Ediar, 2011, p. 27 e ss.
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que houve devolucio de valores e patrimonio de origem, no minimo,
suspeita ao delator?! - termina por inibir a funcdo dissuasoria, inerente
ao aspecto preventivo geral da pena, produzindo um efeito inverso
daquele teoricamente pretendido pela sancio criminal: incentivar a
pratica delitiva e obter beneficios.

Perceba-se que a teoria do regresso a legalidade, concebida a
partir do momento em que o préprio Estado, por meio de seus agentes,
fornece a oportunidade ao investigado ou processado criminalmente
de voltar para a esfera da licitude do comportamento admitido pelo
Direito, tem como base distintas formula¢des teéricas, identificadas
pelo uso das expressdes “regresso a legalidade”, “reintegragcdo na co-
munidade juridica”, “regresso do caminho do injusto ao caminho da

justica”, “expectativa de um comportamento fiel ao Direito”*?, nomen-
clatura nio exaustiva.

Além desse fator supramencionado, no caso do Brasil, ja é pos-
sivel identificar situacoes em que delatores contemplados com benepla-
citos em processos criminais de vulto foram mais de uma vez benefi-
ciados com prémios em outros procedimentos persecutérios, diversos
daquele que protagonizou o beneficio da delagdo, em que o mesmo acu-
sado, comprovando em nada ter sido afetado quanto ao efeito dissua-
sorio da pena, ou mesmo de demonstra¢io de temor aos efeitos da Lei
vigente — novamente — recebeu tratamento privilegiado das autoridades
legais, mesmo com a pratica de injustos até mesmo mais graves daquele
que originou o primeiro beneficio.?

21 T4 é possivel observar em alguns procedimentos persecutdrios penais e civis,
em andamento, que se admitiu a devolucio de bens e numerarios de origem
confessadamente ilegal ao delator, cuja restituicdo aos cofres do estado, ou
mesmo reparacgio causada as vitimas do crime seria o caminho natural, afron-
tando o proprio fundamento da san¢do criminal. Nestas delagdes homologa-
das fez-se constar que o delator terd parte dos valores objetos da persecuc¢io
devolvidos como, por exemplo, pode ser conferido nos autos do Agravo de
Instrumento n°. 1361478-7, que tramitou na 5 Camara Civel do Tribunal de
Justica do Estado do Parani no ano de 2016.

2 PEREZ, Laura Pozuelo. El desistimiento em la tentativa y la conducta post-de-
lictiva. Valencia: Tirant lo Blanch, 2003, p. 72-73.

2 Alberto Youssef, personagem central da operag¢do Lava Jato, ja fora investigado,
processado, preso e contemplado com o prémio de sua liberdade, pela via da
delagio premiada, em 2003, em decorréncia de sua atuagio no mercado clan-
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Na hipotese permite-se a existéncia de um tentador atrativo, in-
crustado no préprio principio da oportunidade, em face da delacio, ao
permitir que o investigado ou processado receba um estimulo singelo:
ao invés de ser incitado a nio cometer um ato ilicito sob ameacga de uma
pena, ele seja provocado a correr os riscos inerentes a pratica crimino-
sa, invertendo a ldgica da pretensa ressocializagio inerente a prevencio
especial ao abrir um incentivo - justamente - para a pratica que o Estado,
detentor do jus puniendi, deseja desestimular.

Na verdade, o legislador brasileiro, percebendo ou nio, ter-
minou por abrir caminho, por meio de legislacio ampla e contrdria a
estrutura sistematica existente, oferecendo ao delinquente estimulo a
correr riscos, ou seja, enfrentando a persecucdo criminal, arquitetando
e projetando a gama de elementos de pretensa prova que poderio ser
ofertadas as autoridades legais, buscando, por 6bvio, os beneficios atra-
tivos de uma condenacio premiada (com diminui¢io ou mesmo isen¢io
de pena, chegando até a possibilidade de obter o butim de seu crime).

Mas nio é s6. Ao permitir que o delator seja agraciado com a
protecdo de parte de seu patrimoénio obtido ilicitamente, agora transfor-
mado em ativos licitos, pois sera reintegrado por determinacio judicial,
a pedido do proprio Ministério Pablico (com homologagio judicial), ou
seja, justamente a instituicdo legal, criada para, em tese, fiscalizar a lei**
e, no caso da acdo penal publica, exercer a titularidade do jus persequen-
di, permite-se a reciclagem de ativos de origem ilicita conduta prevista
como crime na legislacio patria.?

Ainda que se argumente, por um critério politico-criminal, a
existéncia de eventual fundamento para a libera¢do de pena, adotando

destino de dolares, ap6s apuragio de um dos maiores esquemas criminosos que
ja existir, o “Esquema CC5”, também conhecido como caso Banestado. MPF.
Caso Banestado. Disponivel em: <http://lavajato.mpf.mp.br/atuacao-na-la-ins-
tancia/investigacao/relacao-com-o-caso-banestado>. Acesso em: 8.dez. 2016.

2+ [ espantoso constatar que é possivel documentar acordos ja realizados entre
delatores e o Ministério Publico, alguns ja homologados, isentando ou nio
requerendo a devolugio total, de valores oriundos de praticas ilicitas e que
pertencam ao investigado ou réu que colabore com os procedimentos per-
secutorios em curso. Disponivel em: <http://emporiododireito.com.br/cate-
gory/walter-bittar/>. Acesso em: 22 dez. 16.

% Art.1° da Lei 9.613/98.
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uma filosofia utilitarista ou pragmatica, admitindo que as informagdes
oriundas de delatores auxiliem na tarefa da administracio da Justica®®,
tais motivos se afastam do logicamente razoavel, pois o objetivo concre-
to seria evitar futuros delitos da mesma natureza®, algo que se mostra,
no minimo, um contrassenso.

Em oposicio as ilagdes ora langadas, sustenta-se que existem
outros fundamentos para recepcionar nas legislacoes em geral, a pos-
sibilidade da oferta de beneficios aos investigados ou processados que,
em tese (pois nunca serd possivel perceber, sinceramente, os reais ob-
jetivos de um delator que recebe beneplicitos sedutores), cumpram
uma justificativa de diminui¢do de pena por exigéncia de prevencio
geral ou especial, pois o proprio infrator atenderia exigéncias de algu-
mas metas legais, como por exemplo o resgate ou a garantia de con-
fianca no Direito.*

Porém, nio se pode olvidar que, para argumentar a existéncia
de fundamento a um instituto juridico, nio ha que se considerar, isola-
damente, a existéncia de motivos utilitarios. Desse modo, o beneficio
com o qual serd contemplado o delator, necessariamente, deve preen-
cher o referencial minimo de justificativa ou fundamento da pena, nio
podendo se afastar desta, ainda que a complexidade e sedugio do insti-
tuto da delag¢do premiada instigue a uma justificativa utilitaria politica,
distante das regras e fundamentos do ordenamento juridico, que nio
pode (e nido precisa) ceder a pressdes estranhas dquelas proprias da co-
eréncia minima suportada pelo ordenamento juridico.

Sempre que o legislador se afasta dos fundamentos da aplica-
¢do da san¢do penal, oferecendo prémios, ainda sem limite adequado
no nosso ordenamento juridico, o Estado passa a cumprir um papel ile-
gitimo, pois deixa de usar a sang¢do criminal como prevencio geral ou
especial, criando e incrementando um sedutor incentivo para a pratica
criminosa planejada (que nio se confunde com os conceitos conhecidos
de organizacio criminosa), sem base tedrica minima quanto ao funda-

26 ESPANA, Elisa Garcia. El premio a la colaboracion com la justicia. Granada:
Comares, 2000, p. 49.

27 PEREZ, Laura Pozuelo. Op. Cit., p. 420.

22 Com mais detalhes: PEREZ, Octavio Garcia. La punibilidad em el derecho pe-
nal, Pamplona: Aranzadi, 1997, p. 210.
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mento da aplicacio de beneplicitos redutores, que podem até eliminar a
possibilidade de aplicacdo de pena.

Nesse caso a delacdo passa a ser um instrumento de negociacio
planejada, sendo um perigoso mecanismo, que é justamente o de per-
mitir aquele que deseja ofender um bem juridico, fazé-lo com o devido
planejamento avaliando eventual compensagdo de negociacido de pena
com o Ministério Publico, pois a pratica ilicita pode chegar até mesmo
a espantosa hipdtese de legalizacdo do produto do crime, criando um
risco calculado, abrindo espago para a inauguracio de um outro direito
premial, ainda nio explorado pela criminologia, mas que nio se aproxi-
ma da ideia (ou conceito) de justa causa para iniciar um procedimento
persecutério penal contra outrem.

Esta modalidade de direito premial cria uma relatividade extre-
ma ao permitir (e abrir espa¢o) a prética de atividade ilicita, visando ja
nos atos preparatdrios o calculo da aplicacio de pena que serd perdoada,
ou negociada, sem qualquer fundamento tedrico minimo (pelo menos
que seja conhecido pelos pesquisadores atualmente), culminando na
afirmacio de que a pena nio precisa de fundamento, muito menos de
fins conhecidos ou legitimos, logo, indiferente e desprezivel enquanto
atividade praticada pelo Estado.

Outro ponto de reflexdo deveras importante projeta-se sobre a
questdo das construcoes daquilo que o homem produz, como fator de
responsabilidade pela necessidade de vivenciar, de forma auténtica, o
que a natureza humana ¢ capaz de construir.

Desse modo, tendo o Direito como referéncia de uma das cria-
¢oes humanas, esse risco calculado, cunhado a partir de um modelo de
incentivo ao oferecimento de prémios aos criminosos delatores, descor-
tina uma farsa criminoldgica e, portanto, da ideia de justo, inerente ao
contetdo compreendido na expressdo justa causa previsto na legislacio
processual patria.

Ao permitir o individuo antever as possiveis consequéncias de
uma persecugdo criminal, especialmente quando ndo se exige, valida-
mente, que o comportamento contrario a Lei seja desestimulado, mes-
mo que se compreenda as versoes apresentadas pelos delatores como
algo vinculado ao utilitarismo, puro e simples, admite-se algo cujo con-
tetido ndo pode ser mensurado em sua plenitude, em especial suas in-
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tengoes e credibilidade, devendo ser calculado por critérios palpaveis
e minimamente seguros, para que o seu contetdo seja levado a sério.?

2. COMPREENSAO DO CONCEITO DE JUSTA CAUSA NO DIREITO PROCESSUAL
PENAL PATRIO

Ressalvada a questdo 6bvia da dificuldade de estabelecer uma
definicdo de justa causa, em especial pelo fato de que o justo consti-
tui um valor®, faz-se necessario superar a adversidade para buscar sua
natureza juridica visando servir de referéncia, em especial a partir da
opc¢io do legislador patrio em valer-se do termo como filtro para admis-
sdo0, ou nio, da acusacio lastreada na versio apresentada pelo delator.

O primeiro ponto a ser enfrentado reside na identificacio, ou
nio, da justa causa como condi¢do autdbnoma para o exercicio regular
da acio penal.®?

Como recorda Gustavo Badard, a justa causa foi identificada
como a necessidade de que a dentincia ou queixa descrevesse, em tese,
um fato tipico e seria enquadravel no revogado art. 43, caput, I, do CPP:
faltaria justa causa para a ag¢do penal, e a exordial deveria ser rejeitada,
quando o fato narrado evidentemente nio constituisse crime. No entan-
to, o conceito nao era suficiente.??

Fato é que o carater infamante do processo penal, como uma
modalidade de pena, nio permite admitir dentincias temerarias, sem
conexiao com a fase pré-processual. Assim, “a nocdo de justa causa
evoluiu, entdo, de um conceito abstrato para uma ideia concreta, exi-

2 Em que pese a conclusdo nio seja especificamente sobre os problemas éti-
co-morais da delacio premiada, o raciocinio se refere as ilacbes de Ronald
Dworkin em: DWORKING, Ronald. A raposa e o porco-espinho Justiga e Valor.
Sao Paulo: Martins Fontes, 2014, p. 26 € ss.

30 ASSIS MOURA, Maria Thereza Rocha de. Op. cit., p. 97.

31 Houve quem sustentou ser a justa causa uma das condicbes da a¢do autono-
ma, nio uma espécie distinta, por estar ligada a exigéncia de um interesse
legitimo na instauracio da agdo, apto a condicionar a admissibilidade do
julgamento do mérito, o proprio interesse de agir: TUCCI, Rogerio Lauria.
Teoria do Direito Processual Penal: jurisdi¢do, a¢do e processo penal, Sio
Paulo: RT, 2002, p. 95.

32 BADARO, Gustavo H. Processo Penal, 4* ed., Sio Paulo: RT, 2016, p. 171.
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gindo a existéncia de elementos de convic¢io que demonstrem a via-
bilidade da acido penal”33.

Nesse contexto a ideia de justa causa restou mais atrelada a exis-
téncia de suporte probatorio minimo que deve lastrear qualquer acusa-
¢do penal, vinculada a existéncia material de um crime e sua autoria,
tendo sido identificada, inclusive, como uma das condig¢bes para o re-
gular exercicio do direito de a¢do que, se ausente, configuraria abuso
trazido ao plano processual.*

O ainda vigente artigo 648, I, do Codigo de Processo Penal, que
trata do habeas corpus, prevé como modalidade de coacio ilegal a ausén-
cia da justa causa - com citacio expressa®® - ampliando o conceito que,
genericamente, implica em reconhecer a possibilidade de um ato ser
atacado, quanto a sua ilegalidade, por uma coacio considerada injusta
(e com sentido de juizo de valor), sempre que se considere o ato sem
supedaneo legal no ordenamento juridico.

Talvez por forca da redacio da legislacdo suprarreferida, ex-
pressiva parte de doutrina brasileira ainda considera a justa causa como
uma das condic¢des da acdo, nio existindo, assim, consenso sobre se (e
como), de fato, configura uma condi¢io.?

Porém, com a nova redacgio do artigo 395 do Cddigo de Processo
Penal, incluido pela Lei 11.719/08, que substituiu o agora revogado ar-
tigo 43, ante a op¢ido do legislador patrio em incluir a justa causa em
inciso diverso das condi¢Oes para o exercicio da a¢do penal, no que tan-
ge a rejeicdo da denuncia ou queixa®, o que estava limitado a doutrina
e jurisprudéncia, em que pese a previsiao do art. 648, I, do Cddigo de
Processo Penal, tornou-se matéria de lei, incluindo a justa causa como

33 Idem, ibidem.

3% JARDIM, Afranio Silva. Direito Processual Penal, 4* ed., Rio de Janeiro:
Forense, 192, p. 140.

35 Art. 648. A coacio considerar-se-4 ilegal: I — quando ndo houver justa causa.

3¢ Como por exemplo: PACELLI, Eugénio; FISCHER, Douglas. Comentdrios ao
Cddigo de Processo Penal e sua Jurisprudéncia, 82 ed., Sdo Paulo: RT, 2016,
p. 1532; DEZEM, Guilherme M. Curso de processo penal, Sio Paulo: RT,
2015, p. 176; LOPES JR., Aury. Direito Processual Penal, 122 ed., Sdo Paulo:
Saraiva, 2015, p. 193.

37 JARDIM, Afranio Silva. Direito Processual Penal, 14? ed., Salvador: Juspodivm,
2016, p. 582.
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matéria preliminar, mas ndo especificando se seria uma condicdo da
acdo, tampouco, seu significado®.

Neste ponto, insta recordar a antiga posi¢io de Afrinio Silva
Jardim em considerar a justa causa como uma quarta condig¢io da acao®,
atualmente alterada pelo autor, ao defender um novo conceito de justa
causa, mas ainda considerando que nas a¢cdes penais condenatorias nio
¢ admissivel uma acusac¢do sem lastro probatério minimo daquilo que
esta imputado na exordial processual.*

Em face da redagio atual do art. 395 do Codigo de Processo
Penal, em que o legislador inseriu a justa causa em inciso diverso das
condic¢des para o exercicio da acdo penal*!, Afranio Silva Jardim afasta
a possibilidade de se colocar a justa causa como sin6nimo de suporte
probatério minimo*? (que o autor ainda considera como condi¢io para
o exercicio regular do direito de a¢do penal), concebendo-a como uma
outra categoria no processo penal, sob o nome de pressuposto de legi-
timacgdo do processo penal condenatorio, para que este seja legitima-
mente instaurado, defendendo atualmente ser esta a natureza juridica
da justa causa, referida no art. 395, I1I, do Codigo.*

Mesmo com todas essas ressalvas, em virtude da citacdo ex-
pressa no artigo 648, I, do Codigo de Processo Penal, conforme ressal-
ta Marcellus Polastri Lima, a justa causa vem sendo identificada como
o proprio interesse de agir, e mesmo com as demais condi¢des para o
exercicio do direito de acdo justa, em virtude de que esta norma prevé a
existéncia de coacio ilegal quando nio houver justa causa.*

3 PACELLI, Eugenio. Curso de Processo Penal, 20? Ed. Sdo Paulo: Atlas, 2016, p.
118.

3 JARDIM, Afranio Silva. Direito Processual Penal, 4* ed., Rio de Janeiro:
Forense, 1992, p. 146.

40 JARDIM, Afranio Silva. Direito Processual Penal: Estudos e Pareceres, 142 ed.,
Salvador: Juspodivm, 2016, p. 582.

# Contra e entendendo que a redagdo do art. 395, face a Lei 11.719/08, dei-
Xou expressamente assentada a justa causa como condig¢io da agdo: PACELLI,
Eugenio. Curso de Processo Penal, 20° ed., Sdo Paulo: Atlas, 2016, p.119.

4 Idem, ibidem.

4 Idem, p. 585.

44 TIMA, Marcellus P. Curso de Processo Penal, 8a ed., Brasilia: Gazeta Juridica,
2014, p. 190-191.
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Outro ponto a ser mencionado é que a falta de justa causa tem
sido usada de modo muito abrangente, tendo em conta a especial natu-
reza do processo penal, que nio pode ser admitido como um processo
injusto, dando uma dimensio muito ampla a expressio falta de justa
causa, para designar uma série de situacdes comprometedoras da via-
bilidade do processo penal, servindo como um nome comum para as
causas de rejeicdo da denuncia ou queixa, nio a transformando em uma
condicio especifica da agio ou de procedibilidade.*s

Dessa forma, considerando ainda a previsido doa art. 395, do
Codigo de Processo Penal?®, afasta-se a possibilidade de ser a justa cau-
sa uma quarta condic¢io da ag¢do, mas deve ser reconhecido que nio ha
cabimento para o exercicio da acdo penal sem um lastro probatdrio mi-
nimo, mesmo sem expressa exigéncia legal.

Porém, a justa causa resta identificada como um requisito para
o recebimento da dentncia ou queixa, desde que lastreada em lastro
probatoério minimo, colhido na fase investigativa ou nas pecas de infor-
macio (se encontra correspondéncia em inquérito ou peca de informa-
¢do), independentemente de a dendncia narrar fato em tese atipico, ou
descrever fato que nido guarde ressonancia com a prova colhida.*’

Deve ainda ser observado como ressalta Maria Thereza Rocha
de Assis Moura que em qualquer caso (atipicidade ou inexisténcia de
nexo com a prova colhida) “haveri ilicitude e, mais do que isso, imora-
lidade. E tanto a doutrina como a jurisprudéncia entendem que faltar3,
na hipotese, justa causa para a agio penal”*.

Porém, conforme as exigéncias presentes no proprio Codigo de
Processo Penal, diante da redacdo do art. 395, certo é que a justa cau-
sa, para a questdo ora enfrentada, significa que ha exigéncia ao menos
de possibilidade de autoria conectada a existéncia de, pelo menos, uma
prova (sem olvidar que delac¢do nio é prova, conforme especificado no

45 LIMA, Marcellus Polastri. Curso de Processo Penal, 8* ed., Brasilia: Gazeta
Juridica, 2014, p. 192.

O proprio legislador tratou de separar e, assim, estabelecer diferenca concei-
tual entre a justa causa (inciso II) e as condi¢des da ag¢do (inciso III), do art.
395, CPP.

47 ASSIS MOURA, Maria Thereza Rocha de. Op. cit., p. 222.

4 Jdem, ibidem.
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item 3 infra), viabilizando o préprio projeto de uma a¢io penal viavel,
calcada em provas que deem plausibilidade ao pedido.

Em resumo, o conceito de justa causa estd intimamente atrelado
ao conceito de prova da materialidade delitiva, com indicios de autoria,
existindo probabilidade® da pratica de um delito, requisitos que expres-
sam, no caso concreto, o conceito de justa causa para o exercicio da acio
penal, como condic¢io de garantia contra o ato abusivo de acusar.

A partir de um tal conceito de justa causa, insta observar quan-
do, e se, a delagdo premiada ou, no caso concreto, a versio dos fatos
apresentada pelo delator, insere-se no arsenal probatério minimo para
configurar a existéncia de justa causa para a a¢do penal, configurando,
ou nao, excesso do poder de acusar.

3. A DELAGAO PREMIADA E O SEU VALOR PROBATORIO NO RECEBIMENTO
DA DENUNCIA

Mesmo com sua previsio legal ja sendo encontrada nas
Ordenacgoes Filipinas, em que ja existia a possibilidade de perdio para
alguns casos®, para os efeitos do presente trabalho, a delagdo premia-
da deve ser compreendida no direito brasileiro a partir de sua intro-
ducdo na década de 1990 com a Lei dos Crimes Hediondos (art. 8°,
parigrafo tnico, Lei 8.072/1990), posteriormente é prevista no art. 6°
da Lei 9.034/1995, também capitulada nos crimes contra o sistema fi-
nanceiro nacional e nos crimes de sonegacio fiscal, por forca da Lei
9.080,/1995 e ainda no crime de extorsio mediante sequestro (art. 159,
§4° do Codigo Penal com redagio dada pela Lei 9.269/1996), todas elas
contemplando como prémio ao delator a possibilidade de redugdo da
penade 1/3a2/3.

* Conforme leciona Maria Thereza Rocha de Assis Moura “o juizo do possivel
conduz a suspeita, e é inaproveitavel para uma acusacgio. Para que uma pessoa
seja acusada da prética de infracio penal, deve despontar ndo como possivel,
mas como provavel, autor do delito” (Op. cit, p. 222).

50 PENTEADO, Jaques Camargo. Delagio premiada. In: FARIA COSTA, José
Francisco de; SILVA, Marco Antonio Marques (Coord.). Direito Penal especial,
processo penal e direitos fundamentais. Sio Paulo: Quartier Latin, 2006, p. 643.
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Por sua vez, a Lei 9.613/1998 (dispde sobre os crimes de lava-
gem ou ocultacio de bens, direitos e valores) permitiu, além da redug¢io
de pena em patamar idéntico aqueles anteriormente previstos, a admis-
sdo de inicio do cumprimento da pena em regime aberto, a substituicio
por restritiva de direitos, podendo alcancar até mesmo o perdao judicial.

O instituto ganha maior extensio com o advento da Lei
9.807/1999 (Lei de Prote¢io a Vitima e a Testemunha), especialmente
porque nio vinculou o beneplicito legal a qualquer delito em especi-
fico, o que implicou assentir a sua aplicacio a todo crime previsto na
legislacdo patria, bastando o preenchimento dos requisitos estipulados
na aludida legislagio®, situagdo que perdura até hoje, posto que esta
legislacdo continua em vigor.

Na mesma esteira da politica premial do Ambito penal, o legisla-
dor previu na Lei 10.149/2000 disposi¢oes legal com a pretensio de pre-
venir e reprimir infra¢cdes a ordem econdmica, permitindo a celebracio
de acordo de leniéncia entre pessoas fisicas e juridicas autoras de infra-
¢do a ordem economica e a Unido, estipulando duas benesses legais de
ordem penal e processual penal: suspensio do prazo prescricional (com
impedimento de oferecimento da dendncia)®? e extingdo da punibilida-
de.’® Em acréscimo, saliente-se que, recentemente, as Leis 12.529/11%

51 BITTAR, Walter Barbosa. Delagdo Premiada (Direito Estrangeiro, Doutrina e
Jurisprudéncia). Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2011, p. 146.

52 Sobre a impossibilidade do acordo de leniéncia constituir 6bice ao manejo da
acdo penal em virtude da auséncia de participacdo do Ministério Publico na
celebracio do acordo veja-se: SOARES, Rafael Junior. Da impossibilidade do
uso do acordo de leniéncia como forma de impedir o oferecimento de denun-
cia pelo Ministério Publico. Boletim IBCCRIM. Sio Paulo, Out. 2010, p. 6-7.

53 BITTAR, Walter Barbosa. Op cit., p. 152-153.

5t Prevé efeitos penais para o acordo de leniéncia, dispondo que: “Art. 87. Nos
crimes contra a ordem econdmica, tipificados na Lei no 8.137, de 27 de de-
zembro de 1990, e nos demais crimes diretamente relacionados a pratica de
cartel, tais como os tipificados na Lei no 8.666, de 21 de junho de 1993, e os
tipificados no art. 288 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940
- Codigo Penal, a celebracdo de acordo de leniéncia, nos termos desta Lei,
determina a suspensdo do curso do prazo prescricional e impede o ofereci-
mento da dentncia com rela¢do ao agente beneficidrio da leniéncia. Paragrafo
unico. Cumprido o acordo de leniéncia pelo agente, extingue-se automatica-
mente a punibilidade dos crimes a que se refere o caput deste artigo.”
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e 12.846/2013% contemplaram novas disposicdes acerca do acordo
de leniéncia, a primeira estabelecendo o Conselho Administrativo de
Direito Economico (CADE) como parte legitima para celebrar a aven-
¢a, enquanto a segunda estipula a autoridade maxima de cada 6rgio ou
entidade publica (art. 16, caput), afirmando que no 4mbito da Unido o
o6rgio competente é a Controladoria-Geral da Unido-CGU (art. 16, §10).

Em seguida, a Lei 11.343/2006 contemplou no art. 41 a per-
missdo para reducio de pena de 1/3 a 2/3, olvidando-se de estipular
qualquer autorizacio para a extin¢io da punibilidade, que implica em
restricdo a aplicagdo deste dispositivo, uma vez que nio houve re-
vogacio da Lei 9.807/1999, de modo que, o preenchimento dos re-
quisitos legais elencados neste diploma legal permitiria a aplicacio
de todos os prémios nela estipulados, por se tratar de norma mais
benéfica ao individuo.>¢

Finalmente, sobreveio a Lei 12.850/2013 que propiciou maior
seguranca aos envolvidos no acordo de colaboracio premiada, mormen-
te porque estabeleceu de modo mais preciso os prémios ao colaborador,
o procedimento para formalizacdo do acordo, a contribuicio exigida
para viabilizar o prémio, em sintese, introduziu regulamentacio muito
mais pormenorizada que os diplomas predecessores, além disso, imple-
mentou a possibilidade de outros beneficios legais como o nio ofere-
cimento da dendncia e a progressio de regime independentemente do
cumprimento do requisito objetivo.

Mesmo com os evidentes avancos recepcionados pela Lei
12.850/13, com destaque para o fato de ser a primeira legislacio sobre o
tema que tratou de prever um referencial minimo de regras para aplica-
¢do do beneplicito, ficou a cargo da doutrina e da jurisprudéncia deter-
minar a natureza juridica da delacio premiada e o seu valor probatorio,
em que pese 0 § 16 do art. 4° da Lei n® 12.850/13 se limite a estabelecer
que: “Nenhuma sentenga condenatoria sera proferida com fundamento
apenas nas declara¢des de agente colaborador”.

%5 Realizando andlise comparativa entre o acordo de leniéncia e a colaboracgio
premiada: NUCCI, Guilherme de Souza. Corrupgdo e anticorrupgdo. Rio de
Janeiro: Forense, 2015, p. 175-188.

5 BITTAR, Walter Barbosa. Op cit., p. 158.
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Mas, para a compreensdo do Ambito do tema é preciso definir
a denominada pela Lei 12.850/13 “colaboragio premiada”, consisten-
te em “instituto de Direito Penal que garante ao investigado, indiciado,
acusado ou condenado, um prémio, redu¢io podendo chegar até a libe-
racio da pena, pela sua confissdo e ajuda nos procedimentos persecuto-
rios penais, prestada de forma voluntaria (isso quer dizer, sem qualquer
tipo de coacdo).”’

E certo que subsistem argumentos pré% e contra*® acerca da
aplicacdo do instituto da delacdo ou colaborac¢io premiada, invocando-
se normalmente questdes éticas e morais como Obices intransponiveis
para o Estado atuar mediante essa técnica investigativa na persecucio
penal, porém, nio ha ddavidas que encontra respaldo normativo no ar-
cabouco juridico patrio e por consistir em norma favoravel ao acusado
deve ser aplicada quando presentes os requisitos legais.®

Feitas estas ponderagoes, resta ainda ter presente que a discus-
sdo acerca do valor probatério da delacio premiada passa, necessaria-
mente, pela defini¢do a respeito das declara¢oes do delator figurarem
como fonte ou meios de prova, ou seja, se ministram indica¢des tuteis
sujeitas a comprovagido ou se, por si s0, servem a comprovagio da ver-
dade no processo.

Para estabelecer uma diferenciacio deve ser observado que na
distincdo entre meios de prova e meios da sua obtencio, naqueles hi

57 BITTAR, Walter Barbosa. Op cit, p. 5.

% PINTO, Ronaldo Batista. A Colabora¢io Premiada da Lei n° 12.850/2013.
Revista Magister de Direito Penal e Processual Penal, n® 56, Out-Nov/2013, p.
24/29.

Criticando veementemente a postura do Estado se valer da cooperacio de
um delinquente pelo preco da sua impunidade para perseguir delitos cf.:
ZAFFARONI, Raul Eugenio. Crime Organizado: uma categorizac¢io frustrada.
Discursos sediciosos: crime, direito e sociedade, Rio de Janeiro: Revan, ano 1, v.
1, 1996, p. 59.

Nesse sentido: “apesar das restri¢des juridicas e éticas feitas ao instituto da
delacio premiada, nio se pode fugir a conclusido de que o direito premial
avancou e muito na legislacio penal comum e, atualmente, pode ser consi-
derado quer como causa extintiva de punibilidade através do perdio judicial,
quer como causa de diminui¢io de pena, em relagio a qualquer figura tipica
desde que o colaborador ou delator retina os requisitos exigiveis.” (FRANCO,
Alberto Silva [et al]. Crimes Hediondos. 72. ed. Sio Paulo: RT, 2011, p. 528).

59
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um “conjunto de instrumentos aptos a demonstrar a realidade dos fa-
tos relevantes para o processo”® enquanto nestes a definicdo pode ser
resumida enquanto ferramentas empregadas na investigacao e ulterior
recolha de meios de prova, sejam fatos ou coisas.®>

De forma mais especifica, pode ser considerado que meios de
obtencio de prova servem como instrumentos utilizados pelas autori-
dades judicidrias para investigar e colher fontes de prova, nio sendo
instrumentos para demonstrar o thema probandi, constituindo instru-
mentos para recolher no processo esses instrumentos®, sendo, portan-
to, a delagdo premiada mero meio de obtencio de prova, reconhecido
inclusive pela redacio do art. 3°, da Lei 12.850/13.

De toda sorte, é preciso consignar que a delacio premiada iso-
lada é incapaz de viabilizar um decreto condenatorio, mormente apds o
advento da Lei 12.850/13 que em seu art. 4°, §16 positivou a insuficiéncia
da versdo do acusado colaborador como critério exclusivo para respaldar
uma condenacio criminal, posi¢cdo consagrada na doutrina® e jurispru-
déncia®® mesmo antes da promulgac¢io da legislagio supramencionada.

Nessa perspectiva, a doutrina alertava para a necessidade da
denominada prova de corroboragio®, vale dizer, como a delag¢do pre-

¢l SOARES, Paulo. Meios de obtengdo de prova no dmbito das medidas cautelares
e de policia. Coimbra: Almedina, 2014, p. 120.

©2 SOARES, Paulo. Op cit p. 120.

¢ JESUS, Francisco Marcolino de. Os meios de obtengdo da prova em processo
penal. 22 ed., Coimbra: Almedina, 2015, p. 179.

o+ BITTAR, Walter Barbosa. Op Cit p. 188/194. No mesmo sentido: PEREIRA,
Frederico Valdez. Valor Probatério da Colaboragio Processual (Delagido
Premiada). In: NUCCI, Guilherme de Souza; MOURA, Maria Thereza Rocha
de Assis. Doutrinas Essenciais — Processo Penal. v. II1. Sio Paulo: RT, 2012,
p. 578/579. Também antes do advento da nova legislacio Tiago Cintra
Essado sugere a atencdo ao disposto no art. 197, CPP, regra que impoe a
apreciagdo da confissdo em confronto com os demais elementos aportados
ao feito (ESSADO, Tiago C. Dela¢io Premiada e Idoneidade Probatoria.
Revista Brasileira de Ciéncias Criminais, ano 21, vol. 101, mar-abr. 2013, Sao
Paulo, p. 222).

6 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. HC 94034, Relator(a): Min. CARMEN
LUCIA, Primeira Turma, julgado em 10/06,/2008, DJe-167 DIVULG 04-09-
2008 PUBLIC 05-09-2008 EMENT VOL-02331-01 PP-00208.

% No direito italiano ha regulamentagio especifica acerca da valoracio das
declaragdes do corréu: “Art. 192 Valutazione della prova (...) 3. Le dichia-
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miada nio legitima, isoladamente, a condenacio dos delatados, impoe-
se a obtencdo da prova de corroborac¢io®, consistente em elementos
que permitam concluir pela veracidade da versdo apresentada pelo
acusado delator.

Com efeito, a regra analisada constitui limitacdo negativa ao li-
vre convencimento do julgador e, para que a delagido premiada obtenha
o status de prova, além de respeitar os preceitos legais e constitucionais,
deve observar outros critérios, como por exemplo: 1) a credibilidade
do declarante, pormeio de dados como sua personalidade, seu passado,
sua relagdo com os acusados, o motivo da sua colaboragio; 2) a confia-
bilidade intrinseca ou genérica da declaracdo auferida da sua seriedade,
precisio, coeréncia, constincia e espontaneidade; 3) a existéncia e con-
sisténcia das declaragcbes com o confronto das demais provas, ou seja,
atesta-se a confiabilidade extrinseca ou especifica da declarag¢do.®®

Em outra vertente, seria possivel observar ser a delagio pre-
miada uma modalidade de prova por indicios® quando combinada com

razioni rese dal coimputato del medesimo reato o da persona imputata
in un procedimento connesso a norma dell’articolo 12 sono valutate uni-
tamente agli altri elementi di prova che ne confermano l'attendibilita.”
(ITALIA. Codice di Procedura Penale. Disponivel em <http://www.polpe-
nuil.it/attachments/048_codice_di_procedura_penale.pdf>. Acesso em:
30 ago. 2016).

67 “(...) la declaracion incriminatoria del coimputado carece de toda consis-
tencia como prueba de cargo, cuando, siendo tnica, no resulta minimamen-
te corroborada por otra u otras pruebas (...) Se exige, em consecuencia, a
partir de ese momento, para que la declaraciéon de un coimputado pueda
desvirtuar esse derecho fundamental a la presuncion de inocencia y, en
consecuencia, fundar una condena, que exista una minima corroboraciéon
de las declaraciones de los coimputados cuando estds son las Unicas prue-
bas de cargo em las que se basa la Sentencia condenatéria.” (MARTINEZ
GALINDO, Gema. Valor probatorio de declaraciones de coimputados
[Comentirio de jurisprudéncia] La ley penal: revista de derecho penal, proce-
sal y penitenciario. n. 7, v. 1, 2004. p. 69).

% Critérios fixados pela Corte de Cassac¢io Italiana. Sobre isso, ver: BITTAR,
Walter Barbosa. Op cit, p. 196.

¢ A doutrina adverte que para afirmar a existéncia de indicios com fins pro-
batdrios, alguns elementos sdo necessarios: 1) Certeza do fato indiciante; 2)
Proposigio geral fornecida pela 16gica ou pela experiéncia; 3) Relagio de cau-
salidade entre o fato indicador e o fato indicado. Cumpridos os trés itens ora
mencionados, é possivel afirmar que, no processo, existem indicios do fato
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outros elementos (o que, solitariamente, nio é) e, a partir desta ilagio,
considera-la um meio de prova. Mesmo assim, esses indicios nio devem
ser isolados, mas devem ser multiplos e surgirem relacionados com algo,
além do mais o fato indicio deve estar totalmente demonstrado, bem
como entre o fato indicio (a delagio) e o fato consequéncia (o fato pre-
sumido) deve existir um nexo preciso e direto.”

Nio se pode olvidar também que o concurso de indicios, para
ser considerado como prova, deve ser completo em sentido amplo, e
ainda, ndo estar em desacordo com o conjunto, estabelecendo qual é
a sua causa.”

Desse modo, especificamente quanto ao valor probatério da
delacio premiada deve ser destacado, como recorda Stefanie Mehrens,
que hi evidentes dificuldades quanto a valoragio das declaracdes dos
delatores, pois estido sob o ambito do extremo interesse pessoal e 0 ma-
nifesto estimulo as colaboragdes, com prémios sedutores ao criminoso,
confere a estas declaragoes um traco nao adequado de verdade, devendo
0 juiz, em cada caso, na valoracido do meio de prova, sopesar profunda-
mente os motivos que impeliram o agente a colaborar.”

Todas essas circunstincias permitem afirmar que a prova
oriunda da delagio possui uma natureza meramente indicidria (nio
podendo ser valorada para além disso), mas desde que combinada
com outros elementos de convic¢io presentes na investigacio, ou pro-
duzidas durante a instruc¢io processual. Além do mais, os indicios de-
vem concordar entre si, nao sendo a versao isolada do delator mais do

investigado. Porém, para que seja considerado meio de prova, nio poderio
estar viciados de nulidade (ASSIS MOURA, Maria Thereza Rocha de. A pro-
va por indicios no processo penal, Reimpressio, Rio de Janeiro: Lumen Juris,
2009, p. 89 e ss.).

70 ARMENTA DEU, Teresa. Lecciones de derecho procesal penal. 92 ed.. Madrid:
Marcial Pons, 2016, p. 300. Deve ser observado que esta autora no faz estas
colocagoOes especificamente quanto a delacdo premiada mas, sim, quanto a
prova por indicios.

71 ASSIS MOURA, Maria Thereza Rocha de. A prova por indicios no processo
penal (Reimpressio), Rio de Janeiro, Lumen Juris, 2009, p. 99.

72 MEHRENS, Stefanie. La disciplina tedesca sui collaboratori di giustizia per i
reati commessi in forma organizzata. In: MILITELLO, Vicenzo, et. al. Il crimi-
ne organizzato como fenomeno transnazionale. Mildo: Giuffré, 2000, p. 341.
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que uma hipétese isolada que nada configura, ficando completamente
afastada da ideia de justa causa.

CONSIDERAGOES FINAIS

E certo que o conceito de justa causa nio é imune a divergén-
cias no ambito doutrindrio e jurisprudencial, mas inexistem duavidas
de que a delagio - sem que exista nenhum outro respaldo probato-
rio - nio legitima a inauguracio do processo penal em desfavor de
qualquer pessoa, especialmente ao considerar a inegavel existéncia de
penas processuais.”

Porém, na hipdtese especifica da delacdo premiada, enquanto
elemento suficiente a inaugurar o processo criminal, deve ser indagado
se a exordial processual é oferecida tio somente com base na versio
apresentada pelo delator e, se positiva a resposta, resta clara a inexistén-
cia de justa causa, visto que no caso nio existe prova, sequer indiciaria,
cuja procedéncia esta crivada de credibilidade (em razio de sua proce-
déncia e dos motivos pelos quais o criminoso delator os sustenta), que
sequer o principio do in dubio pro societate lhe socorre.

Da mesma forma, para que se analise a justa causa, vale dizer, a
justa razdo ou aquela suficiente para a instauracdo da acio penal, nio se
podera fazer apenas uma andlise abstrata, mas, sim, em elementos que
demonstrem a existéncia de fato e de Direito, a partir do caso concreto,
0 que resta impossivel a partir da analise da versio apresentada pelo
delator, quando esta é a inica que ampara o recebimento da dentincia e
nio é admitida como prova.

Finalmente, a inseguranca dos conceitos de delagio premiada e
justa causa, ainda mais perante uma legislacdo incompleta e ampla, em

73 “O desencadear do caso penal deve ser permeado por um grau de responsa-
bilidade de seu prolator, a refletir a serenidade do Estado ao qual se encontra
vinculado. A dignidade da opinio delicti ou o ptlpito ministerial nio devem
ser palco de vinditas ou perseguicoes pessoais. Ou submissdo de pessoas aos
vexames de uma apura¢io quando nio haja uma garantia verossimil e racio-
nal de que haverd, ao menos, uma perspectiva razoavel de procedéncia do
pedido.” (OLIVEIRA, André Luis Tabosa de. A acusagdo responsdvel como
direito fundamental. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2015, p. 182).
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que se deseja uma interpretacdo muito mais teleologica do que sistema-
tica, termina por impor o reconhecimento de que nio ha consonincia
entre o conceito (e até mesmo a ideia) de justa causa exigido para o
inicio do processo penal, quando se tem como tnica referéncia a versio
apresentada por um delator, cujos interesses e objetivos se afastam do
conceito de justo inerente ao inicio de uma a¢io penal vilida.
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