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RESUMO: O ponto nodal repousa na problematica do processo judicial.
Demos atencdo redobrada para a necessaria mudanca de mentalidade dos
sujeitos do processo.
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ABSTRACT: The core of this research rests on the judicial proceeding issue,
aiming at contributing to its change into an instrument capable of admin-
istering justice. With an identical purpose, we rendered redoubled attencion
to the need of change in the minds of the subjects in the proceeding.
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Talvez sejam dois, os pontos nodais da efetividade e de um julgamen-
to justo: nova postura mental e agucamento dos valores profissionais, no
desempenho do mister voltado para a causa da justica.

Procuraremos centrar a analise e discussio nas figuras do juiz e do
advogado, até porque, o primeiro é o sujeito principal do processo e o segun-
do assume o direito de falar em nome e na defesa dos interesses das partes
litigantes, também sujeitos principais, mas, parciais.

Ativismo, imparcialidade e equidistincia sio requisitos ao exercicio
da judicatura. Como ressaltamos, lealdade e boa-fé representam qualidades
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de comportamento que se impdem na representacdo e patrocinio processual.
Trata-se de responsabilidades politicas indeclinaveis para que se concretize a
responsabilidade para com o processo judicial, devido e apto a possibilitar
julgamento efetivo e justo.

O preclaro magistrado José Renato Nalini, analisando o acesso a jus-
tica pela perspectiva do juiz, ressalta: Imbuir-se do espirito de juiz que se
propée a ampliar o ingresso das pessoas a protecio da justica é resultado
de destorco meramente pessoal. E o intimo de suas convicgdes, a cena de
batalha em que se contrapbéem argumentos propendentes 4 visio cldssica
do julgador passivo e neutro e a assuncdo de um compromisso real com a
concretizagdo da justica. (NALINI, op. cit. p. 83)

Na verdade, as exigéncias, cada vez maiores, das sociedades ditas de
massa, nao mais admitem um juiz passivo e neutro na dire¢cio dos processos
judiciais, mormente de julgamento. De juiz politicamente engajado com
a causa da justica, espera-se dinamismo, empenho de cooperagio até para
minimizar as desigualdades entre os litigantes. Juiz operoso, que bem com-
preenda o problema da igualdade de tratamento que deve assegurar as partes,
nao como mera recomendacao, e, sim, como dever atrelado a um dos funda-
mentos do nosso Estado Democratico de Direito, qual seja, a dignidade da
pessoa humana (art. 1°, inciso III da CRFB).

Outrossim, espera-se, mais que isto, exige-se um juiz inserido no
contexto social dos jurisdicionados, com memoria, histéria, tradicio e
conceitos claros e assumidos. A Carta Politica, Le1 Fundamental, nio
define neutralidade como atributo para conduzir o processo judicial e
julgar os conflitos individuais e coletivos. Ao se preconizar o juiz natural
como garantia de justi¢a, o que se consolida como dogma, é o afastamen-
to dos tribunais de exce¢io e imposicao de imparcialidade e equidistan-
cia do 6rgido jurisdicional.

O juiz nio pode ser neutro, tal como acentua Plauto Faraco de Aze-
vedo, quando em sua obra, Direito, Justica Social e Neoliberalismo, aborda
a problematica da politicidade do Direito e func¢io judicial. Afirma o ilus-
tre autor: Nem a imparcialidade, nem a independéncia necessariamente a
supéem. A imagem de um juiz “asséptico”, 4 margem da sociedade, supée
um ente que, “quando se apresta a julgar, deve atuar como um eunuco po-
litico, econémico e social, desinteressando-se do mundo fora do tribunal’.
Nio existindo a neutralidade, sua proclamagcio opera como “encobrimento
consciente ou inconsciente de uma parcialidade ideolégica” e “nao ha maior
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arbitrariedade do que daqueles que pretendem ser “objetivos”. Todas as into-
lerdncias sao produtos desses discursos. (AZEVEDO, 2000, p. 51)

O 1mparcial ndo age com preconceito, movido por paixdes e comogoes
que lhe precipitem julgamentos, com desprezo ao devido processo judicial,
legal e justo. O equidistante, como resultado de comportamento objetivo, é
o que se coloca no meio, capaz de nio propender, tender para qualquer dos
interesses contrapostos. José Carlos Barbosa Moreira, com toda autoridade
que dispensa comentarios, ao refletir sobre o papel judicial do juiz, pontifi-
ca: Projetado ao plano processual, traduz-se o fenémeno pela intensificacio
da atividade do juiz, cuja imagem nao se pode comportar no arquétipo do
observador distante e impassivel da luta entre as partes, simples fiscal incum-
bido de vigiar-lhes o comportamento, para assegurar a observincia das regras
do jogo e, no fim, proclamar o vencedor. (MOREIRA, 1984, p. 51)

A marcha processual ¢ marcadamente pontuada pela divisio de tare-
fas. Cada personagem tem as atribuigdes pessoais e do oficio; mas, diante da
funcio social do processo, a tarefa de concretizar as garantias constitucionais
é de todos os participantes. Ai reside, fundamentalmente, a importincia da
imparcialidade, equidistincia, lealdade e boa-fé.

Pois bem, na conducio da tarefa de atuar a fungio social do processo,
definido pelo ideal de instrumento de julgamento justo, compete ao juiz
laborar para minorar as desigualdades entre os litigantes. Nao ha como se
conceber julgamento justo, sem a correspondente justica no processo e 1sso
s6 pode ocorrer quando os sujeitos parciais atuam em igualdade de condi-
¢Oes, 1gualdade material, par conditio.

Apesar de utdpica a plena igualdade, o juiz ativo, imparcial e equidis-
tante, pode agir, com forte expectativa de resultado, informando as partes so-
bre os seus direitos, deveres e 6nus, além de, efetivamente, exercer os poderes
instrutérios. Como dito pelo festejado professor Barbosa Moreira: (...) tam-
bém a iniciativa instrutéria do préoprio orgdo judicial pode representar aqui
fator importante de correcio de desigualdades. (MOREIRA, 1984, p. 46)

Ainda acerca da instrug¢io probatéria, atuacio do juiz para mitigar
a desigualdade entre os contendores, é de valia aludir 4 importincia da Let
8.078, de 11 de setembro de 1990, como base legal para o juiz agir, encurtan-
do as distancias das partes na trama processual.

E certo que o documento referido trata das relacées de consumo e de
suas normas de indole processual, que, por razio 6bvia, s6 incidem diretamen-
te nas pendengas entre fornecedores e consumidores e aqueles a esses equipa-
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rados. Apesar de restrita a um segmento, forte e intensa a transformagio que
enraizou, maxime em relacio a problematica do 6nus da prova. O denomi-
nado CODECON, Cédigo de Defesa do Consumidor, em seu Art. 6° inciso
VIIL, positiva ser direito basico do consumidor: ( ... ) a facilitagio da defesa
dos seus direitos, inclusive com a inversio do énus da prova, a seu favor, no
processo civil, quando a critério do juiz, for verossimil a alegacio, ou quando
for ele hipossuficiente, segundo as regras ordindrias de experiéncia. Agora, na
generalidade, dos casos ocorrentes, veja-se o art. 373 do novo CPC.

A inversido do 6nus da prova, por dic¢do judicial e em decisio funda-
mentada, é um importante expediente para mitigar a desigualdade entre as
partes litigantes.

Derivamos do exposto que a necessaria mudanga de postura mental
ndo se restringe ao juiz, pois alcanga as partes e os advogados. O advogado é
indispensavel a administragido da justiga, revela o Art. 133 da CRFB. O art.
31 da Le1 8.906/94, diz que: ( ... ) O advogado deve proceder de forma que
o torne merecedor de respeito e que contribua para o prestigio da classe e
da advocacia. Ja o art. 32 da mesma Lei, diz: (... ) O advogado é responsavel
pelos atos que, no exercicio profissional, praticar com dolo ou culpa.

Lealdade e boa-fé é dever das partes e dos advogados, mormente des-
tes, posto que exercem o oficio de patrocinio das partes. A lei processual es-
tabelece sanctio 1uris a ser imposta ao litigador que nio agir com probidade.
O rol das contraveniéncias é extenso, desde opor resisténcia infundada ao
andamento do processo, até alterar a verdade dos fatos.

O objetivo da lei é coibir a chicana processual, tio deletéria para o
tempo do processo, sua efetividade, confianca e estabilidade. O fato é grave.

Em suma, a compenetragio dos sujeitos do processo e o empenho em
compor suas responsabilidades sio elementos imperiosos para que o proces-
so judicial atenda a finalidade. Cooperag¢io com atividade e responsabilida-
de: eis o bindmio para um processo judicial devido e justo. %
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