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1 — Introducgdo

Constitui para mim um grande prazer colaborar com o
Egrégio Superior Tribunal Militar no ciclo de estudos que vem
realizando acerca de temas juridicos relevantes. Ha varios me-
ses, o ilustre Presidente do Superior Tribunal Militar, Ministro
Erichsen da Fonseca, comigo se comunicou, convidando-me pa-
ra proferir uma das palestras, o que muito me honrou. Saibam
que me faltam engenho e arte para expor a matéria que me foi
destinada ao nivel dos eminentes Ministros e ilustres funciona-
rios que aqui estdo. Todavia, procurei sintetizar, dentro do
possivel, alguns assuntos, a meu ver importantes, sobre as nuli-
dades e os recursos em geral. Abordarei o tema atinente as nuli-
dades a vista dos principios gerais e, quanto aos recursos, pro-
curei estudar os previstos no Cédigo de Processo Penal Militar,
chamando a atencdo para os preceitos que foram revogados ou
alterados pela atual Constituicédo.
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Inicialmente, portanto, falarei sobre as nulidades.

Em conferéncia proferida em Porto Alegre, no ensejo da co-
memoracdo do décimo aniversario da vigéncia do atual Cédigo
de Processo Civil, o insigne Galeno Lacerda assinalou, com no-
tavel percuciéncia, que ‘‘o capitulo mais importante e funda-

‘mental de um Cédigo de Processo moderno se encontra nos pre-

ceitos relativizantes das nulidades. Eles é gue asseguram ao
processo cumprir sua missio sem transformar-se em fim em si
mesmos, eles é que o libertam do contra-senso de desvirtuar-se
em estorvo da Justica’’. Citando conceito de Zitelmann, difun-
dido por Pontes de Miranda, afirma que as regras sobre nulida-
de se integram no ‘‘sobredireito’’ processual, sobrepondo-se as
demais (Revista da AJURIS n° 28, pag. 11).

E, a meu ver, uma observacio muito importante assinalar
que as normas sobre as nulidades integram o ‘‘sobredireito pro-
cessual”’, expressdo muito usada no estudo de preceitos inte-
grantes da Lei de Introducdo ao Codigo Civil. Normas de sobre-
direito sdo normas que dispdem acerca de outras normas. Por-
tanto, normas superiores, como aquelas relativas a vigéncia e
derrogacdo das leis. Aquele eminente autor situa, pois, o estudo
das nulidades dentro de um contexto de grande importéncia,
porquanto os preceitos a elas relativos dispdem sobre a prépria
validade de outros dispositivos que se encontram espalhados no
ambito dos Cé6digos de Processo.

Tema de tdo alta relevincia, as nulidades, no Ambito do di-
reito processual, até hoje, tém ensejado profundas controvérsias
entre os estudiosos, seja quanto acs seus aspectos conceituais,
seja com atindncia aos seus efeitos.

Diante de tais dificuldades, achei conveniente, para aborda-
lo, realcar os principios doutrinarios, adotados pela legislacdo
em vigor, procurando aprecia-los a luz da ciéncia dc processo.
Sempre entendi que os temas complexos devem, de preferéncia,
ser estudados sob o prisma, mais geral, das regras a que se sub-
metem, porquanto tal proceder facilita a solucdo dos casos con-

cretos.
Nessa linha de entendimento, para fins expositivos, irei te-

cer breves consideracées sobre o processo, referindo-me aos
atos processuais, as suas caracteristicas e a sua forma, para, a
seguir, refletir sobre as nulidades daqueles atos, com realce pa-
ra os principios que lhe sdo aplicaveis.

R. Sup. Trib. Mil., Brasilia, 14/15:81-96, 1992/1993.




Das Nulidades e dos Recursos em Geral 83

2 — O processo

O Estado moderno chamou a si a tarefa de solucionar os
conflitos intersubjetivos de interesses, consubstanciadores de
litigios ou lides, altamente comprometedores da paz social. Por
isso mesmo proibe a todos aqueles, sujeitos & sua soberania, fa-
zer justica pelas proprias méos, ac tempo em que o direito ob-
jetivo define, como crime, tal pratica, admitida apenas em raras
excecdes.

Com esse escopo, as Constituigées de muitos paises, como o
nosso, identificam e individuam os poderes de legislar, adminis-
trar e julgar, atribuindo-os, predominantemente, a 6rgios legis-
lativos, executivos e judicidrios.

Nesse panorama, cabe ao Poder Legislativo editar as leis
que integram e consubstanciam o direito objetivo, incumbindo
aos outros dois Poderes, Executivo e Judiciario, aplicar essas
mesmas leis. Todavia, ¢ Executivo e o Judiciario, ao fazerem
incidir as regras legais, atuam diferentemente: o primeiro, como
destinatdrio da norma, a faz incidir diretamente, porquanto go-
za do privilégio da auto-executoriedade dos atos administrati-
vos; ja o Judicidrio, que encarna a funcdo jurisdicional do Esta-
do, atua em substituicdo da atividade que deveriam exercer as
partes para solucionar o litigio, a fim de fazer prevalecer a re-
gra violada do Direito Objetivo.

A jurisdicdo, poder do Estado de compor as lides, exercitado
predominantemente pelos 6rgdos do Judiciario, ao contrario do
poder administrativo, ndo se exerce de oficio. A sua atuacdo de-
pende de provocacdo da parte interessada, através do exercicio
do direito de acdo.

Exercitado o direito de acdo, passa a atuar a jurisdicdo, me-
diante a pratica de numerosos atos, de natureza variada, do
Juiz, partes e terceiros, visando a restabelecer, quando
possivel, o império da lei violada ou, em hipé6tese diversa, im-
por medidas gque possam substituir os prejuizos causados pela
ofensa da norma legal ou sancfes que impecam ou desestimu-
lem a préatica de novas violacdes. Ao conjunto desses numero-
sos atos praticados, com o objetivo de solucionar os litigios em
nome do Estado, é que se da o nome de processo.

E o denominado processo de conhecimento, que se inicia
com uma peticdo inicial, deniincia ou queixa e se encerra com
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uma sentenca, ato culminante através do qual o Juiz, encarnan-
do o exercicio da funcdo jurisdicional, soluciona o litigic em no-
me do Estado. '

Ao lado do processo de conhecimento, declaratério, consti-
tutivo ou condenatério, temos o de execucdo em que sdo realiza-
- dos atos, visando a eficicia pratica da sentenca condenatoria,
ou titulo equivalente, e o cautelar, objetivando medidas garanti-
doras do &xito dos processos de conhecimento e de execucdo.

No que interessa a esta exposicdo, cumpre destacar o con-
ceito segundo o qual o processo consubstancia um conjunto de
atos efetivados com as finalidades assinaladas, atos esses deno-
minados atos processuais. Sdo praticados pelos sujeitos do pro-
cesso, sejam eles principais (Juiz e partes) ou secundarios (au-
xiliares da justica e terceiros).

3 — Os atos processuais

Os atos processuais, antes de serem processuais, sdo atos
juridicos. Atos juridicos processuais. Por simplificacdo atos
processuais.

Convém, por isso, de forma ligeira, enquadrar os atos pro-
cessuais no quadro mais amplo dos fatos e atos juridicos,
explicitando-lhes as conotacdes especificas.

Os fatos juridicos, na consonincia de definicdo divulgada,
sdo os acontecimentos naturais ou voluntérios susceptiveis de
produzir efeitos na ordem juridica.

Aos fatos juridicos voluntarios da-se o nome de atos juridi-
cos ou, na definicdo do Cédigo Civil, todos atos licites, que te-
nham por fim imediato adquirir, resguardar, transferir, modifi-
car ou extinguir direitos (art. 81).

Nesse contexto, incluem-se, pois, os atos juridicos proces-
suais ou simplesmente atos processuais, que, a semelhanca da
definicdo codificada dada aos atos juridicos, sdo aqueles que
“tém por efeito a constituicdo, a conservacédo, o desenvolvimen-
to, a modificacdo ou a extinc¢do da relacdo processual’” {Amaral

Santos, Primeiras Linhas, 7. ed. Sao Paulo: Saraiva, 1984, v. 1,
p. 281).
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4 — Caracteristicas dos atos processuais

As caracteristicas dos atos processuais sdo as seguintes:
nio se apresentam isoladamente, se ligam pela unidade de esco-
po e sdo interdependentes (Amaral Santos, obra citada, p. 281-
282).

Os atos processuais considerados isoladamente, isto é, sem
ter-se em conta o contexto do processo, nio tém a significacdo
especifica, antes mencionada. Se tirarmos uma sentenca dos au-
tos e a examinarmos isoladamente, podera ela valer como um
parecer, como uma manifestacio juridica, mas ndo tem o con-
ddo de traduzir a sua significacdo de ato do Estado que pde ter-
mo ao litigio ou lide. O mesmo se dard com uma peticdo de re-
curso ou com um acérdéo.

Os atos processuais sdo sempre interligados. ‘‘Ndo obstante
cada ato tenha requisitos préprios, a sua finalidade e os seus
efeitos serdo atingidos guando realizados no processo, no mo-
mento oportuno e, em principio, na forma exigida ou permitida
em lei” (Amaral Santos, obra citada, p. 282).

Todos os atos processuais sdo orientados numa sé direcdo,
objetivando, segundo a natureza do processo, um ato final: sen-
tenca, sua execucdo ou pratica de uma medida cautelar. Apre-
sentam, pois, unidade de fim.

Em razdo das suas caracteristicas, um ato depende do ou-
tro, em grau maior ou menor, peculiaridade esta importante no
estudo da teoria das nulidades. Quando se anula um ato, a nuli-
dade atinge os atos que dele decorrem.

5 — Forma dos atos processuais

A fim de se fixar no processo, o ato assume forma. A forma
é, pois, a exteriorizacdo do ato, a maneira pela qual ele se mani-
festa. E ela que ‘‘da vida e existéncia ao ato processual,
fazendo-o incidir sobre o mundo real através dos efeitos juridi-
cos que produz’’ (Frederico Marques, Elementos de Direito Pro-
cessual Penal, 2 ed. Rio de Janeiro, Forense, 1965, v. 2, p. 397-
98).

A sua falta acarreta, no processo, desordem, confusédo e in-
certeza (Tito Prates da Fonseca, citado por Frederico Marques,
obra e pagina citadas).
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“Todavia, se o ato processual deve ser praticado segundo
as formas legais, menos certo néo &, por outro lado, que nido po-
dem as normas processuais subordinar-se, neste caso, aos
principios de um formalismo hipertrofiado e rigido que ponha
em segundo plano o contetido e finalidade do ato a ser praticado
para dar excessivo realce ao respectivo modus faciendi. (Frede-
rico Marques, obra e pagina citadas).

A forma dos atos processuais sujeita-se a alguns principios,
com a finalidade de evitar o formalismo estéril. Dentre eles,
convém realcar dois deles com reflexo no estudo das nulidades:

a) Principio da liberdade de formas: os atos processuais po-
dem ser realizados por forma outra, que nido a prevista em lei,
desde que alcancem a sua finalidade (CPC, art. 154; CPP, art.
572, II);

b) Principio da instrumentalidade de formas: as formas ndo
tém valor intrinseco préprio, sdo estabelecidas como meio para
atingir a finalidade do ato. N4o constituem fim em si mesmas,
apenas meio para alcancar-se o fim a que se destina o ato (CPC,
art. 154, parte final: reputando-se validos os que, realizados de
outro modo, lhe preencham a finalidade essencial).

Este principio é importante na teoria das nulidades. E o
que se depreende do art. 244 do CPC, nestes termos:

“Quando a lei prescrever determinada forma, sem
cominacdo de nulidade, o Juiz considerara valido o ato
se, realizado de outro modo, lhe alcancar a finalidade’’.

Nesse sentido, estabelece o art. 572, II, do CPP, que as nu-
lidades previstas no art. 564, III, d e e, segunda parte, ge h e,
IV, considerar-se-do sanadas se, praticado por outra forma, o
ato tiver atingido o seu fim.

6 — Conceito de nulidade

Fixados esses parametros introdutérios, passamos, propria-
mente, a refletir sobre as nulidades processuais.

Como assinalado, o ato processual assume forma através da
qual se fixa ao processo. A forma é o meio e ndo fim em si mes-
ma. Nao se confunde como o formalismo, que é a sua deteriora-
cdo. E indispensavel. Sem ela o processo nio pode existir. Bem
salienta Amaral Santos que ‘‘a forma, convenientemente regula-
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mentada, o quanto possivel simples, sem prejuizo da substéncia
a que serve, é tdo necessiria quanto é o corpo a alma que nele
se encerra’’ {(obra citada, Vol. II, p. 48).

Estabelecida a necessidade de forma do ato processual, im-
pbe o direito, como efeito da sua inobservincia, a declaracdo de
nulidade. A nulidade é, portanto, a consegiiéncia da inobser-
vancia da forma essencial a validade dos atos processuais (A-
maral Santos, Eduardo Espinola Filho, Carnelutti). Cumpre as-
sinalar, todavia, que renomados autores a consideram uma san-
cdo {Frederico Marques, Floréncio de Abreu, Manzini, Panain,
Luis Osério).

7 — Vicios dos atos processuais

Em magnifica sintese, lembrada por Moniz de Aragao, Car-
nelutti, ao estudar as nulidades, observa que o ordenamento
juridico normalmente traca dois tipos de modelo: “o dos atos
que nido devem ser praticados, cujo elenco inscreve no Cdédigo
Penal, e o dos atos que devem ser praticados, inscrito no res-
tante da legislacdo. A pratica de uns, na perfeita conformidade
do exemplo previsto, pode gerar o ilicito penal, cujo autor fica
exposto a pena; a pratica de outros, em desacordo, porém, com
a estrutura predeterminada, pode gerar a invalidade do ato, cu-
jo autor fica exposto a perder o esforco despendido. Figurariam
esses dois padrdes, a seu ver, como 0 hegativo e o positivo de
uma fotografia” (Comentarios ao CPC, 2* ed., Forense, 1976, v.
2, p. 322).

Sobre os tipos de vicios dos atos processuais, resultantes
da infracdo do modelo tracado na lei processual Moniz de Ara-
gido agrupa-os em trés grandes categorias: o mais grave, a ine-
xisténcia do ato; o menos grave, a simples irregularidade; em
posicdo intermedidria, a nulidade do ato. Comporta esta idénti-
ca distincdo: a mais grave, a nulidade absoluta; a menos grave, .
a anulabilidade; em posicdo intermediéiria, a nulidade relativa
(obra citada, pp. 324 e 325).

A inexisténcia apresenta dois aspectos: um meramente vo-
cabular, que significa ndo-ato (juri simulado nas Faculdades de
Direito; sentenca proferida por Oficial de Justica); outro, juridi-
co, que pressupde ato existente no mundo dos fatos, mas ndo no
do Direito (CPC, art. 37, paragrafo dnico). As irregularidades
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sdo vicios de pequena importancia. Sdo infracées que ndo com-
prometem o ordenamento juridico nem o interesse da parte, ndo
atingindo a estrutura do ato de forma a comprometer os efeitos
a que se destina (Moniz de Aragédo, obra citada, pag. 334). José
Frederico Marques agrupa-as em duas categorias: irregularida-
des corrigiveis (inexatiddo material ou erro de calculo da sen-
tenca — art. 463, I, CPC; falta de numeracdo e auséneia de ru-
brica do escrivdo nas folhas dos autos — art. 167, CPC) e irre-
gularidades que prescindem de correcdo ou nic a comportam
{sentenca, com excesso de concisdo, que deixa de prestar obser-
vancia as regras do art. 458 do CPC, sem, contudo, as omitir;
infracdo de prazo para proferir despachos, decisdes, sentencas,
acordaos e julgamentos — arts. 187, 189, 550 e 563, p. ex). Nes-
tes casos nenhuma conseqiléncia resulta para a validade do ato
(ver Moniz Aragido, obra citada, pp. 334 e 335).

8 — Espécies de nulidades

No tocante as nulidades, quem, a meu ver, melhor as identi-
ficou, sob o aspecto da teoria geral, foi o notéavel Galeno Lacer-
da, na sua famosa monografia sobre o Despacho Saneador.
Acentua o ilustre autor que ‘‘o que caracteriza o sistema das
nulidades processuais é que elas se distinguem em razio da na-
tureza da norma violada, em seu aspecto teleoldgico. Se nela
prevalecerem fins ditados pelo interesse publico a violacdo pro-
voca a nulidade absoluta, insanavel, do ato. Vicio dessa ordem
deve ser declarado de oficio, e qualquer das partes o pode invo-
car’’ (violacdo de norma relativa a competéncia funcional). Se a
“norma desrespeitada tutelar, de preferéncia, o interesse da
parte, o vicio do ato é sanavel”, surgindo ai as figuras da nuli-
dade relativa e da anulabilidade.

O critério que distingue a nulidade relativa da anulabilida-
de repousa, ainda, na natureza da norma. Se ela for cogente, a
violacdo produzira nulidade relativa. E o caso da ilegitimidade
processual provocada pela falta de representacdo, assisténcia
ou autorizacdo. ‘‘Sendo imperativa a norma que ordena a inte-
gracdo da capacidade, ndo pode o Juiz tolerar-lhe o desrespeito.
Como ela visa a proteger o interesse da parte, a consequéncia é
que o vicio poderi ser sanado. Dai decorre a faculdade de o
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Juiz proceder de oficio, ordenando o saneamento pela repeticdo
ou ratificacdo do ato, ou pelo suprimento da omissdo’’.

A anulabilidade, pelo contrario, é vicio resultante da viola-
cdo de norma dispositiva. O ato permanece na esfera de disposi-
cdo da parte, a sua anulacdo sé pode ocorrer mediante reacdo
do interessado, vedada ac Juiz qualquer proviséo de oficio. Es-
sa reacdo, provados os seus fundamentos, tem a virtude de tor-
nar, para ¢ Juiz, o vicio insanavel, quando se tratar de ilegiti-
midade do préprio 6rgao judicial, como na incompeténcia relati-
va e no compromisso.

9 — Classificacdo das nulidades no processo penal

A classificacdo das nulidades, efetivada por Galeno Lacer-
da, é aplicdvel ao processo penal. Frederico Marques, a vista do
Cédigo em vigor, classifica os atos irregulares da instincia pe-
nal em atos nulos ou anulaveis, referindo-se, ainda, aos atos
processuals inexistentes. Eis as suas palavras:

“Ato nulo é um ato atipico, imperfeito e ineficaz.
Falta-lhe adequacdo ao modelo que a lei tracou, porque,
ao contrario disso, o que se verifica é que foi ele pratica-
do em dissonincia com a norma processual.

No Cédigo de Processo Penal, & nulo o ato a que fal-
te formalidade essencial, ex vi do art. 564, IV, como nu-
lo se apresenta também o ato decisério emanado de Juiz
incompetente.

Quando a nulidade do ato processual ndo pode ser
sanada, a nulidade é absoluta; mas quando sanavel, ela
se diz relativa. O ato relativamente nulo difere do ato
anulavel, porque a validade do primeiro esta subordina-
da a uma condicdo suspensiva, e a do segundo a uma
condicdo resolutiva. O ato nulo nasce ineficaz, mas é
possivel que adquira validade e eficacia pela superve-
niéncia de fato ou circunstancia que o faca convalescer.
O ato anulavel nasce valido, mas pode perder a eficacia
se for anulado ou rescindido.

Ainda ha atos processuais que, pela absoluta discor-
dancia com o respectivo modelo legal, ndo possuem exis-
téncia juridica. Da-se, a tais atos, a denominacido de
atos processuais inexistentes’’.
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A seguir, esclarece:

“Dentro do sistema do Cédigo de Processo Penal,
nulidade absoluta do ato processual somente se verifica
quando tem este contetido decisério e é praticado por
Juiz incompetente.

Em face do art. 568, nem ao ato praticado por parte
processualmente ilegitima cabe a coima de nulidade ab-
soluta, uma vez que a nulidade podera ser a todo tempo
sanada, mediante ratificacio.

O ato em que falte formalidade essencial também
pode ser sanado consoante se vé do art. 572, sobretudo
quanto atinge o seu fim.

Quando estd ausente do ato processual formalidade
néo essencial, a relevincia dessa omissdo somente tor-
nara o ato nulo se houver prejuizo para a acusacdo ou
para a defesa (art. 563) .

10 — Principios aplicdveis as nulidades

A nossa legislacdo processual apoia-se em alguns principios
que informam o seu sistema de nulidades. Eis alguns deles:

a) Legalidade das formas

A forma é, ou ndo, prescrita em lei. Se nio prescrita em lei,
0 ato sera valido se alcancar a sua finalidade processual {(CPC,
arts. 154 e 244). Se prescrita na lei, ha de distinguir-se: forma
expressa, com a cominacdo de nulidade no caso de sua inobser-
véncia; e forma expressa, sem a cominacdo de nulidade no caso
de sua inobservancia. Fala-se, ai, em nulidade cominada e nuli-
dade ndo cominada. Na primeira hipétese, prepondera o
principio da legalidade das formas. Dela servem de exemplo as
hipéteses previstas nos arts. 564 do CPP e 500 do CPPM. (A nu-
lidade ocorre nos seguintes casos: ...). E os arts. 246, 247 do
CPC.

b) Principio da instrumentalidade das formas

Sobre ele ja4 falamos, reportando-nos aos arts. 154 e 244 do
CPC. “Quando a lei prescrever determinada forma, sem a co-
municacdo de nulidade, o Juiz considerara valido o ato se,
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realizado de outro modo, lhe alcancar a finalidade. A ele tam-
bém se refere o art. 572, II, do CPP.

¢) Principio da economia processual

Recomenda-se que se obtenha o maximo resultado na atua-
¢do da lei com o minimo emprego possivel de atividades proces-
suais. Aplicacdo tipica do principio estd no art. 250 do CPC: “0O
erro de forma do processo acarreta unicamente a anulacdo dos
atos gue ndo possam ser aproveitados, devendo praticar-se os
gue foram mnecessarios, a fim de se observarem, quanto
possivel, as prescricdes legais’’, esclarecende o seu paragrafo
tnico: ‘‘dar-se-4 aproveitamento dos atos praticados, desde que
ndo resulte prejuizo para a defesa’”’.

Os arts. 508 e 509 do CPPM adotam o principio. Diz o pri-
meiro que ‘‘a incompeténcia do juizo anula somente os atos de-
cisorios, devendo o processo, quando for declarada a nulidade,
ser remetido ao juiz competente’”’. E o outro: ‘“‘a sentencga profe-
rida pelo Conselho de Justica com juiz irregularmente investi-
do, impedido ou suspeito, ndo anula o processo, salvo se a
maioria se constituir com o seu voto’’.

Serve de exemplo, no CPP, o seu art. 567.

d) Interesse de agir

Tem interesse na argilicdo da nulidade a parte a quem o
vicio prejudique. A consequéncia é que a nulidade nio podera
ser argiiida por quem lhe tiver dado causa. O art. 243 do CPC
adota o principio, fazendo o mesmo o CPP, no seu art. 565, e 0
CPPM, no seu art. 501, nestes termos: ‘‘nenhuma das partes po-
dersa argiiir a nulidade a que tenha dado causa ou pera que te-
nha concorrido, ou referente a formalidade cuja observancia sé
a parte contraria interessa’’.

e) Principio da lealdade processual

Dispde, a propoésito, o CPC no seu art. 245 que ‘‘a nulidade
dos atos deve ser alegada na primeira oportunidade em que cou-
ber a parte falar nos autos, sob pena de preclusdo’”. O CPP, no
seu art. 571 e 0 CPPM, no seu art. 504, estabelecem o momento
em que as nulidades devem ser argiiidas, dispondo o Gltimo que
‘“‘as de instrucdo, no prazo para a apresentacdo das alegacdes
escritas’’; e ‘‘as ocorridas depois do prazo das alegacdes escri-
tas, na fase de julgamento ou nas razdées de recurso’’.
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f) Causalidade dos atos processuais

A declaracdo de nulidade de um ato atinge apenas os que
lhe sdo posterlores ou dele dependam. A legislacdo processual
encampa o principio (CPC, arts. 248; CPP, art. 573, §§ 1% e 2°);
CPPM, art. 506, 8§ 1° e 2°). Transcrevo o dlSpOSlthO citado do
CPPM:

“Art. 506. Os atos cuja nulidade ndo houver sido
sanada, serdo renovados ou retificados.

§ 1° A nulidade de um ato, uma vez declarada, en-
volverd a dos subseqgiientes.

§ 2° A decisdo que declarar a nulidade indicara os
atos que se estende.’’

g) Nao se decreta a nulidade, se ndo ha prejuizo

Regra que vem do direito francés, adotada pelos Cédigos
Processuais, em textos antes mencionados, é a do pas de mulli-
té sans grief. Nao se decreta a nulidade do ato se dela nfio re-
sultar prejuizo para as partes (CPC, art. 250, paragrafo unico;
CPP, art. 563; CPPM, art. 499).

h) Principio da sanabilidade das nulidades

E a prépria Exposicio de Motivos do Ministro da Justica,
apresentando o Projeto que se converteu no atual CPP, que diz
que, no seu sistema, a nulidade considera-se sanada:

a) pelo siléncio das partes;

b) pela efetiva consecucdo do escopo visado pelo ato, ndo
obstante a sua irregularidade;

¢) pela aceitacdo, ainda que tatica, dos efeitos do ato irre-
gular.

11 — Conclusao

Essas eram algumas consideracées que pretendia fazer so-
bre o belo e apaixonante tema atinente as nulidades, a fim de
colaborar com este ciclo de estudos.

Passo, a seguir, a fazer breves reflexées quanto aos recur-
sos. Na exposicdo, procurarei abordar questdes atinentes a vali-
dade do Cédigo de Processo Penal Militar a vista da atual
Constituicdo.
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DOS RECURSOS EM GERAL NO CODIGO DE
PROCESSO PENAL MILITAR: ALGUNS ASPECTOS

Diz Frederico Marques que, ‘‘para as partes, o recurso é
um direito processual subjetivo, de carater abstrato, tendente a
obter o reexame da decisiio em que ficou vencida’” (Elementos
de Direito Processual Penal, IV Vol.,, p. 185, Forense, 1* edi-
cdo). Ndo se confunde com o direito de acdo, porquanto nasce
no processo no momento em que se profere a decisdo contraria a
uma das partes. O seu pressuposto fundamental, portanto, é a
sucumbéncia ou o sucumbimento (CPPM, art. 511, paragrafo
tinico): “Nao se admitird, entretanto, recurso da parte gque néo
tiver interesse na reforma ou modificacdo da decisdo’’. Se a su-
cumbéncia for parcial o recurso ha de ater-se aos seus limites.

A regra é que o recurso é voluntario. Em tempo de guerra,
porém, o CPPM prevé o recurso de oficio (art. 696).

Os pressupostos gerais dos recursos podem ser subjetivos e
objetivos. Os primeiros dizem respeito a legitimacdo para recor-
rer. Podem recorrer o Ministério Pablico ou o réu, seu procura-
dor ou defensor (CPPM, art. 511, caput). O CPPM néo prevé a
interposicdo de recurso pelo assistente salvo de despacho que
indeferir o pedido de assisténcia {(CPPM, art. 65, § 1°). Pode,
porém, o assistente arrazoar os recursos interpostos pelo Minis-
tério Pablico (CPPM, art. 65, ).

Os pressupostos objetivos do recurso sdo os seguintes: ade-
quacdo, tempestividade, motivacdo e regularidades procedimen-
tal. O recurso ha de ser aquele previsto em lei para a decisio a
ser impugnada, deve ser manifestado no prazo legal, conter as
razdes do pedido de reforma da decisdo e obedecer o procedi-
mento estabelecido em lei.

O CPPM prevé expressamente o denominado ‘‘principio da
fungibilidade dos recursos’’. Estabelece que ‘‘salvo a hipdtese
de méa fé, ndo sera a parte prejudicada pela interposicdo de um
recurso por outro’’. ‘‘Se o Auditor ou o Tribunal reconhecer a im-
propriedade do recurso, mandara processa-lo de acordo com o
rito do recurso cabivel” (art. 514 e paragrafo finico).

Na primeira instdncia, dois sdo os recursos previstos: ape-
lacdo e recurso em sentido estrito (CPPM, art. 510). A apelacido
€ o recurso especifico, em regra, contra as decisées definitivas
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de primeira grau (CPPM, art. 526), cabendo o recurso em senti-
do estrito nos casos expressamente previstos no art. 516. Em
tempo de guerra, o processc é simplificado: das sentencas de
primeira instdncia cabe apelacdo para o Conselho Superior da
Justica Militar, ndo sendo previsto o recurse em sentido estrito
(art. 694, caput). Embora ndo cabendo, nesse caso, recurso de
decisdo sobre questées incidentes, poderfic elas ser renovadas
na apelacdo (art. 694, pardgrafo tnico).

Observe-se, no tocante & apelacdo, que o § 6° do art. 534, se-
gundo o qual sera secreto o seu julgamento, “‘quande o réu esti-
ver solte’”’, ndo se compatibiliza com a Constituicdo. Determina
o inciso IX do art. 93 da Lei Fundamental que ‘‘todos os julga-
mentos dos drgdos do Poder Judiciario serdo publicos, e funda-
mentadas todas as decisges, sob pena de nulidade, podendo a
lei, se o interesse pihblico o exigir, limitar a presenca, em deter-
minados atos, as proprias partes e a seus advogados, ou somen-
te a estes’’.

No Superior Tribunal Militar, o Codigo prevé embargos de
nulidade ou infringentes do julgado e embargos de declaracdo.
Os, primeiros sdo cabiveis para impugnar ‘‘sentencas finais”
{art. 538). O ac6rddo, porém, ha de ser ndo unanime {(art. 539,
caput). ‘‘Se for undnime a condenacdo, mas houver divergéncia
quanto a classificacdo do crime ou a quantidade ou natureza da
pena, os embargos s6 serdo admissiveis na parte em que néo
houver unanimidade’’. Os embargos de declaracdo servem para
a parte esclarecer pontos em que ‘‘entende ser o acérddo
ambiguo, obscuro, contraditério ou omisse’’ (art. 542).

Engnanto o Cédigo de Processo Penal s6 contempla a inter-
posicdo do recurso de embargos infringentes por parte do réu
{art. 609, paragrafo tnico), a Lei Adjetiva Militar da legitimida-
de para manifesta-la ao Ministério Pubiico e ao réu (art. 538).

Cumpre esclarecer que, nos processos da competéncia origi-
naria do STM, cabem embargos ‘‘das decisdes definitivas ou
com forca de definitivas, undnimes ou ndo, proferidas pelo Tri-
bunal’’ (art. 497 e 705).

Embora incluida como capitulo do Titulo II, atinente aos
Recursos, a revisdo é acdo constitutiva, porquanto visa ‘‘desfa-
zer os efeitos da sentenca condenatoéria’’. (Frederico Marques).
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O capitulo relativo aos Recursos de Competéncia do Supre-
mo Tribunal Federal sofreu alteracdes decorrentes da superve-
niéncia da atual Constituicdo. Ndo cabe mais recurso ordinario
para ¢ Supremo ‘‘das sentencas proferidas pelo Superior Tribu-
nal Militar, nos crimes contra a seguranca nacional ou as insti-
tuicoes militares, praticados por civil ou Governador de Estado
e seus Secretarios”. Com efeito, a competéncia da Justica Mili-
tar, hoje, adstringe-se aos ‘‘crimes militares definidos em lei’’.
{Constituicdo, art. 124, caput).

De outra parte, cumpre observar que o recurso extraordina-
rio, a que se refere a letra ¢ do art. 563, sé pode fundar-se em
matéria constitucional (Constituicdo art. 102, III).

Continua cabendo para o Supremo o recurso ordindrio das
decisbes denegatérias de habeas corpus proferidas pelo STM
(art. 563, II); das decisdes concessivas, cabe o extraordinario,
com as limitac6es mencionadas. Os arts. 564 e 567 do CPPM fo-
ram revogados pela atual Constituicdo, porquanto regula o “‘re-
curs¢ nos processos contra civis e Governadores de Estado e
seus Secretarios’’.

Os arts. 570 a 583 do CPPM, relativos ao recurso extraordi-
nario, foram alguns, revogados e outros significativamente alte-
rados pela Lei n° 8.038, de 28 de maio de 1990 {arts. 26 a 29). O
prazo para a interposicdo do recurso extraordinirio passou a
ser de 15 (qguinze) dias, niao mais prevalecendo o art. 571 do
CPPM, que previa o prazo de 10 (dez) dias. Ademais, o procedi-
mento do recurso foi simplificado. N4do h4 mais a fase de ofere-
cimento das razées e contra-razdes. Estas devem ser apresenta-
das no ensejo que, anteriormente, se destinava a “impugnacdo’’
ao recurso, sendo que o prazo passou para 15 (quinze) dias (Lei
n? 8.038, art. 27). (Antes: 3 (trés) dias, para impugnacdo e 10
{dez) dias para razées e contra-razdes, respectivamente — arts.
573 e 575 do CPPM).

Finalmente, no titulo relativo aos recursos, prevé o CPPM
um capitulo para a reclamacdo. Diz ser esta cabivel a fim de
preservar a integridade da competéncia do STM ou a autoridade
do seu julgado (art. 584). No entanto, a reclamacdo, tecnicamen-
te, ndo constitui recurso.
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Essas eram algumas observacées que queria fazer sobre a
matéria, rica de altas indagacées teéricas e praticas, em atencio
ao honroso convite, que me foi dirigido pelo eminente Presiden-
te o Egrégio Tribunal Militar, Ministro Erichsen da Fonseca,
para sobre ela discorrer.

Muito obrigado a todos.
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