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RESUMO: Trata-se da analise de um novo direito penal de natureza empresarial, com o objetivo de estudar a construcao de uma doutri-

na especial, que torne possivel a identificacdo dos requisitos da capacidade penal da sociedade empresaria que atua como coadjuvante

instrumental na préatica delitiva, em concurso de seu gestor. As sociedades empresarias passam neste aspecto a desempenhar um

papel importante na atividade organizada para fins de organizacgoes criminosas e também devera ser sujeito ativo, com a consequiente

responsabilizacao criminal.

PALAVRAS-CHAVE: Direito penal empresarial. A capacidade penal da sociedade empresaria.

AREAS DE INTERESSE: Direito penal e processual. Direito empresarial.

1 INTRODUCAO

Trata-se da proposta de se utilizar o Direito Penal, na busca
da construcdo dogmatica o que tornara justificavel a persecucdo e
responsabilizacao penal da pessoa juridica, nos crimes socialmente
importantes e lesivos aos interesses privados e publicos, que reper-
cutem na area social e econdmica. E a motivacdo para se justificar
a intervencao do poder punitivo do Estado na busca de alternativas
de combater ao crime organizado perpetrado por intermédio, auxilio
real ou participacao de pessoas juridicas, voltadas para a infracao
penal. Neste contexto, se instiga a cooperar a atuagao da pessoa
juridica aplicando principios do direito penal, mas de natureza espe-
cifica, como forma de se apresentar um novo sujeito ativo do crime,
no caso as sociedades empresarias.

Apresenta-se um debate, mas respeitando-se as teorias do de-
lito, os principios constitucionais penais e construcdes normativas
aplicadas a pessoa fisica, que atua como agente infrator de forma
direta, em consonancia com a dificuldade doutrinaria na identifica-
cao do sujeito delingliente. A proposta é definir os requisitos norma-
tivos sustentar o ente coletivo, com sujeito e se busca identifica-los
no direito penal. Logo, se visa a responsabilizar as pessoas juridi-
cas e seus representantes legais, através da identificacao de todos
0s sujeitos do crime, que atuam na producao de ofensa aos bens
tutelados, através de uma atuacao concorrente ou simultanea de
agentes infratores na produgao do resultado lesivo. Trata-se da de-
nominada dupla imputacao penal: pessoa fisica e juridica.

2 CONCEITO DE “A(;T\O SIGNIFICATIVA” APLICADA
A SOCIEDADE EMPRESARIA

A dificuldade inicial dos operadores do direito é identificar
um novo conceito de agao ou participagao significativa, imputa-
cao objetiva, culpabilidade especial objetiva e responsabilidade

penal a ser aplicada as pessoas juridicas delinqlientes para pos-
terior individualizac@o da pena restritiva de direito ou multa. Este
tema enseja grandes discussoes doutrinarias, diante de uma mo-
derna politica criminal na superacao de lacunas anteriores de pa-
radigmas dogmaticos. Também é uma introducao ao estudo do
Direito Penal e dos fundamentos para um sistema penal demo-
cratico aplicavel na investigacao da pessoa juridica delinqiente.

E por isso que se busca identificar a atuacdo do Direito Penal
e sobre o tema Paulo César (BUSAT0:2007) esclarece:

“o Direito Penal atua como o instrumento mais
contundente de que dispbe o Estado para levar
a cabo o controle social. Ha que reconhecer que
sua intervencdo constitui, por si s6, uma violén-
cia. Com efeito, o ato de impor uma pena sempre
consistira em uma forma de agredir, indepen-
dentemente dos objetivos que sejam projetados
com esta agressao (prevencgao, retribuicao, etc),
ao final, a intervencao penal é sempre um mal.
Contudo, trata-se de uma violéncia instituciona-
lizada, organizada, formalizada e socialmente
aceita. Isso deriva do fato de que o Direito Penal
é um mecanismo de controle social. A referida
gravidade cobra que miremos as manifestacoes
do Direito Penal com redobrados cuidados e re-
servas. Os limites resultam necessarios. Esta limi-
tacdo se estabelece através do desenvolvimento
dos chamados limites ao ius puniend, ou seja, das
verdadeiras barreiras de conten¢do que se inter-
pbéem a atuacdo violenta do Estado, ao utilizar o
instrumental penal, contra o individuo”(2).
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Varios sao os principios penais e a sustentacao do direito em-
presarial, em que ambos vao caminhar, na busca de resultados
significativos, que impedem a impunidade no ambito de crimes
que envolvem atividades empresariais. Para Munoz (CONDE:2001)

“muchos de estos principios son vinculantes por
imperativo constitucional y tienem que ser también
asumidos en el plano tedrico-sistémico por la dog-
matica juridicopenal, salvo que también se quiera
poner a esa dogmatica por encima de los princi-
pios politicocriminales caracteristicos del Estado
de Derecho” (3).

As normas juridicas sao decisoes de poder e determinam a
razao de sua aplicacao, sendo necessario identificar no positivis-
mo juridico qual a eficacia e utilidade da norma penal incriminado-
ra, uma vez que tem aplicacdo imediata a pessoa fisica. Deve-se
aplicar a outra pessoa, no caso de natureza juridica, uma nova
proposta teodrica de capacidade delitiva?

A teoria da relagao juridico-penal se ap6ia na conduta hu-
mana. O conceito e estrutura do crime tém seus fundamentos no
comportamento humano. Ea intengao, o dolo e a imprudéncia
identificado por Vives Anton que motivara a responsabilizagéo pe-
nal ao autor. Para Paulo César (BUSAT0:2007)

“é necessario comecar esclarecendo que Vi-
ves Anton se refere a ‘gramatica’ da intencao
no seio da pretenséo de ilicitude, esta se re-
ferindo a chamada ‘intencao subjetiva’, quer
dizer, aquela que consiste na atribuicao con-
creta de intencoes ao sujeito e que, ainda que
nao desempenha necessariamente um papel
definitivo na delimitacdo conceitual da acéo,
realiza a funcdo substantiva de possibilitar o
Jjulgamento da conduta realizada pelo sujeito.
Ha que aclarar que a relacao entre intencao e
acao € uma relacao interna, dado que a inten-
¢éo alude ao sentido da acdo” (4).

A intencao, desejo e proposito, enquanto gestor ou represen-
tante legal da pessoa juridica é utilizar desta empresa como ins-
trumento real de participacao objetiva na producao de ofensa ao
bem tutelado na norma incriminadora.

E necessario refletir a acao perpetrada pela pessoa juridica
na participac¢ao do crime, em uma doutrina que se pretende cons-
truir como dogmatica penal ou subcategoria de normas aplicadas
em concurso de pessoas ou dupla imputacao: pessoa fisica e ju-

ridica. O desenvolvimento deste conceito é para motivar ou justifi-
car a responsabilizacdo penal da pessoa juridica. Entretanto para
Paulo César (BUSAT0:2008) “se pode afirmar que a imputacao de
responsabilidade penal sempre estara vinculada a demonstracao
do dolo ou da imprudéncia no caso concreto que se tem em con-
ta”(5). Neste caso, nao temos como identificar esta exteriorizacao
da vontade motivada pela pessoa juridica, mas sim, uma acao ar-
tificial ou ficticia que é oriunda de um comportamento do sujeito
delingliente que logra éxito na pratica delitiva, com imprescindivel
contribuicao material ou objetiva da pessoa juridica ou sociedade
empresarial, quando legalmente constituida.

A proposta de responsabilizacao concorrente de agentes in-
fratores: pessoa fisica e juridica, esta Gltima sera imputada por
uma participagao objetiva - ausente o tipo subjetivo e a acao vo-
luntaria - mas, em concurso deste agente real com a pessoa fisica,
sem prejuizo as teorias dos delitos existentes e aplicaveis as pes-
soas naturais. O que demonstra é que para justificar a pretensao
punitiva da sociedade empresarial se devera construir um concei-
to significativo de acao, tipo penal objetivo, imputacao objetiva,
culpabilidade especial aplicada a pessoa juridica e punibilidade,
em que de forma concorrente a sociedade empresarial € instru-
mento ou tem participacdo para que em concurso necessario de
agentes infratores, ou seja com a pessoa natural, ambos sejam
responsaveis para ofensa ao bem juridico tutelado.

0 sistema da dupla imputacao é consagrado pelo Direito Pe-
nal Francés, conforme assinala José Daniel (CESANO:1998)

“Yendo a las caracteristicas del modelo legisla-
tivo, podemos decir que la responsabilidad es:
a) acumulativa; b) especial, y ¢) condicionada.
Decimos que es cumulativo por cuanto la res-
ponsabilidad penal del ente ideal no excluye la
responsabilidad de las personas fisicas a quie-
nes se les atribuye, sea em caracter de autor o
de cumplice, el mismo hecho delictivo (art.121-
2). Es también una responsabilidad especial por
cuanto ella deve estar expresamente prevista
por el texto de la ley (para el caso de delitos) o
regulamento (cuando se trata de contravencio-
nes) que define la infraccion. Por fin, se trata de
una responsabilidad condicionada por cuanto
la imposicion de la sancion queda subordinada
al requisito de que la infraccion haja sido co-
metida por cuenta de la persona juridica y por
parte de sus organos (por ejemplo, asambrea
general, consejo de administracion, etc) o sus
representantes (vg. gerente)” (6).
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A pretensao agora, € justificar uma analise tedrica especifica
capaz de fundamentar que a pessoa juridica possa ser sujeito ati-
vo da infracao penal.

Para Guilherme Ferreira (SILVA:2003) com estas considera-
coes, “resta claro a possibilidade de concurso entre a pessoa fisi-
ca e a pessoa juridica para a pratica de um determinado delito e,
até mesmo, ha possibilidade de existéncia de concurso de agen-
tes entre corporagoes, porquanto, conforme dito anteriormente,
a pessoa juridica pode atuar como autor ou como participe” (7).

A investigacao da pessoa juridica delinqliente e sua possivel
participacéo no crime demonstra a dependéncia exteriorizada de
forma objetiva, com atuacéo concorrente em concurso necessario
sob o aval do representante legal da empresa. A pessoa fisica de-
monstra sua acao delitiva (dolo ou culpa) que através de uma con-
duta tipica, ilicita e culpavel. E quanto ao ente coletivo aplicam-se
novos conceitos que justificam sua responsabilizacao penal na
participacdo da pratica do crime, por ora como coadjuvante: um
ente artificial ou formal (oriundo de um pacto contratual), que mo-
tiva o possivel nexo de causa para producao ao resultado lesivo. O
entendimento é que a pessoa juridica ndo € o Unico autor do cri-
me, mas tem relacdo com a causalidade do delito, através de sua
participacao, escalonado no aspecto objetivo do tipo incriminador,
resultando a imputacao objetiva, conforme sera analisado.

0 estudo desta concepcao significativa de agao ficticia nao é
facil e perceptivel, capaz de justificar a punicao do agente infrator,
visto que ha necessidade da analise de pressupostos objetivos
e subjetivos da acao punivel. O conceito de acao nao é aplica-
vel a pessoa juridica, por ser instrumento real estatico, mas tem
participacdo no resultado do crime, por critérios objetivos, sendo
a acao subjetiva resultado da conduta humana. O importante é
apresentar uma proposta do que seja a responsabilidade penal
concorrente da pessoa fisica e juridica.

A construcao do sistema penal aplicavel a pessoa juridica de-
linqliente € uma proposta de objetivos proprios a serem vencidos,
em razdo das tradicionais teorias do crime aplicados a pessoa
fisica, que remontam desde o século XIX. A construcdo de uma
categoria de norma capaz de fundamentar a participagao objetiva
da pessoa juridica no auxilio ou éxito da conduta (dolosa ou cul-
posa) pela pessoa fisica, ora dirigente da sociedade empresarial
€ a incidéncia de dupla responsabilidade penal. Tratam-se de um
sistema penal especifico aplicado as corporacdes. Condenar e pu-
nir criminalmente a pessoa juridica ndo € uma metafora ou ficgao,
mas torna-se necessario, com a organizagao criminosa existente
no ambito societario.

Para Ignacio (TEDESCO:2004) esclarece que que“la ficcion
no es simplemente una herramienta literaria. Em el derecho, ella
cumple una funcién indispensable y enriquecedora al adaptar la

conducta de los hombres a los intereses del sistema econémico-
-social vigente” (8).

Nesta ficcdo identifica-se como agente infrator a pessoa juri-
dica e o gestor. Ignacio (TEDESCO0:2004) reportando ao acusado
como sujeito ritual e sagrado, por ser violador da norma social-
mente protegida, esclarece “independentemente de cudl sea el
modelo de sujeto acusado que predomine, el publico al cual esta
dirigido el sistema penal, esto es, los integrantes de una comuni-
dad, construyeron el concepto moderno de acusado a partir de las
representaciones que recibieron”(9).

Héa todo um ritual judicial para que os investigados e acusa-
dos se submetam ao crivo do contraditério e da ampla defesa.
Temos entao, uma necessidade social de se construir a figura do
delingliente formado ou construido através de uma agente ficto,
construido e que se torna real, por ser instrumento ou meio para
que através de sua efetiva participacao do resultado objetivo do
crime, contribua para que a pessoa natural consiga em unidades
de propésitos causar o resultado de ofensa ao bem tutelado.

Ao abordar o tema imputacdo de um ato da pessoa juridica
Hans Kelsen (KELSEN: 1998) esclarece que

“los deberes, responsabilidades y derechos sub-
jetivos de una persona juridica no son outra cosa
que los deberes, responsabilidades y derechos
subjetivos de ciertos individuos, pero impuestos o
conferidos de manera colectiva y no, como sucede
habitualmente, de manera individual. Lo que se
denomina la propriedad de uma persona juridica
es la propriedad colectiva de los individuos que la
componen, pero éstos no pueden disponer de ella
de la misma manera que disponen de su proprie-
dad individual” (10). “Una persona juridica puede
ser también pasible de una responsabilidad penal
se sus miembros deben ser sancionados por cri-
menes o delitos imputables a la persona juridica
en si misma. Esta tiene, entonces, una responsabi-
lidad penal colectiva. Empero, un crimen o un deli-
to solo puede ser imputado a una persona juridica
cuando ha sido cometido por un individuo que ha
obrado em calidad de 6rgano de la comunidad que
ella constituye” (11).

0 entendimento apresentado € que a pessoa juridica ndo tem
contribuicao para a consumacao da infragao penal, através de
uma atuacao subjetiva, sob pressuposto da atuacao concorrente
das pessoas naturais. A sociedade empresarial tem participagao
real na consumacao do delito, através de uma subsunc¢ao ao tipo
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penal objetivo, que resultara na aplicacao de uma teoria da impu-
tacado objetiva especifica a capacidade penal do ente coletivo. A
apresentacao deste estudo dogmatico é que se tem um tipo pe-
nal e condutas lesivas, através de uma atuacao concorrente dos
agentes infratores, em que se demonstra um nexo concorrente de
condutas lesivas, através de atuacdes simultaneas de pessoas (fi-
sica e juridica), através da vontade ou critérios subjetivos (dolo ou
culpa) e objetiva (participacao real direcionada + nexo de causa,
no resultado objetivo de dano + imputacdo objetiva), neste Gltimo
voltado para uma contribuicado para o resultado lesivo, através da
sociedade empresarial.

Apresentar um estudo da possibilidade da pessoa juridica ser
sujeito ativo do crime é um tema que vem sendo discutido desde a
Antiguidade, Idade Média, periodo candnico, Grécia Antiga e Direito
Germanico. No século XVIIl temos Bartolus de Sassoferrato, como
mais importante tedrico da época. Para Aquiles (MESTRE:1930)
apresenta o seguinte pensamento deste glosador, que aceita a per-
sonalidade ficticia das pessoas juridicas e assim se expressa

“Como ser social Bartolo, la persona moral
no es mas que uma apariencia impalpable, y
como ‘ser juridico’, por el contrario, esta do-
tada de la Unica realidad que interesa a los
juristas, la realidad juridica (fictum positum
pro vero sicut ponimus nos jurista). Juridica-
mente, pues, la persona moral existe y, juri-
dicamente tambien, podran imputarsele deli-
tos” (12).

Abordando o tema em questao relata Silvina (BACIGALU-
P0:1998)
nal da pessoa juridica permanecem com Bekker (1873), Brinz
(1860), Jhering (1865) e Gierke (1881/1902) até o presente
momento” (13). Agora temos a pessoa juridica, como proposta

que “as discussoes sobre a responsabilidade pe-

de ser sujeito ativo delinqliente na participagao do crime e um
novo conceito de acao ficticia que é objetiva quando aplicada
ao ente coletivo. Neste contexto, ndo temos intuito de modificar
ou criar qualquer obstaculo ao referencial teérico tradicional
partindo da teoria geral do crime e da pena que tem sustenta-
¢cao na pessoa humana.

0 objetivo € preservar todo conceito analitico do crime e sua
importancia, aplicados a pessoa fisica, mas de construir uma te-
oria de aplicacao da responsabilidade penal a pessoa juridica, na
busca de indicios e elementos técnicos justificaveis na norma pe-
nal que venha possibilitar aplicagao da sancao penal correspon-
dente. Trata-se de apresentar um conceito de acao ficticia ou real,
aplicado a pessoa juridica e também, resultado de uma agao hu-

mana, ambas capazes de causar um dano punivel e de contribuir
para ofensa ao bem juridico tutelado.

0 resultado da acdo simultanea destes agentes: pessoas fisi-
cas e juridicas atuam na subsuncao de ofensa a norma. Temos o
tipo incriminador e o vinculo resultante da violacdo do bem juridi-
co tutelado perpetrado pelos agentes infratores. A pessoa juridica
atua como instrumento ou meio capaz (identificacao contratual,
documental e existéncia fisica/mecanica, cuja natureza é artifi-
cial) assim, trata-se o ente coletivo de ser uma relacéo causal do
éxito da agdo humana, quando se logra éxito na atividade crimino-
sa. Ambos os agentes: pessoa juridica e fisica sdo expoentes que
podem modificar o mundo exterior.

3 DIREITO PENAL DE NATUREZA EMPRESARIAL
APLICADO A PESSOA JURIDICA DELINQUENTE

Nas discussoes apresentadas um direito penal aplicado a pes-
soa juridica delinqlente, como justificacdo legal da responsabili-
zacao penal sera uma arte, por enfrentar todos conceitos teéricos
causalista, finalista, social da agao e funcionalista(14) do Direito
Penal e outros posicionamentos contrarios a capacidade delitiva
da pessoa juridica. Afinal, ndo se quer alterar qualquer conceito
originario das teorias do crime, mas diante da criminalidade orga-
nizada é o momento oportuno de se comegar a apresentarem-se
novos conceitos de repressao a criminalidade econdémica.

Trata-se de uma politica criminal alternativa, ao conceito tra-
dicional de que somente a pessoa fisica é agente de crime e pas-
sivel de ser investigada, processada e condenada. Muito embora
a acao humana é motivador de resultados lesivos, o fato é que,
temos a pessoa juridica como outro agente infrator, na seara cri-
minal, mas com possibilidade de ser responsabilizada com penas
restritivas de direito e multa, que nao serao aplicadas no campo
Administrativo, mas sim, através do devido processo penal, na
orbita criminal. Nao se pretende responsabilizar criminalmente
a pessoa juridica violando os principios da culpabilidade (ndo ha
pena sem culpa) ou da intranscendéncia e da individualizagao da
pena. O estudo é identificar ou construir novos conceitos a serem
aplicados na investigacao criminal, agao penal e que fundamente
a responsabilizacao criminal do ente coletivo.

Registra-se que, o estudo do funcionalismo no Direito Pe-
nal é inaugurado na década de 70 com a obra de Roxin(15),
visa a superacao da analise meramente sistematica do con-
ceito de crime, verificada tanto no causalismo, quanto no fina-
lismo. Trata-se do poés-finalismo. O funcionalismo certamente
implica a rejeicao de varios conceitos oferecidos pelo finalismo,
entretanto, ndo implica necessariamente a rejeicao da distri-
buicao das categorias delitivas entre tipicidade (incluindo dolo
e culpa), antijuridicidade e culpabilidade(16), conforme leciona
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Paulo César (BUSAT0:2005).

0 injusto penal faz parte a tipicidade e a antijuridicidade
(ROXIN:2002). Tipicidade, antijuridicidade e culpabilidade sao
categorias imprescindiveis para a compreensao do Direito Penal,
que passam a integrar a construgao de um conceito de delito. A
punicao do agente infrator pressupde a existéncia da integracao
destes conceitos, que vao gerar a punibilidade. Entretanto, como
identificar esse autor e como motivar essa sangao? O ponto de re-
feréncia é a politica criminal e pode se dizer motivagao justificavel
para a persecuc¢ao penal ao agente infrator, identificar o crime e a
finalidade de aplicar a pena.

No ambito da culpabilidade principalmente, verifica-se a res-
ponsabilidade relacionada a capacidade do agente infrator se su-
jeitar a uma sangao penal (restritiva de direitos ou multa, aplicada
a pessoa juridica para os fins de prevencao social e coibir a impu-
nidade no ambito empresarial, vale dizer, a culpabilidade é termo
que se “funcionalizada” podera atender a necessidade de preven-
cao geral e especial como fim de justificar a pena, coibindo a im-
punidade empresarial e punindo a sociedade empresarial. Hd um
conceito de culpabilidade plenamente funcional pela necessidade
de prevencao geral positiva. A alteracao do conceito de culpabili-
dade, tendo como fundamento a prevencao geral positiva (funcio-
nalismo sistémico de Jakobs) podera ser agora, apresentado para
servir de justificativa a responsabilizacdo da pessoa juridica, des-
de que, no ambito da tipicidade e antijuridicidade se estabeleces-
se a viabilidade de imputacédo da conduta (propria-objetiva ou de
seus agentes internos). A conduta é a participagao, em concurso
necessario de agentes infratores, temo a pessoa fisica e juridica
na produc¢ao do resultado lesivo.

A participacao real da pessoa juridica no crime demonstra
um duplo comportamento necessario, em concurso de agentes,
demonstrado com atuacao da pessoa fisica. Temos um compor-
tamento objetivo (imputacao objetiva) e outro subjetivo (dolo ou
culpa). Registra-se neste ensaio, que ha inicialmente inexigibilida-
de de culpabilidade para a pessoa juridica, afinal o conceito tradi-
cional somente aplicada a pessoa fisica.

0 momento é de identificar-se uma nova culpabilidade normati-
va, huma interpretacao que podera ser sustentada numa interpreta-
¢ao quanto ao conceito funcionalista sistémico de Jakobs, com intuito
possibilitar a ser aplicada a pessoa juridica delinqliente, como resul-
tado motivador de responsabilizacdo e consequente punicdo. Tais
conceitos normativos deverao sustentar a criagao de uma culpabili-
dade especial aplicada a pessoa juridica, no qual reveste-se de mu-
danca de conceito, com a motivacao de prevencao social e prevencao
geral positiva, como sustentam os doutrinadores Roxin e Jakobs.

A contribuicdo da pessoa juridica para o resultado identificado
como incriminador € motivado de uma participacao real e objetiva

(desvinculados de aspectos psiquicos), conforme sera demonstra-
do. O tipo subjetivo (dolo e culpa) e a culpabilidade sao basilares e
sustentam principios que sao aplicados a pessoa fisica, mas com
uma atuacao direta e imediata do tipo incriminador. A proposta
tem como objetivo aplicar-se a justificativa de também aplicar a
pena a pessoa juridica decorrente do resultado da prevencao so-
cial e da prevencao geral positiva, conceitos aplicados pela teoria
funcionalista. A nova proposta € aplica-las como justificativas para
utilizar-se da seara criminal uma possibilidade alternativa de per-
secucao e responsabilizacao criminal da pessoa juridica.

Ha discussées doutrinarias de modernos sistemas
penais de orientacdo funcionalista, em face de
experimentacdo, sendo que Paulo César (BUSA-
TO:2007) informa que “em data recente, na doutri-
na penal espanhola uma pesquisa basica sobre 0s
fundamentos do sistema penal, efetuada por Vives
Anton(18), que possui a caracteristica de apartar-se
das construgoées filosoficas que inspiram os siste-
mas antes citados e propor uma nova sistematica
penal que se articula sobre uma base filosofica di-
ferente, de acordo com uma das principais corren-
tes (talvez a de maior relevancia na atualidade) de
pensamento do século XX. Trata-se de um novo con-
ceito significativo de agdo e estamos assistindo ao
nascimento do primeiro sistema penal do século XXI
e que, ademais, esta destinado a receber no futuro
uma ampla acolhida na doutrina cientifica” (17).

Os valores que a norma juridica transmite e as explicagoes
normativas sob respaldo de politica criminal faz como que deter-
minadas acoes tenham cunho significativo de motivar aplicagoes
de entendimentos filoséficos de bases de sustentacdao normativa
capaz de fundamentar uma pessoa juridica seja agente do crime.

Nesta abordagem inicia-se um novo estudo sobre o Direito
Penal especifico e aplicado as pessoas juridicas, na busca de
identificar pressupostos dogmaticos aplicados na investigacao e
responsabilizacdo da pessoa juridica delinqliente fundamentado
numa nova estrutura aditiva do delito, sem ofensa aos basilares
aplicados a pessoa fisica, mas sim, alternativa para a identifica-
cao da pessoa juridica delinqUente.

O objetivo é identificar requisitos necessarios para imputar
a participacdo da pessoa juridica na pratica de um crime, moti-
vando a investigagao, processo penal e aplicacao da pena a uma
sociedade empresarial, por exemplo. Um novo conceito de acao
e culpabilidade, na edificacao de um sistema que possa concluir
pela viabilidade de persecuc¢ao criminal, devido processo penal e
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posterior responsabilidade penal da pessoa juridica, o que con-
seqlientemente torna-se justificavel a prevencao geral positiva
e social, com a aplicacdo da pena a ser recomendada a pessoa
juridica infratora, que advém de uma culpabilidade especial da
pessoa juridica. Inicia-se a demonstracao dessa nova construcao
normativa para identificar a responsabilidade penal da pessoa
juridica e de cada um dos s6cios ou representantes legais, com
a individualizacao de cada agente do crime e responsabilizacao
na medida de sua participacao para o éxito ou nexo do resultado
produzido.

No caso é necessario o nexo psiquico entre o agente (dolo ou
culpa) e a participacao da pessoa juridica, através do nexo mate-
rial, conforme demonstra o estudo, com introducao de critérios va-
lorativos da imputacado objetiva, em que a pessoa juridica, instru-
mento ou coadjuvante mediato do crime acaba por concorrer para
em concurso necessario ser também um sujeito ativo do crime.

Ha fundamentacdo secular e continua-se atrelado a analise
dogmatica: tipicidade, ilicitude e culpabilidade, aplicado tradicio-
nalmente a pessoa fisica. Se a conduta humana viola a norma
juridica, lesando formalmente o dever juridico e materialmente
o bem juridico, configurada estara a antijuridicidade (19). Para
Guilherme Ferreira (SILVA:2003) “o substrato politico-criminal da
responsabilizacao penal coletiva encontra-se diretamente relacio-
nado com a evolugdo, notadamente abrangente ao bem juridico,
base da construgao tipolégica no sistema juridico-penal” (20). O re-
sultado é ofensas a varios valores tutelados, como meio ambiente,
a ordem econdmica e tributaria, normas licitagoes publicas e que
violam interesses sociais e privados, ocorridos com a participacao
da pessoa juridica, em razao de sua natureza juridica para o re-
sultado satisfatorio para a existéncia formal e material do crime.

0 entendimento é que a pessoa juridica, se presentes os re-
quisitos para imputar sua participacdo no crime, também, ha re-
sultado de antijuricidade material, em razdo do concurso necessa-
rio, no caso, resultado da acao finalistica da pessoa fisica, seja ela
gestor ou representante legal, ambos agentes contribuem para a
violacao do bem tutelado pela norma penal. Para uns, a antijuridi-
cidade é subjetiva, ou seja, s6 existe em relacao aos imputaveis,
que possam compreender e orientar-se de acordo com a norma.
Para outros ela é objetiva, independendo do fato de ser o agente
imputavel ou ndo(21).

Ha necessidade de se identificar um conteldo de antijuridi-
cidade aplicavel a pessoa juridica. A participacdo da pessoa ju-
ridica, em concurso eventual com a pessoa fisica € mero auxilio
material ou colaboracéo de existéncia tornando possivel a ativida-
de criminosa. O autor (pessoa fisica) exerce papel determinante
na pratica do crime e o participe (pessoa juridica) exerce funcao
acessoria e dependente do autor. E por isto, que se tem que bus-

car subsidios interpretativos em bases histérias e tedricas, que
entao se passa a analisar.

4. PESSOA JURIDICA: ASPECTOS HISTORICOS E PERSPECTIVAS
DE SER SUJEITO ATIVO DO CRIME

Na antiglidade, no periodo romano, prevalecia o principio da
irresponsabilidade das pessoas juridicas sob a égide da maxima
societas denlinquere non potest (22). Na Idade Média, reflexoes
sao iniciadas e discussoes ocorrem sobre a existéncia ficticia das
pessoas juridicas, no ambito do direito candnico e manteve até o
século XVII(23), conforme noticiado. O sistema romano-germanico
defende ser inadmissivel a punibilidade penal dos entes coletivos.
Reportam-se somente a punibilidade civil e administrativa, mas
alguns paises como Franca, Holanda e Dinamarca flexibilizam a
viabilidade desta responsabilizacao penal.

Duas correntes antagbnicas debatem o tema, agora formada
pelos anglo-saxdes, vige o principio da common law, que admite
a responsabilidade penal da pessoa juridica, o que ganha adep-
tos quando as empresas passaram a ser violadoras de normas
estatais. Na Alemanha e em outros paises, adota posicionamento
intermediario. As pessoas juridicas podem ser impostas sancdes
pela via do chamado direito penal administrativo.

Em 1988 a legislacao brasileira passou por um periodo de
transicdo constitucional inovando sob muitos aspectos, dentre
eles pela incorporagao das normas insertas nos arts. 173, § 5° e
225, § 3° que para alguns juristas representou a introducao no
Direito Penal brasileiro da responsabilidade da empresa em nosso
ordenamento juridico, inclusive com fundamento constitucional. E
importante também analisar as teorias originarias que abordam a
responsabilidade da pessoa juridica, através da teoria da ficcao e
da teoria da realidade, senao vejamos.

4.1 Teoria da Ficcao

Abordar o tema da responsabilidade da pessoa juridica, teorica-
mente ha dois posicionamentos, o primeiro foi criado por Savigny, de-
nominado Teoria da Ficgao e prega que a pessoa juridica nao existe,
sendo sua existéncia irreal, ficticia ou pura abstracéo, ndo tendo von-
tade propria e falta consciéncia de vontade. Neste aspecto ausente
o conhecimento do injusto, necessario para a culpabilidade, o que é
inviavel se capaz de delinquir, por ausente requisitos do fato tipico.
Entretanto, por ficgdo juridica torna-se um ente juridico, mas nega a
vontade real as corporacdes. Teoria da Ficgao afirma que as pessoas
juridicas tém uma existéncia ficta, ou de pura abstragdo. Dessa for-
ma, seria impossivel a afirmacao de sua capacidade de delinquir, pois
nao possuem a vontade de acao inerente e propria do ser humano.

A idéia de um cédigo estrutural ou a mudanca de conceitos
aplicados num estudo sobre a participacao da pessoa juridica no
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crime é uma pretensao dogmatica em construcao. Faz-se necessa-
rio mudar o conceito de capacidade penal que se deve identificar
num conjunto de atributos a serem exigidos para que uma pessoa
possa tornar-se sujeito ativo do crime, investigada, processada e
gerar direitos e obrigacoes no campo do Direito Penal.

As pessoas juridicas ndo pensam e para a teoria da ficcdo as
decisbes das pessoas juridicas emanam de seus membros (pes-
soas naturais), mas esse conjunto estrutural € que contribui para
a violacdo de uma regra incriminadora. Assim, ha participacado da
pessoa juridica, pois sem ela, nao teria como o gestor ou represen-
tante legal conseguir seu intento criminoso. O delito passa a ser
imputado, tanto ao membro ou diretor delinqliente, como também
a sociedade empresarial.

A dificuldade agora € identificar quais seriam os requisitos ne-
cessarios para imputar a participacdo da pessoa juridica na pra-
tica de um crime, com uma nova interpretagao aplicada a teoria
do crime e da pena especifico as pessoas juridicas delinqlentes.
A esséncia da pessoa juridica sao as pessoas fisicas que a com-
pdem sua constituicdo nao ficta, mas real, conforme sera analisa-
do pela sustentacado teérica de Otto Gierke, com a construcado da
teoria da realidade. Registra-se que todos os atos da sociedade
empresarial e as decisdes advindas do corpo pensante sao deri-
vadas ou exteriorizadas da vontade dessas pessoas naturais. Ha
entao a pessoa juridica, num conceito inicial ficto que é incapaz
de pensar ou agir, no sentido humano, mas é capaz de produzir
um resultado de ofensa ao bem tutelado, por sua existéncia nor-
mativa ou real, quando se tem unidade de propdsitos do gestor
ou representante legal e o ente coletivo, enquanto instrumento,
ambos agentes contribuindo para o resultado lesivo.

A dificuldade é que a teoria da ficcdo é apoiada em varios opera-
dores do Direito, sob fundamento do brocardo romano societas delin-
quere non potest. Ha respaldo em teorias tradicionais do Direito Pe-
nal, que se verificado e ausentes os requisitos analiticos da definicao
de um crime, como, ausentes a falta de consciéncia (dolo ou culpa),
falta vontade direcionada, falta culpabilidade (imputabilidade, poten-
cial conhecimento da ilicitude e exigibilidade de conduta) e auséncia
de pena, ndo ha justificativa legal para a punigdo criminal.

0 questionamento que se faz é que: Se se pune a pessoa
juridica, consequientemente todos os demais integrantes do seu
quadro social estardo sendo punidos também? Ora, a pretensdo
de se identificar a maneira de se punir a pessoa juridica nao é o re-
sultado de punigao de todos os seus integrantes, que sequer per-
petraram uma conduta criminal, mas sim, somente aquele gestor
ou represente legal, que se utiliza deste 6rgao coletivo, também
agente do crime, para pratica da infragcdo penal e produgdo do
resultado lesivo. O primeiro tem atuacao, com uma participagao
mediata e este, tem uma acao direita, na execucao do crime.

Tal argumento de que a pessoa juridica ndo pode se sujeitar
ao crivo jurisdicional criminal, ndo é verdadeiro. O momento é que
se apresenta nova necessidade dogmatica de identificar um estudo
doutrinario do Direito Penal que se pode aplicar a pessoa juridica e
tornar incontestavel sua responsabilidade penal. Este ente coletivo
passa a ser agente infrator - que sem divida tem existéncia distinta
da pessoa fisica. Neste sentido, aqui nao se identifica e responsabili-
za criminalmente todas as pessoas fisicas, que integram seu quadro
social, mas sim, somente sera investigada e punida a pessoa delin-
qliente, seja pessoa fisica ou juridica. E a reflexdo que se faz para
identificar e responsabilizar somente a pessoa juridica e a pessoa
fisica delinqliente, e ndo todos os sécios. O objetivo é individualizar
a conduta infratora, por produzir ou contribuir para a producao do
resultado entre o nexo causal e a ofensa ao bem juridico tutelado, por
intermédio daquele gestor criminoso.

O fato é que o patrimdnio da pessoa juridica € distinto do pa-
trimdnio de seus sécios e se punida, uma opgao é aplicacdo de
pena distinta da privativa de liberdade. E por isso, que a teoria da
ficcdo e seus adeptos respaldam fundamentacao, naquilo que é
mais facil e optam pela irresponsabilidade penal da pessoa juri-
dica. E bom lembrar que as decisdes das pessoas juridicas sao
tomadas por seus membros, que atuam em conjunto ou de forma
isolada, neste aspecto as pessoas naturais passiveis de respon-
sabilizagdo concorrente com a pessoa juridica, que contribui para
o resultado lesivo. O primeiro, por suas acoes e omissoes, quando
se utilizam os entes coletivos para satisfagao no resultado lesivo
do bem tutelado e o segundo por ser um instrumento com perso-
nalidade juridica que tornou possivel a existéncia do crime.

Neste contexto, ha discussdes, como a revisdo promovida
pelo finalismo (WELZEL:1997) o tipo deixou de ser concebido
unicamente como elemento objetivo e externo da agao, passan-
do a compreender também os elementos animicos subjetivos do
agente do fato punivel(24). A vontade finalistica visa a realizacdo
dos comportamentos dolosos ou culposos sao aplicados a pessoa
fisica. A acao finalistica deve cumprir um grande ndmero de fun-
c0es(25), na descricao do sistema de imputacao.

Todas as construcoes cientificas da teoria do delito utilizam
como parametro o ser humano como sujeito ativo da infragao pe-
nal, resultando concepgdes de acdo e culpabilidade aplicaveis a
pessoa fisica. Na verdade, o entendimento, sob respaldo da teo-
ria da ficcdo é que quem comete os delitos, neste conceito tradi-
cional classico, ndo é a pessoa juridica e sim seus diretores ou
funcionarios. Os posicionamentos contrarios a responsabilizacao
da pessoa juridica afirmam que a inadmissibilidade remonta a
Feuerbach e Savigny, sendo fundamentos que se fazem para o
nao reconhecimento da capacidade penal desses entes morais,
quais sejam, a falta de capacidade “natural” de acao e a culpa-
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bilidade(26). Ademais, para Nilo Batista (BATISTA:1990) “ha uma
pretensa dificuldade em individualizar as condutas nos crimes de
autoria coletiva na esfera processual”(27).

A idéia da irresponsabilidade penal da pessoa juridica esta
por seu fim, isso é justificavel, pois, muitos crimes estdo sendo
perpetrados por organizacoes criminosas, que atuam em parceria
com as pessoas juridicas, quando criadas exclusivamente para
atividades criminosas e sao parceiros materiais ou instrumentais
do crime, no qual escondem-se as pessoas fisicas. Ambos agen-
tes tem contribuicao para um resultado satisfatorio imediato, na
ofensa ao bem juridico tutelado. E necessario acabar com a impu-
nidade dos entes coletivos.

Para César Roberto (BITENCOURT:2003)

“igualmente alerta para a impunidade desses en-
tes morais, que através de pessoas fisicas que se
utilizam dessas empresas, continuam atuando
através de outras sociedades. E necessaria a cons-
trucdo de uma légica estrutural do Direito Penal
do século XXI justificando a aplicacao de estrutura
dogmatica, capaz de resultar a investigagdo, pro-
cesso e condenacao da pessoa juridica delinqlien-
te, tendo como resultado satisfatério a sua respon-
sabilizagéo penal”(28).

E por isto que se inicia estudo para identificar e proporcionar que
a pessoa juridica ou sociedade empresaria, se utilizada por gestores
para a participacao de atividades criminosas passem a ser também
sujeito ativo do crime. Inicia-se a proposta de identificar os requisitos
da capacidade delitiva da sociedade empresarial. E sob esta propos-
ta se passa a analisar a teoria da realidade, senao vejamos.

4.2 Teoria da Realidade ou da Personalidade Real

A teoria da realidade penal das pessoas juridicas é concebida
pelo jurista alemao Gierke(29) na segunda metade do século XIX
e fundamenta que a pessoa juridica € um ser autbnomo, um or-
ganismo realmente existente ou real, distinto da pessoa humana.

0 estudo da teoria da personalidade real (ou da realidade) tem
posicionamento contrario a teoria da ficcdo, e acredita-se que a pes-
soa juridica ndo € um ser inanimado ou irreal, sendo portadora de
vontade independente dos individuos fisicos que a compdem.

Neste aspecto a pessoa juridica € portadora de vontade pro-
pria, sendo capaz de delinquir, ao lado da pessoa fisica. O enten-
dimento é que a pessoa juridica € uma realidade, um corpo social
e portador de vontade absolutamente auténoma e capacidade
participativa. O estudo é que os adeptos da teoria da realidade
motivam fundamentar a capacidade penal da pessoa juridica. A

pessoa juridica tem sua criagdo motivada pela vontade de seus
socios, ha uma existéncia real ou ‘fisica’, sendo instrumento ca-
paz de realizar ou intervir como agente no contexto social. E a
participacao num resultado lesivo aos interesses para a qual foi
criada, na producao de resultados lesivos aos interesses publicos
ou privado, torna-se justificavel a opcao de buscar o Direito Penal,
como alternativa de aplicar-se responsabilizacao aos agentes in-
fratores: pessoa juridica e fisica.

As empresas podem ser usadas para a pratica de crimes ou
outras atividades ilicitas, neste contexto € uma atuagao mediata,
por contribuir na participacdo ou apoio a pessoa fisica produzindo
o resultado lesivo a vida humana ou a sociedade, além dos inte-
resses pulblicos, todos tutelados pela norma penal incriminadora.
Para Guilherme Ferreira (SILVA:2003) ao citar o doutrinador fran-
cés Aquiles Mestre aponta como fundamento da teoria da vontade
real o principio da unidade resultante da pluralidade, segundo o
qual, a unido de vontades individuais pode sim formar uma vonta-
de Unica que, in casu, seria a vontade das corporacoes (30).

Agora, o momento € de sustentar argumentos dogmaticos
inovadores, aplicados sem se alterar os conceitos da teoria do cri-
me. Por exemplo, um novo conceito de acao e de culpabilidade a
ser adaptada no sentido normativo e aplicada a pessoa juridica.
Para Francesco (PALAZZ0:1989) leciona que “o principio da culpa-
bilidade possui duplice virtude: como fundamento da pena e como
limite da intervencao punitiva do Estado” (31).

A vontade da corporacdo é & vontade de um ou mais sécios
ou representantes legais da empresa. Ha uma realidade corporal
do ente coletivo, entretanto ha concurso de agentes para atingir
a execugao da infragao penal. Entretanto, temos a conduta do
gestor e a atividade da empresa. Para Guilherme Ferreira (SIL-
VA:2003) “a diferenca entre conduta e a atividade nao pode de-
pender da maneira como o legislador estrutura o tipo de injusto,
pois sdo conceitos Onticos ja que a primeira é atributo humano e a
segunda representa a atuacao da pessoa juridica”(32).

Em relacdao a pena, que abordaremos oportunamente, nao
ultrapassa a pessoa da empresa infratora, uma vez que investiga-
da e processada, sob o crivo do contraditério e da ampla defesa
- representada em juizo por regular advogado constituido pelos
demais sécios, isentos de condutas lesivas - torna-se justificavel
aplicacao de penas substitutivas da privativa de liberdade, no
caso restritivas de direito ou multa. O momento é de se definir
quais seriam os requisitos para se identificar a capacidade delitiva
da pessoa juridica que tornaria a sociedade empresarial sujeito
ativo do crime e/ou quais seriam as penas restritivas de direito
e o valor das multas a serem individualizadas para gerar a res-
ponsabilizacdo penal da pessoa juridica? O objeto destes novos
conceitos é que se pretende apresentar oportunamente.
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O fato é que somente, respaldado no positivismo, a acao fi-
nalista estd sendo valorada pelo direito, tendo exclusivamente
o homem capacidade de exercer atividade finalista (exercicio de
uma conduta dirigida pela vontade a consecugao de um fim). Apre-
senta-se o entendimento de que a pessoa juridica passando a ser
conceituada como agente delinqlente, num resultado participa-
tivo de ofensa ao bem juridico tutelado torna-se justificavel iden-
tificar requisitos aplicaveis para fundamentar a responsabilidade
penal. Ndo ha dividas que a pessoa juridica também é capaz e
ha responsabilizacao civil e administrativa, com resultados lesivos
que produz, em prejuizo de terceiros. A pessoa juridica é o agru-
pamento de homens, que, reunidos, para um fim tem realizacao e
vida prépria, distinta dos individuos que a compdem.

A teoria realista (teoria da realidade, teoria da realidade obje-
tiva ou realidade organica), como apresenta Otto Gierke, pode ser
agregada em torno da idéia da realidade da pessoa juridica. Tal rea-
lidade poderia ser compreendida a luz da noc¢ao de realidade objeti-
va (33) (organicismo) ou de uma realidade técnica (ou juridica) (34).
Ha autonomia e a vontade propria da pessoa juridica e porque nao
dizer também existéncia fisica, afinal ha um local que se encontra e
desempenha suas atividades para a qual foi constituida.

Sob esta questao, Francesco Carnelutti (CANELUTTI:1999)
ensina que

“Para a existéncia da sociedade é preciso: o fim
comum (patrimonial), a ser alcancado pela corpo-
racao dos socios; contribuicao dos socios em es-
forcos ou recursos e affectio societatis. A pessoa
juridica, como acontece com a pessoa natural,
nasce, vive e morre. No que tange ao seu nasci-
mento, ocorre com o contrato da sociedade, em
que ha obrigacdes dos sécios para a formacdo
do capital social e cooperar na realizacdo do fim
comum; desempenhando atividades mercantis
(vive). Posteriormente o seu fim (morte) ocorre o
rateio dos lucros de forma solidaria, em face da
administracao da sociedade” (35).

A pessoa juridica € uma realidade fisica (organicista) e juridi-
ca, mas é distinta de seus membros. Estas entidades dotadas de
existéncia prépria e ndo se confundem com as pessoas naturais,
gestores ou representantes que as criaram e exercem as ativida-
des para o fim que se propde. De acordo com a teoria da vonta-
de real a pessoa juridica refere-se a forma de realizacdo do tipo
objetivo. O entendimento é que a pessoa juridica nao pode agir
exclusivamente como autor ou co-autor de uma conduta direta e
imediata voluntaria, mas tem somente participacdo material ou

objetiva para a produgao de ofensa ao bem juridico tutelado. Nao
ha vontade, dolo ou culpa, mas sim, uma acao ficticia e significati-
va para producao do resultado lesivo.

O fato € que esta criacdo da pessoa juridica é para ser utiliza-
da nos interesses humanos e nao contrarios as finalidades sociais.
Ha necessidade de apresentar as pessoas juridicas como agen-
tes infratores, quando contribuem para a participacao no crime e
atua como seres autbnomos, (sem dolo ou culpa) o que significa
reconhecer como “acao mediata ou indireta” na participacao ob-
jetiva sendo instrumento ou meio para contribuir com a lesao das
emissoes volitivas das pessoas naturais, que se consuma com o
resultado de ofensa ao bem juridico tutelado. Tenho entendimento
gue a atuacao da pessoa juridica € mera participacado objetiva, na
criacao deste subsistema (norma penal aplicada a pessoa juridica
criminosa, sem prejuizo da punicao da pessoa fisica, em decorrén-
cia de concorréncia de acoes), que é decorrente da acdo imediata
da pessoa fisica. Mas essa vontade atribuida a pessoa juridica
nao se confunde com a vontade individual da pessoa fisica.

A pessoa juridica tem em si, como tal, a sua propria per-
sonalidade, exprime a sua propria vontade, é titular de seus
préprios direitos (e obrigacoes), trata-se de uma realidade no
mundo juridico. Tem o exercicio de seus direitos e responsabi-
lidades condicionadas aos 6rgaos de deliberagao e represen-
tacdo. Entretanto, uma sé pessoa fisica, pode contrariar essa
deliberacdo e ndo todos os sécios.

A pessoa fisica que pode ser o gestor ou um representante
legal da pessoa juridica, se violar a norma penal, com atuacao ou
participacdo da pessoa juridica atinge o resultado lesivo, com a
adequacao do tipo penal incriminador. Ambos agentes infratores
na atuacao e contribuicao real no resultado lesivo e ofensa ao
bem juridico tutelado devem ser identificados, processados, con-
denados e responsabilizados criminalmente. O objetivo é identifi-
car uma construcao dogmatica de circunstancias desse Direito Pe-
nal especifico, capaz de construir um subsistema penal aplicado a
pessoa juridica delinqliente.

A idéia é que o brocardo romando societas delinquere non
potest é relativo e identificado os novos requisitos para se imputar
a participacdo da pessoa juridica na pratica do crime, também
deve ser investigada, processada, condena e responsabilizada
criminalmente, como por exemplo, em crimes ambientais, contra
a ordem econdmica, relacdes de consumo, por violagdes as nor-
mas de licitagdes publicas e outros ilicitos penais, como forma de
politica criminal, alternativa a impunidade de crimes que envol-
vem organizagdes criminosas, que utilizam pessoas juridicas, no
intuito de isentar de responsabilidade seus agentes infratores e
consequientemente a pessoa juridica.

Enfim, para Carlos Eduardo (PELLEGRINI:2001) “os finalistas,
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por sua vez, lancam verdadeiro arsenal dogmatico no sentido de
tentar provar que os entes juridicos ndo possuem capacidade na-
tural de acdo e, por corolario, ndo tém culpabilidade, qualidade
inerente apenas as pessoas fisicas” (36). Entretanto, as realidades
da politica criminal, com novas construcdes filoséficas criaram um
novo pensamento juridico para adequar-se a uma orientacao fun-
cionalista do Direito Penal, com uma nova dogmatica penal.
Para Carlos Mertinez (BUJAN PEREZ:2007)

“a dogmatica nédo €, pois, uma ciéncia, mas somen-
te uma forma de argumentar em torno de alguns
tépicos (um conjunto ordenado de tépicos), que em
Nnosso caso vem representado por uma ac¢ao e por
uma norma juridica e pelo processo em virtude do
qual podemos julgar aquela desde esta e desde o0s
valores que a norma juridica transmite. Assim, é
bastante interessante assinalar a conclusao a que,
em seguida, chega Vives(38) com relacao a ques-
tdo dos valores que a norma canaliza: tais valores
podem resumir-se certamente em um, que consti-
tui o valor central de todo o Ordenamento juridico,
ou seja, a Justica, mas evidentemente subenten-
dendo que a materializacdo deste valor central
deve satisfazer outros requerimentos, como Sao
‘seguranca juridica, liberdade, eficacia, utilidade,
etc., que ndo sao mais que aspectos parciais da
idéia central de Justica que o ordenamento juridico
pretende instaurar” (37).

O jurista Alexandre Alves (ALVES:1998) defende “a tese da re-
alidade técnica e faz uma distin¢cao entre o ser humano e a pessoa
juridica, porquanto esta serd uma realidade apenas naquilo que
nao for, por natureza, exclusivo da pessoa fisica” (39).

Ha realidade existencial da sociedade empresarial, com seu
registro na Junta Comercial. Outro aspecto é a identificacdo da-
quela pessoa fisica que compde sua estrutura social ou seus ges-
tores, que tenham contribuido na atuacao direta e imediata da
pessoa juridica para o resultado lesivo ou criminoso, em que se
faz necessario a devida individualizacdo de condutas ilicitas, que
tenham contribuido para a tentativa ou consumacgao do crime que
sem a existéncia do ente coletivo, ndo poderia ocorrer a lesdo ao
bem juridico tutelado.

Assim, vem consolidando as jurisprudéncias a teo-
ria da dupla imputacéo, sendo vejamos:

Tribunal de Justica. Direito Penal. Crimes Am-
bientais. Responsabilidade penal da pessoa

juridica. Teoria da dupla imputacao. “(...)%ad-
mite-se a responsabilidade penal da pessoa
juridica em crimes ambientais desde que haja
a imputacao simultédnea do ente moral e da
pessoa fisica que atua em seu nome ou em
seu beneficio, uma vez que ndo se pode com-
preender a responsabilizacdo do ente moral
dissociada da atuacdo de uma pessoa fisica,
que age com elemento subjetivo proprio’. Sa-
lientou S. Excia., com mencao ao art. 3° e seu
paragrafo Unico da Lei n° 9.608, que o legis-
lador infraconstitucional adotou o sistema da
dupla imputacao: a coautoria necessaria entre
as pessoas fisicas (agente individual) e a pes-
soa juridica (coletividade). Por isso mesmo é
que o delito praticado pela pessoa juridica é
sempre o delito de coautoria necessaria, sen-
do certo que a pessoa moral nao pode come-
ter delitos, sendo por agdes de seus dirigentes,
como decidido naquele acordao deste relator”
(Ementa nao oficial). (TJSSP - 10.2 Cam. Crim.
- EDcl. 0309119-29.2011.8.26.00/50000
- rel. Carlos Bueno - j. 13.09.2012 - public.
02.10.2012 - Cadastro IBCCRIM 2822).

Inclusive, o Superior Tribunal de Justi¢ca admite a responsabilida-
de penal de pessoa juridica condicionada a dendincia concomitante
de uma pessoa fisica. Nesse sentido temos o seguinte julgado:

Admite-se a responsabilidade penal da pessoa
juridica em crimes ambientais desde que haja
a imputacado simultanea do ente moral e da pes-
soa fisica que atua em seu nome ou em seu be-
neficio, uma vez que ‘ndo se pode compreender
a responsabilizagcdo do ente moral dissociada da
atuacao de uma pessoa fisica, que age com ele-
mento subjetivo préprio’ - cf. REsp 564960/SC,
5.2 T., Rel. Min. Gilson Dipp, DJ 13.06.2005” (STJ
- REsp 889.528/SC - Rel. Min. Felix Fischer - j.
18.06.207; e REsp 847.476/SC - Rel. Ministro
Paulo Gallotti - j. 08.04.2008,.

A pessoa juridica que nao tem como prioridade suas atividades
fins, para que foi criada, mas € mero colaborador mecéanico ou ins-
trumental, com atuacao indireta, torna-se participe material para a
conduta criminosa de seus gestores. Conforme Weser Francisco
(FERREIRA NETO0:2011) registra que “as pessoas juridicas e as pes-
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soas fisicas devem ser alvo de investigacoes, nao s6 na seara admi-
nistrativa (infragdes administrativas) ou na 6rbita civil (reparagao dos
danos), como também a alternativa de persecucao as infracdes pe-
nais, para coibirem-se 0s criminosos que se refugiam em sociedades
empresariais”(40) e a proposta atual € identificar os requisitos que
torne possivel ser a sociedade empresarial ser sujeito ativo do crime.

Nesse sentido, o Paulo José (COSTA JUNIOR:2002) adverte que

“solidariamente e em conjunto com as pessoas
juridicas responderao as pessoas fisicas que te-
nham participado do ilicito, como autoras, coauto-
ras ou participes. Nao se trata da responsabilidade
por ricochete ou de empréstimo, feita pela pessoa
moral a fisica e referida pela doutrina francesa.
Sao pessoas fisicas que respondem por sua con-
duta efetiva”(41).

Assim, todos 0s agentes infratores ou colaboradores, ainda
gue uma estrutura de natureza juridica, como as empresas devem
ser responsabilizadas em analise de concorrente da violagdo aos
interesses tutelados pela norma penal incriminadora, num direito
penal atual, que tem objetivo de também responsabilizar as pes-
soas fisicas e juridicas delinqlientes.

Nesse diapasao Luiz Flavio (GOMES:2004), citando Milaré re-
lata que “no que se refere a pessoa juridica, entretanto, por forga
do que dispdem o art. 3° e seu paragrafo Unico, da Lei 9.605/98
que prevéem a corresponsabilizacao entre pessoa juridica e as
pessoas fisicas, autoras, coautoras e participes, o delito por ela
praticado serd sempre de coautoria necessaria”(42).

Noutro giro, muitas sociedades empresariais tém nascimento
juridico, com os respectivos registros na Juntas Comerciais dos
respectivos Estados, constituindo-se potenciais agentes e/ou su-
jeitos ativos do crime. Uma andlise sistémica é a proliferacdo de
sociedades empresariais que podem ser parceiras de atividades
criminais e se nao estao regularizadas devem ser canceladas. Re-
gistra-se ainda que, em 2012, foram canceladas 29.113 empre-
sas e, para 2013, estao previstos 26.860 novos cancelamentos
as sociedades empresariais e 0s empresarios que nao arquivaram
documentos e autenticaram livros mercantis na Junta Comercial
do Estado de Minas Gerais (JUCEMG), o que motiva serem decla-
radas inativas e perderao seus nomes empresariais, com seus
registros cancelados. A medida é feita com base nas disposicoes
do artigo 60 da Lei Federal 8.934/1994, no decreto federal 1.800
de 1996, e na instrugcao normativa 72 de 1998, do Departamen-
to Nacional de Registro do Comércio. Neste caso, as autoridades
arrecadadoras - como Receita Federal, Receita Estadual, INSS e
Caixa Econémica Federal - sdo comunicadas, ndo eximindo as or-

ganizacoes de suas responsabilidades tributarias, previdenciarias
e outras, perante o poder publico (43).

5 CONSIDERACOES FINAIS

0 ensaio normativo € identificar, uma norma penal alternati-
va, respaldada nas teorias e preceitos legais, com aplicacao jus-
tificavel para se identificar os sujeitos ativos e responsabilizar a
pessoa juridica delinqliente, o que se torna possivel, ante a dificul-
dade de punicdo eficaz a criminalidade moderna, em que muitos
agentes do crime se utilizam da estrutura da pessoa juridica para
a atividade criminosa. Esta € uma alternativa de politica criminal
repressiva e racional, em razao da pessoa juridica contribuir para
a ofensa aos bens juridicos tutelados, com uma atuacao mediata.
E a atuacao policial, na investigacdo deste o agente infrator real,
no qual se deve utilizar todo aparato da Seguranca Publica para
direcionar o acervo investigatério, como motivador de busca de
provas indiciarias para um futuro processo e a conseqiente res-
ponsabilizacao criminal da pessoa juridica, por meio de sancoes
restritivas de direito ou multa.

Neste aspecto, conclui-se se inicia a pretensao de criar-se um
esquema de categorias essenciais do novo sistema de delito, pa-
ralelo a responsabilidade subjetiva e da pessoa fisica, sem ofen-
der os principios basilares e tradicionais do direito penal aplicado
a pessoa fisica. Agora, trata-se de uma alternativa de persecucao
criminal com uma responsabilizacéo penal aplicada a pessoa juri-
dica delinqliente, através de critérios de dupla imputacao: pessoa
fisica e pessoa juridica. Sao novos paradigmas e analises dogma-
ticas, com uma nova doutrina em construgao, no intuito justificar
uma subcategoria de dogmas penais esquematicos e aplicados a
pessoa juridica delinqliente.

A proposta em estudo € a aplicagdo de novas idéias de que
as pessoas juridicas somente podem praticar crimes através de
seus representantes legais, mas através de critérios objetivos
de imputacao, com uma anélise paralela ao tradicionalismo do
século XIX. E a proposta de identificar uma conduta ficticia e ao
mesmo tempo significativa para se responsabilizar uma pessoa
juridica, no caso, uma sociedade empresarial de fins lucrativos,
mas voltada eventualmente para atividades criminosas. Regis-
tra-se que somente sera possivel sob o crivo do contraditério
e ampla defesa, se condenada devera sujeitar-se a uma pena
alternativa a privacao de liberdade.

Portanto, se faz necessario identificar as pessoas juridicas que
podem ser delinqlientes e/ou que foram criadas para fins ilicitos, sen-
do que a alternativa contemporanea é a proposta de um direito penal
empresarial do terceiro milénio, como forma de se coibir & impunida-
de das atividades empresariais, que estao se organizando para as
diversas atividades criminosas, sob pressuposto de blindar seus ges-
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tores da repressao criminal e a obtencao de vantagens ilicitas. Enfim,
todos estes agentes devem ser investigados, denunciados, processa-
dos e condenados, quando se identifiquem como sujeitos ativos do
crime. A sociedade e o erario publico ndo podem mais permitir que a
estrutura mecanica ou organizacional de uma sociedade empresarial
venha a ser utilizada em atividades criminosas permaneca isenta de
responsabilizacao criminal.
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