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RESUMO: O presente artigo busca explanar os efeitos da PEC 209/2012 no ordenamento juridico brasileiro que almeja um processo

seguro, justo, célere e sempre amparado pela Constituicdo da Republica.
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1 INTRODUCAO

Um dos grandes desafios atuais do Poder Judiciario brasilei-
ro &, indubitavelmente, aperfeicoar o seu trabalho com o escopo
de dar maior celeridade ao processo e, consequentemente, dar
maior eficiéncia aos provimentos jurisdicionais dele emanados.

Este desafio vem obtendo atencao especial do legisla-
dor patrio, especialmente devido ao exorbitante nimero de
acdes que tramitam perante o Poder Judiciario brasileiro,
gue engessa o sistema e, por consequéncia, tolhe do juris-
dicionado a obtencao de uma razoavel duracdo do processo,
conforme garantido no art. 5°, inciso LXXVIII (SARAIVA, 2013,
p. 11) da Constituicao Federal de 1988.

Por isso, é constante, por parte dos nossos legisladores, a
busca de novas técnicas que sdo elaboradas e introduzidas em
nosso ordenamento juridico com o escopo de garantir aos juris-
dicionados um processo que seja justo e, principalmente, célere.

Dentre as inUmeras alteracoes ja realizadas, destaca-se, por
ser objeto de estudo neste trabalho cientifico, o instituto da re-
percussao geral, hoje vigente como requisito de admissibilidade
para o Recurso Extraordinario (art. 102, §3°, da Constituicdo Fe-
deral) e que se pretende, através da PEC n. 209/2012, estender
a aplicacao do instituto para o Recurso Especial.

Sabe-se que o proprio Superior Tribunal de Justica foi criado,
com o advento da Constituicao Federal de 1988, visando desafogar
o Supremo Tribunal Federal, que ja estava extremamente sobrecar-
regado pelo sistema de competéncias originaria e recursal atribui-
das pela Constituicao ab-rogada (MOREIRA, 2011, p. 291-297).

Com base nessas premissas, passaremos ao estudo da PEC
209/2012, procurando refletir sobre a extensao do instituto pro-
cessual da repercussao geral ao Recurso Especial e as consequ-
éncias dai advindas, especialmente no que tange as garantias
fundamentais previstas na Constituicao Federal de 1988.

2 TEMPO E PROCESSO: A ETERNA LUTA ENTRE
EFETIVIDADE E CELERIDADE

A Constituicao Federal prevé, dentre outras garantias funda-
mentais, o devido processo legal, a razoavel duracdo do processo
e a celeridade processual. Dessa maneira, cumpre a legislacao
processual atender, da maneira mais eficiente possivel, ao pleito
daquele que exerceu o seu direito de obter uma prestacao jurisdi-
cional, bem como daquele que resistiu a pretensao apresentan-
do defesa. (TUCCI, 2000, p. 235).

0 art. 8°, inciso |, da Convencao Americana sobre Direitos
Humanos, que introduziu as garantias processuais ao sistema
brasileiro, preconiza:

“Toda pessoa tem direito de ser ouvida com as
devidas garantias e dentro de um prazo razoavel
por um juiz ou tribunal competente, independente
e imparcial, instituido por lei anterior, na defesa
de qualquer acusacdo penal contra ele formu-
lada, ou para a determinacao de seus direitos e
obrigagdes de ordem civil, trabalhista, fiscal ou de
qualquer outra natureza” [...]

Ap6s a assinatura e ratificacdo do tratado internacional
(Pacto de San José da Costa Rica) pelo Brasil, adveio a Emenda
Constitucional n. 45/2004, denominada Reforma do Judiciario,
que, além de outras substanciais alteracoes, acrescentou ao art.
5°, da Constituicao Federal, o inciso LXXVIII, que dispoe: “LXXVIII
- a todos, no ambito judicial e administrativo, sao assegurados a
razoavel duracao do processo e 0s meios que garantam a celeri-
dade de sua tramitacdo” (SARAIVA, 2013, p. 11).

Assim, com a vigéncia da Emenda Constitucional n.
45/2004, o ordenamento juridico brasileiro passou a ter o de-

Revista Eletronica de Direito do Centro Universitario Newton Paiva 2/2013 -n° 21 - ISSN 1678 8729 | 289



ver de criar mecanismos com o escopo de garantir a razoavel
duragao do processo aos jurisdicionados.

E importante ressalvar que alguns estudiosos entendem que
a razao da morosidade do Poder Judiciario brasileiro se da em ra-
zao do formalismo excessivo presente no Codigo de Processo Civil,
€ nao o excesso de recursos (TAKOI, 2007, p. 57).

Neste ponto, & de bom alvitre citar trecho do voto do Min. HUM-
BERTO GOMES DE BARROS, em que ele foi vencido parcialmente,
proferido por ocasiao do julgamento dos Embargos de Divergéncia no
REsp n. 449.486-PR, em que o referido Ministro faz uma interessante
reflexdo sobre o excesso de formalismo no Poder Judiciario brasileiro:

Sr. Presidente, tenho medo de tirania, e tenho im-
pressao de que a pior das tiranias, é a tirania do juiz.
Os magistrados brasileiros comecam a sofrer de
algo que eu chamaria de “sindrome do agougueiro”.
Veja-se porque: o criador vé em uma rés a manifes-
tacao de vida e forca. Ja o agougueiro enxerga na-
quela rés a morte e os pedacos que rendera para
seu acougue.

O excesso de trabalho e o cientificismo processual
fazem o juiz examinar processo em busca de uma
falha que justifique o nao conhecimento. O juiz bra-
sileiro, hoje, alegra-se quando consegue nao co-
nhecer do recurso. Faz assim, nao por maldade,
mas por excesso de trabalho (BRASIL. Superior
Tribunal de Justica. Embargos de Divergéncia no
Recurso Especial n. 449.486-PR. Embargante:
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS. Embar-
gado: Jodo Vicente Alves. Relator Ministro Carlos
Alberto Menezes Direito. Brasilia, 02 de junho de
2004. Disponivel em: <https;//ww2.stj.jus.br/re-
vistaeletronica/Abre_Documento.asp?sSeq=4548
26&sReg=200300500293&sData=20040906&f
ormato=PDF> Acesso em 10 de junho de 2013).

Tais posicionamentos advém, certamente, da dificuldade en-
contrada nao s6 pela doutrina brasileira, mas, também pela jurispru-
déncia, no que tange a compatibilizagdo de uma razoavel duracao
do processo com as garantias constitucionais do contraditério e da
ampla defesa. (THEODORO JUNIOR; NUNES; BAHIA, 2009, p. 09-46).

Entretanto, reformas processuais como a trazida pela Emen-
da Constitucional n. 45/2004, tem sido uma tendéncia ndo s6
no Direito brasileiro, como também em varios outros paises do
mundo, justificado pelo fato de que a razoavel duracéo do proces-
so esta inserida dentro dos direitos do homem acobertados pela
maioria dos povos civilizados, contemporaneamente (THEODORO

JUNIOR; NUNES; BAHIA, 2009, p. 09-46).

A partir dessa reflexao acerca do que deve prevalecer - se
um processo célere ou se um processo que respeite inequivo-
camente o contraditério e a ampla defesa - nasce uma eterna
luta entre a efetividade e a celeridade processual, ainda sem
um denominador comum.

Mas, se o Pacto de San José da Costa Rica foi assinado e ra-
tificado pela Republica Federativa do Brasil, 0 nosso ordenamento
juridico absorveu, como garantia constitucional, a razoavel duracéo
do processo, o que possibilitou a criacao de mecanismos processuais
semelhantes ao da Repercussao Geral e outros “filtros” de recursos.

Nao é por motivo diferente que, atualmente, através da
promulgacao da Emenda Constitucional n. 45/2004, o inciso
LXXVIII foi introduzido ao art. 5°, da Constituicao Federal de
1988, inserindo a razoavel duragdo do processo como um Di-
reito fundamental do jurisdicionado.

Mas, a necessidade de se adequar o Direito fundamental a
uma razoavel duragado do processo com outras garantias constitu-
cionais advém do proprio texto constitucional, especificamente no
art. 5°, §2°, que dispoe:

§2°- Os direitos e garantias expressos nesta Cons-
tituicdo nao excluem outros decorrentes do regime
e dos principios por ela adotados, ou dos tratados
internacionais em que a Republica Federativa do
Brasil seja parte (SARAIVA, 2013, p. 11).

A briga eterna entre efetividade e celeridade existe para que o
Direito nao se volte contra sua prépria natureza e se faca engessar
por medidas meramente temporarias e que nao proporcionarao o
resultado pratico desejado (ARRUDA, 20086, p. 375).

3 REPERCUSSAO GERAL: CONCEITO,
APLICACAO E ABRANGENCIA
Conforme ja dito, a Emenda Constitucional n. 45/04 introdu-
ziu no ordenamento juridico patrio a garantia constitucional do
jurisdicionado em obter uma prestacao jurisdicional em tempo
razoavel e, também, instituiu o regime da repercussao geral como
um dos requisitos para o cabimento de Recurso Extraordinario.
A Emenda Constitucional n. 45/04 acrescentou ao art. 102,
da Constituicao Federal, o §3°, que dispoe:
§ 3° No recurso extraordinario o recorrente devera
demonstrar a repercussao geral das questoes consti-
tucionais discutidas no caso, nos termos da lei, a fim
de que o Tribunal examine a admissao do recurso,
somente podendo recusa-lo pela manifestacdo de
dois tergos de seus membros (SARAIVA, 2013, p. 42).

290 | Revista Eletrénica de Direito do Centro Universitario Newton Paiva 2/2013 - n®21 - ISSN 1678 8729



O Supremo Tribunal Federal descreve o instituto da repercus-
sao geral:

A Repercussdo Geral é um instrumento pro-
cessual inserido na Constituicdo Federal de
1988, por meio da Emenda Constitucional
45, conhecida como a “Reforma do Judicia-
rio”. O objetivo desta ferramenta é possibilitar
que o Supremo Tribunal Federal selecione 0s
Recursos Extraordinarios que ira analisar, de
acordo com critérios de relevancia juridica,
politica, social ou econémica. O uso desse
filtro recursal resulta numa diminuicao do nu-
mero de processos encaminhados a Supre-
ma Corte. Uma vez constatada a existéncia
de repercussao geral, o STF analisa 0 méri-
to da questao e a decisdo proveniente dessa
analise sera aplicada posteriormente pelas
instancias inferiores, em casos idénticos. A
preliminar de Repercussao Geral é analisada
pelo Plenario do STF, através de um sistema
informatizado, com votacao eletrénica, ou
seja, sem necessidade de reuniao fisica dos
membros do Tribunal. Para recusar a analise
de um RE s&o necessarios pelo menos 8 vo-
tos, caso contrario, o tema devera ser julgado
pela Corte. Apés o relator do recurso lancar
no sistema sua manifestacdo sobre a rele-
vancia do tema, os demais ministros tém 20
dias para votar. As abstencdes nessa votacdo
sao consideradas como favoraveis a ocorrén-
cia de repercussao geral na matéria (BRASIL
Supremo Tribunal Federal. Glossario Juridico.
Disponivel em <http://www.stf.jus.br/portal/
glossario/verVerbete.asp?letra=R&id=451>.
Acesso em 10 de junho de 2013).

HUMBERTO THEODORO JUNIOR ensina sobre a conceituacéo
legal de decisao que oferece repercussao geral:

Para justificar o recurso extraordinario, nao basta ter
havido discussao constitucional no julgado recorrido.
O STF ndo conhecera do recurso “quando a questao
constitucional nele versada nao oferecer repercus-
sao geral” (art. 543-A, caput).

Por repercusséo geral, a lei entende aquela que se
origina de questoes que “ultrapassam 0s interesses

subjetivos da causa”, por envolver controvérsias que
vao além do direito individual ou pessoal das partes.
E preciso que, objetivamente, as questdes repercu-
tam fora do processo e se mostrem “relevantes do
ponto de vista econémico, politico, social ou juridico”
(art. 543-A, §1°). (JUNIOR, 2010. p. 651)

FREDIE DIDIER JUNIOR e LEONARDO JOSE CARNEIRO DA
CUNHA (2009, p. 331) também ensinam sobre o instituto da
repercussao geral:

A EC n. 45/2004 acrescentou o §3° ao art. 102
da CF/88, inovando em matéria de cabimento do
recurso extraordinario. Prescreve o dispositivo o
6nus do recorrente de demonstrar a “repercussao
geral das questoes constitucionais discutidas no
caso”, a fim de que o “tribunal examine a admis-
sao do recurso, somente podendo recusa-lo pela
manifesta¢do de dois ter¢cos dos seus membros”.
Embora seja da competéncia das turmas do STF
0 julgamento do recurso extraordinario, a analise
dessa questao preliminar deve ser feita pelo Pleno,
a quem devem ser remetidos 0s autos.

Nessa nova sistematica processual, portanto, € 6nus do re-
corrente, além de fundamentar o seu recurso extraordinario em
uma das hipéteses de cabimento previstas no art. 105, inciso I,
da Constituicdo Federal de 1988, demonstrar que a matéria que
ele pretende levar a apreciacao do Supremo Tribunal Federal pos-
sui repercussao geral.

E para cumprimento deste requisito de cabimento do recur-
so extraordinario, nos termos do art. 543-A, §2° do Codigo de
Processo Civil, cabe ao recorrente, em preliminar, elaborar topi-
co especifico em seu recurso extraordinario demonstrando que a
questao que ele pretende levar a apreciacdo do Supremo Tribunal
Federal detém relevancia do ponto de vista econdmico, politico,
social ou juridico (DIDIER JR, 2009. p. 332).

A Constituicao estabeleceu, ainda, que a repercussao geral so-
mente sera reconhecida por meio do voto da maioria absoluta dos
membros do Supremo Tribunal Federal, os quais deverao analisar a
relevancia do caso concreto apresentado, sob o ponto de vista econd-
mico, politico, social ou juridico (NUNES, et al, 2011. p. 347)

0 quérum qualificado de maioria absoluta tem justificativa
nas consequéncias advindas da decisao que julgar uma causa em
gue se tenha reconhecido a repercussao geral da matéria consti-
tucional (DANTAS, 2010. p. 211).

DIERLE NUNES, ALEXANDRE BAHIA, BERNARDO RIBEIRO CA-
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MARA e CARLOS HENRIQUE SOARES (2011, p. 348) comentam,
em termos gerais, as consequéncias do julgamento de uma ques-
tao constitucional em que se reconheceu a repercussao geral:

Dessa forma, tribunais e turmas de recursos de
juizados especiais tém parametros para nao en-
viar RE e agravos sobre matérias que ja tiveram
a questao “definida”. Se ndao ha repercussao, os
casos sao arquivados. Havendo repercussao e jul-
gado o mérito de um tema com repercussao geral,
aqueles juizos aplicardo esse entendimento aos
recursos sobrestados.

Nota-se, portanto, que introducao do regime da repercussao
geral no ordenamento juridico brasileiro teve por escopo atingir
as causas repetitivas e que transcendem os interesses subjetivos
das partes litigantes, conforme bem ponderado por HUMBERTO
THEODORO JUNIOR (2010, p.653):

Como se Vvé, a repercussao geral, disciplinada
pela Lei n° 11.418/2006, editada com o fito
de reduzir o excessivo e intoleravel volume de
recursos a cargo do STF, ndo teve como obje-
to principal e imediato os extraordinarios ma-
nejados de maneira isolada por um ou outro
litigante. O que se ataca, de maneira frontal,
sdo0 as causas seriadas ou a constante repeti-
¢do das mesmas questoes em sucessivos pro-
cessos, que levam a Suprema Corte milhares
de recursos substancialmente iguais, o que é
muito frequente, v.g., em temas de direito publi-
co, como os pertinentes aos sistemas tributario
e previdenciario, e ao funcionalismo publico. A
exigéncia de repercussao geral em processos
isolados, e ndo repetidos em causas similares,
na verdade, ndo reduz o numero de processos
no STF, porque, de uma forma ou de outra, te-
ria aquela Corte de enfrentar todos 0s recursos
para decidir sobre a auséncia do novo requisito
de conhecimento do extraordinario.

E nesse contexto, a Lei n. 11.418/20086, introduziu ao Cédigo
de Processo Civil os artigos 543-A e 543-B. O primeiro regulamen-
ta a demonstracdo de repercussao geral no recurso extraordina-
rio, enquanto o segundo trata dos casos em que houver multiplici-
dade de recursos com idéntico fundamento.

No caso do art. 543-B, do Cédigo de Processo Civil, a ana-
lise da repercussao geral sera processada conforme o disposto

no regimento interno do Supremo Tribunal Federal, observado as
regras gerais dispostas no referido dispositivo legal.

E na hipétese do art. 543-B que HUMBERTO THEODORO JU-
NIOR (2010, p. 653) vislumbra o melhor resultado pratico para o
escopo da criagao do instituto da repercussao geral:

O grande feito redutor dar-se-a pelos mecanismos de
represamento dos recursos iguais nas instancias de
origem, os quais, a luz do julgado paradigma do STF,
se extinguirdo sem subir a sua apreciacdo (art. 543-
B, §2°); e ainda pela extenséo do julgado negativo do
STF de um recurso a todos os demais em tramitacéo
sobre a mesma orientacéo (art. 543-A, §5°).

Todo esse esforco legislativo tem por escopo consolidar a fina-
lidade “eminentemente politica” do Recurso Extraordinario, sendo
que tal finalidade nao o exclui do rol de institutos processuais que
visam impugnar as decisoes judiciarias, com o escopo de reforma-
-las (THEODORO JUNIOR, 2010, p. 656).

4 A FUNCAO DO STJ E A IMPORTANCIA DO RECURSO
ESPECIAL COMO INSTRUMENTO DE UNIFORMIZACAO
DA INTERPRETACAO DO DIREITO FEDERAL
O Superior Tribunal de Justica tem como funcao primordial a
uniformizacao da interpretacao da legislacao infraconstitucional, e o
recurso especial, por consequéncia, ndo tem por escopo principal a
correcdo de injusticas da decisdo recorrida. (DIDIER JUNIOR, p. 316).
MISAEL MONTENEGRO FILHO (2009, p. 170) ensina sobre as
particularidades que diferenciam os recursos extremos dos outros
recursos previstos em nosso ordenamento juridico:

Como premissa necessaria a compreensao das es-
pécies em exame, devemos fixar a ratio da existén-
cia dos recursos especial e extraordinario, que se
afastam em termos de requisitos e de finalidades,
de todos os demais recursos previstos de forma ta-
xativa na Lei Processual Civil.

O tema sobre o qual nos debrugamos neste instan-
te passa pela andlise da constatacdo de que o STF
e o STJ nao se apresentam como terceira instan-
cia, aberta apos o esgotamento da denominada
insténcia ordinaria (1° e 2° Graus de Jurisdi¢do).
A finalidade dos dois tribunais ndo € a de rever er-
rores in judicando dos magistrados do 1° Grau de
Jurisdicdo e dos tribunais, ou seja, ndo se prestam
a analise dos elementos de fato dos processos ju-
diciais que Ihes sao confiados.
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Nesse interim, a competéncia atribuida pela Constituicao
Federal de 1988 ao Superior Tribunal de Justica tem por objeti-
VO a protecao do direito objetivo, no caso do recurso especial, da
uniformizagao da interpretagao da legislacao infraconstitucional,
evitando que a variedade de interpretacao possa desvirtuar o seu
sentido (FILHO, 2009, p. 171).

Essa diferenciacao de tratamento dado aos recursos extre-
mos possui fincas no fato de que a Constituicao Federal de 1988,
ainda que de forma implicita (FILHO, 2009, p. 19), garante aos
cidadaos apenas o Direito ao duplo grau de jurisdigao.

Assim, o recurso especial € um importante instrumento pro-
cessual para a efetivacao da funcao primordial do Superior Tribu-
nal de Justica, que é a uniformizacdo da interpretacao da legisla-
cao infraconstitucional.

Se a proposta de emenda a constituicao supramencionada
for aprovada ird obstar que Superior Tribunal de Justica atue como
mera duplicacao da segunda instancia, porque o seu papel, con-
forme foi demonstrado, sera, exclusivamente, o de analisar cau-
sas de relevancia federal (SOARES, 2005).

5 A PEC N. 209/2012

A partir do modelo adotado para o recurso extraordinario, co-
mecou a tramitar no Congresso Nacional a Proposta de Emenda
a Constituicao n. 209/2012, que visa estender a aplicacdao da
sistematica da repercussao geral, também, ao recurso especial,
dirigido ao Superior Tribunal de Justica.

Na justificacao da PEC n. 209/2012, a deputada que elabo-
rou o projeto citou nimeros obtidos pelo Supremo Tribunal Federal
depois da regulamentacao do instituto da repercussao geral, de-
monstrando a efetividade do instituto para a diminuicdo do ndme-
ro de recursos que chegam ao Supremo:

No entanto, ao exercicio dessa competéncia, soer-
guem-se problemas de congestionamento simila-
res aos que suscitaram estabelecer, no ambito dos
recursos extraordinarios (competéncia do Supremo
Tribunal Federal), a introducdo do requisito da re-
percussao geral a sua admissibilidade. Conforme
se pbde depreender numericamente no caso da
Excelsa Corte, quanto a distribuicao processual, de
159.522 (cento e cinquenta e nove mil, quinhentos
e vinte e dois) processos em 2007 (ano em que a
Lei 11.418, de 19 de dezembro de 2006, entrou em
vigor, regulamentando infraconstitucionalmente o §
3°do art. 102, da Constituicao Federal), reduziu-se
para 38.109 (trinta e oito mil, cento e nove) proces-

sos em 2011. (Disponivel em <http;//www.camara.
gov.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra;jsess
ionid=3AFECB25E4E7B0372C6A3F4EF1A36A85.
nodel?codteor=1020915&filename=Tramitacao-
-PEC+209/2012> Acesso em 10/06/2013)

Sendo assim, a PEC n. 209/2012 tem o escopo de aproximar
o jurisdicionado das inovacoes introduzidas pelas recentes refor-
mas que tiveram por fito dar efetividade ao Direito fundamental do
cidaddo a uma duracao razoavel do processo, conforme também
exposto na justificacao da PEC:

Resta por necessaria a adogao do mesmo requisito
no tocante ao recurso especial, recurso esse de com-
peténcia do STJ. A atribuicéo de requisito de admissi-
bilidade ao recurso especial suscitara a apreciacdo
de relevancia da questao federal a ser decidida, ou
seja, devendo-se demonstrar a repercussao geral,
considerar-se-a a existéncia, ou nao, de questoes re-
levantes do ponto de vista econémico, politico, social
ou juridico, que ultrapassem os interesses subjetivos
da causa. Atualmente, vige um modelo de livre aces-
so, desde que atendidos os requisitos ja explicitados
como constantes do inciso lll, do art. 105, da Cons-
tituicao Federal. De tal sorte, acotovelam-se no STJ
diversas questoes de indole corriqueira, como mul-
tas por infracdo de transito, cortes no fornecimento
de energia elétrica, de agua, de telefone. Ademais,
questoes, inclusive ja deveras e repetidamente en-
frentadas pelo STJ, como correcdo monetaria de
contas do Fundo de Garantia por Tempo de Servi-
¢co (FGTS) que, nos primeiros 16 (dezesseis) anos
de funcionamento do STJ, respondeu por cerca
de 21,06% do total de processos distribuidos, um
quantitativo de vultosos 330.083 (trezentos e trin-
ta mil e oitenta e trés) processos.

Portanto, € de bom alvitre estender ao recurso especial a
sistematica da repercussado geral, uma vez que permitird o bom
funcionamento do Superior Tribunal de Justica na sua funcao
primordial de uniformizacao da interpretacao da legislacao infra-
constitucional e, via de consequéncia, permitira uma resposta ju-
risdicional mais célere e efetiva.

6 0 CIVIL LAW E O COMMON LAW NO DIREITO
BRASILEIRO: OVERRULING E O DISTINGUISHING
Para a efetivacdo desta sistematica no recurso especial, € ne-
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cessario a utilizacao de alguns mecanismos originarios do civil law
e do common law, com o escopo de nao engessar o sistema de
interpretacao da norma infraconstitucional e, assim, permitir que
o Direito evolua de acordo com 0s anseios sociais.

Nessa busca de um sistema que permita a coexisténcia de
um filtro recursal e de um sistema de revisao pontual desses en-
tendimentos firmados, é que o Direito brasileiro sofre, cada vez
mais, influéncias do common law em suas decisoes.

Sobre essa influéncia, manifestou-se o Ministro LUIZ FUX, por
ocasiao do julgamento do Agravo Regimental no Agravo de Instru-
mento n. 795.809 / RS:

O Sistema processual adotado pelo cédigo de proces-
so civil, conferindo forca a jurisprudéncia do E. STF no
sentido de submeter as corte inferiores ao seu enten-
dimento nos casos de repercussdo geral, aproxima-
-se do regime vigorante na common law, que, em
esséncia, prestigia a isonomia e a seguranca juridica,
clausulas pétreas inafastaveis de todo e qualquer jul-
gamento. (BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Agravo
Regimental no Agravo de Instrumento n. 795.809 /
RS. Agravante: Unido. Agravado: Carlos Pereira Gou-
lart. Relator Min. LUIZ FUX. Brasilia, 18 de dezembro
2012. Disponivel em: <http;//redir.stf.jus.br/pagina-
dorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=3418651>
Acesso em 09/06/2013.

E a partir dessa influencia do common law no nosso ordena-
mento juridico (que segue majoritariamente os principios do civil
law) poderao surgir varios mecanismos efetivos advindos dessa
unido dos dois sistemas fazendo com que a analise de um dis-
positivo de lei e a utilizagdo dos costumes construidos pela juris-
prudéncia, sejam utilizados concomitantemente no momento da
solucado definitiva de um litigio pelo Poder Judiciario (THEODORO
JUNIOR; NUNES; BAHIA, 2010, p. 9-52)

Essa evolugao do Direito brasileiro tem por principio a utili-
zacao da hermenéutica juridica? para solugao efetiva dos litigios,
que permite ao operador do direito que, utilizando-se concomitan-
temente dos dispositivos legais (civil law) e dos costumes (com-
mon law), possa buscar a melhor solucao para o litigio.

Com isso, deixa-se de lado a ideia de que o magistrado sem-
pre sera a “boca da lei”3, e passa-se a um sistema que pondera
tanto a vontade do legislador, quanto as reiteradas decisoes dos
Tribunais sobre a questao.

No caso da utilizacao da repercussao geral no recurso espe-
cial, se aprovada a PEC n. 209/2012, a utilizacao desse sistema
misto (common law e civil law), contribuiria para que as decisoes

proferidas nesta sistematica tivessem maior celeridade e um al-
cance efetivo na sociedade com um todo.

A ideia de decidir os litigios inspirando em decisdoes sumu-
ladas em jurisprudéncias patrias pode gerar certa inseguranca
juridica. Esta ideia, todavia, pode ser afastada pela existéncia de
duas técnicas para o impedimento da consolidagdo (engessamen-
to) das decisdes que sao o overruling e o distinguishing (THEODO-
RO JUNIOR; NUNES; BAHIA, 2010, p. 9-52).

Sobre o tema, doutrinam DIERLE NUNES e HUMBERTO THE-
ODORO JUNIOR que o overruling refere-se a possibilidade dos de-
mandantes postularem perante a Corte que emitiu o precedente
(ou esta fazé-lo de oficio) a releitura do antigo precedente mos-
trando as alteragbes nas hipéteses faticas/juridicas que lhes de-
ram origem (2010, p. 42).

Ja o distinguishing € uma forma de se fugir ao rigor dos prece-
dentes; pode-se mostrar que o caso possui particularidades que o
diferenciam, ou seja, para além das similaridades, advoga-se para
que o Tribunal julgue o caso em razao de novas questoes juridicas
(ou de particularidades faticas) ndo pensadas ou discutidas nos
precedentes (2010, p. 42)

7 CONSIDERACOES FINAIS

Como é sabido, o Superior Tribunal de Justica encontra-se
diante de muitos Recursos Especiais para serem apreciados. Se-
melhante situagao vivenciou o Supremo Tribunal Federal, quando
precisava analisar os Recursos Extraordinarios.

Assim, houve a possibilidade de implementar a repercussao
geral como requisito de admissibilidade dos recursos que eram
destinados ao Supremo Tribunal Federal.

Diga-se de passagem, a necessidade de demonstrar a repercus-
sao geral como requisito para a admissibilidade dos Recursos Extra-
ordinarios provou grande redugédo no nlimero de recursos destinados
ao colendo Supremo Tribunal Federal (BRASIL, Camara dos Depu-
tados, Disponivel em http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/
prop_mostrarintegra?codteor=1036629&filename=PRL+1+CCJC+%
3D%3E+PEC+209/2012. Acessado em 02 de junho de 2013).

A proposta de emenda a Constituicdo (PEC 209/2012) tem como
objetivo acrescentar o0 §1° no artigo 105 da CR/88, para que exija no
Recurso Especial a demonstracao de relevancia, social econémica,
juridica ou politica (aplicagao do instituto da repercussao geral).

0 presente filtro processual é observado com bons olhos por
muitos operadores do direito; pois possibilitara que o Estado por
meio do judiciario exerca o seu poder de jurisdicdo de maneira
mais efetiva e célere.

Ademais, a proposta de emenda a constituicdo em analise de-
monstra uma relacdo harmonica com a Constituicdo da Republica de
1988, pois, preconiza em seu teor a razoavel duracao do processo.
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Além disso, a presente PEC nos revela um amparo de muita
valia para o judiciario brasileiro; pois, possibilitara ao Superior Tri-
bunal de Justica o descongestionamento processual.

Aliado ao descongestionamento processual teremos como
resultado o afastamento da inseguranca injuridica em todo o or-
denamento juridico; pois caberdo as turmas do colendo Superior
Tribunal de Justica analisar cada caso com maior preciosismo,
projetando assim jurisprudéncias cristalinas e que por ventura po-
derdo se transformar em simulas que servirdo de parametro para
todo o judiciario brasileiro.

Assim, os juizes de primeiro e segundo grau serdo amparados
com melhores jurisprudéncias, possibilitando assim julgamentos
com mais qualidade, com menos indices de erros.

Com isso, resta demonstrado os beneficios inerente da PEC
209/2012, a qual presenteara todo o ordenamento juridico, que
podera proferir sentengas com maior celeridade e eficiéncia.

REFERENCIAS
ARRUDA, Samuel Miranda. O Direito Fundamental a Razoavel Duragao do
Processo. Brasilia: Brasilia Juridica, 2006.

BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Embargos de Divergéncia no Recurso
Especial n. 449.486-PR. Embargante: Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS. Embargado: Jodo Vicente Alves. Relator Ministro Carlos Alberto Menezes
Direito. Brasilia, 02 de junho de 2004. Disponivel em: <https://ww2.stj.jus.
br/revistaeletronica/Abre_Documento.asp?sSeq=454826&sReg=2003005
00293&sData=20040906&formato=PDF>. Acesso em 10 de junho de 2013.

BRASIL.SupremoTribunal Federal. GlossarioJuridico. Disponivelem <http://
www.stf.jus.br/portal/glossario/verVerbete.asp?letra=R&id=451>. Acesso
em 10 de junho de 2013.

BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
n. 795.809 / RS. Agravante: Unido. Agravado: Carlos Pereira Goulart. Relator Min.
LUIZ FUX. Brasilia, 18 de dezembro 2012. Disponivel em: <http://redirstf.jus.br/pa-
ginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=3418651> Acesso em 09/06/2013.

Dantas, Bruno. Repercussao Geral. 2% Ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2010.

DIDIER JUNIOR., Fredie Didier e CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de
Direito Processual Civil. 8 # Ed. Salvador: Juspodivm, 2010.

DIDIER JUNIOR., Fredie Didier e CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de
Direito Processual Civil. 10 ® Ed. Salvador: Juspodivm, 2012.

FILHO, Misael Monteiro. Curso de Direito Processual Civil. 5% Ed. Sdo Paulo:
Atlas, 2009.

FREITAS, Rose. Proposta de emenda a Constituicdo 209/2012. Cama-
ra dos Deputados, Brasilia, 23 agosto 2012. Disponivel em: <http://
www.camara.gov.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposic

a0=553947>. Acesso em 5 de novembro de 2012.
MANCUSO, Rodolfo Camargo de. Recurso Extraordinario e Recurso Espe-
cial. 10? Ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2007.

MARCONI, Marina de Andrade, LAKATOS, Eva Maria. Metodologja Cientifi-
ca. Sao Paulo: Atlas, 2010.

MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Processo de Conheci-
mento. 10 Ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2012.

MOREIRA, Fernando Mil Homens; NOVAIS, Fabricio Murad. Reflexdes so-
bre o cabimento do recurso extraordinario e do papel do recurso especial
na ordem constitucional brasileira: premissas para uma discussao séria.
Revista de Processo. Ano 36. n. 198. Fev-2011. Sdo Paulo: Editora Revista
dos Tribunais, 2011.

MEDINA, José Miguel Garcia. O Prequestionamento nos Recursos Extraor-
dinario e Especial. 4 @ Ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2005.

MOREIRA, Fernando Mil Homens; NOVAIS, Fabricio Murad. Reflexdes so-
bre o cabimento do recurso extraordinario e do papel do recurso especial
na ordem constitucional brasileira: premissas para uma discussao séria.
Revista de Processo. Ano 36. n. 198. Fev-2011. Sdo Paulo: Editora Revista
dos Tribunais, 2011.

NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria Andrade. Cédigo de Processo Ci-
vil Comentado. 112 Ed. Sao Paulo: Revista do Tribunais, 2010.

NUNES, Dierle; BAHIA, Alexandre; CAMARA, Bernardo Ribeiro; SOARES,
Carlos Henrique. Curso de Direito Processual Civil Fundamentacao e Apli-
cacao. 1° Ed. Belo Horizonte: Férum, 2011.

SARAIVA. Vademecum Saraiva. 152 Ed. Sao Paulo: Saraiva, 2013.

Soares, Ribamar. Recurso Especial - Repercussao Geral. Biblioteca Digi-
tal Camara, Brasilia, dezembro. 2005. Disponivel em: <http://bd.camara.
leg.br/bd/bitstream/handle/bdcamara/1449/recurso_especial_soares.
pdf?sequence=1>. Acesso em 11 de maio de 2013.

THEODORO JUNIOR, Humberto; NUNES, Dierle; BAHIA, Alexandre. Litigio-
sidade em massa e repercussao geral no recurso extraordinario. Revista
de Processo. Ano 34. n. 177. Novembro de 2009. S&o Paulo: Revista dos
Tribunais, 2009.

THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil. 512 Ed.
Rio de Janeiro: Forense, 2010.

THEODORO JUNIOR, Humberto; NUNES, Dierle; BAHIA, Alexandre. Revista
de Processo. N. 189. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2010.

TAKOI, Sérgio Massaru. O Principio Constitucional da Dura¢éo Razoavel do
Processo (art. 5° LXXVIII da CF/88) e sua aplicacéo no Direito Processual
Civil. Sdo Paulo: FACULDADE AUTONOMA DE DIREITO - FADISP, 2007. Dis-
ponivel em http://www.fadisp.edu.br/download/sergio_takoi.pdf. Acesso
em 10 de junho de 2013.

Revista Eletronica de Direito do Centro Universitario Newton Paiva 2/2013 -n° 21 - ISSN 1678 8729 1295



TUCCI, José Rogério Cruz e. Garantias Constitucionais do Processo Civil. 1*
Ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 1999.

TAKOI, Sérgio Massaru. O Principio Constitucional da Dura¢éo Razoavel do
Processo (art. 5° LXXVIII da CF/88) e sua aplicacao no Direito Processual
Civil. Sd0 Paulo: FACULDADE AUTONOMA DE DIREITO - FADISP, 2007. Dis-
ponivel em http://www.fadisp.edu.br/download/sergio_takoi.pdf. Acesso
em 10 de junho de 2013.

NOTAS DE FIM
1 Graduando em direito pelo Centro Universitario Newton Paiva

2 Entende-se como hermenéutica juridica toda analise realizada em de-
terminado caso concreto. Porém, trata-se de uma analise que se utiliza de
um fenémeno juridico, pelo qual, o operador do direito busca interpretar
os dispositivos legais com a exclusado do pré-conceito ja elaborado, cons-
truindo assim a resposta correta a luz do caso concreto bem como sob a
égide de uma comunidade de principios. (DWORKIN, império do direito).

3 Expressao utilizada apés a Revolugdo Francesa, que preconizava que
0s juizes deveriam aplicar, de forma mecanica, as leis elaboradas pelo
poder legislativo. ( MARQUES, Luiz Guilherme. Boca da Lei. Revista Jus
Vigilantibus, 15 de fevereiro de 2007. Disponivel em: <http://jusvi.com/
artigos/23218.> Acesso em 10 de junho de 2013.
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