ATOS JURIDICOS NORMATIVOS
' | Ruy Cirne Lima (*)

1. Atos juridicos ‘bilaterais ou plurilaterais existem, de
que nio se geram, sempre, imediatamente obrigacées. Chamava-
lhes, o Direito Romano “pacta” (Dig., lib. II, tit. XIV, fr. 7, § 4).
Chama-lhes, o nosso PONTES DE MIRANDA, acordos (TRA-
TADO DE DIREITO PRIVADO, t. ITI, Rio de Janeirc, 1954, § 300,
n. 1, p. 198). Nao se classificam, éles, por isso mesmo, incontro-
versamente, entire os contratos. Depende, fora de duvida, essa
classificaciio do conceito que se forme, do contrato em si préprio.
Nao ha, segundo os juristas romanos, contrato e obrigacdo, que
néo suponha uma convencdo, — “ut dicat Pedius nullum esse
contractum, nullam obligationem, quae non habeat in se con-
ventionem” (Dig., lib. II, tit. XIV, fr. 1, § 3). Mas pode haver
convencéo, sem contrato (Dig., lib. L, tit. XVI, fr. 19) e, em
conseqliéneia, do “pactum” romano, mera convenciio, “verbum
generale” (Dig., lib. II, tit. XIV, fr. 1, § 3), resulta, necessa-
riamente, sempre, uma obrigacio: “nuda pactio obligationem non
parit” (Dig., lib, II, tit. XIV, fr. 7, § 4).

2. Acérca da “nuda pactio” ou “nudum pactum”, a Glosa
refere que ocorrem e surgem, porque os pactuantes assim gui-
seram, — “quoniam hoc contrahentes voluerunt ut esset nudum”
(Glosa “igitur”, ad Dig., lib. II, tit. XIV, fr. 7, § 4, DIGESTUM
VETUS, Lugduni, 1600, col. 187).

De modo semelhante, observa PEREZ, quanto ao “nudum
pactum”, que preferiu, o direito, deixar-lhe a execucdc ao con-
sentimento dos pactuantes, — “maluit ius implementum eiusmo-
di pacti relinquere placito pascicentium” (COMMENTARIUS IN
DIGESTORUM LIBROS, ad lib. II, tit. XIV, OPERA VARIA,
Venetiis, 1738, T. III, p. 18}.
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3. Néo admira, pois, se tenha constituido, em continuagéo,
0 desenho de um ato juridico bilateral, do qual, ao invés de obri-
gacdo, resultaria, antes, simplesmente, uma regra permanente,
entre as partes, ou, quicd, uma situagfo juridica objetiva, um
“status” (DUGUIT, TRAITE DE DROIT CONSTITUTIONNEL,
T. I, Paris, 1927, § 40, p. 409). Nifo se cuidaria de pré-contrato:
nenhuma das partes se obrigaria a contratar, de futuro (DEMOQO-
GUE, TRAITE DES OBLIGATIONS EN GENERAL, t. II, Paris,
1923, n.? 891, p. 839). Tratar-se-ia, tdo-sd, de um acérdo entre
as partes, a respeito do comportamento reciproco, diante de uma
situacdo futura, com enderéco, geralmente, a disciplinar o modo
pelo qual as partes, mais tarde, celebrariam um contrato, se en-
tendessem de celebra-lo, — “la facon dont plus tard elles passe-
ront un contrat si elles jugent a propos d’en passer un” (DEMO-
GUE, TRAITE DES OBLIGATIONS EN GENERAL, t. II, Paris,
1823, n.° 881, p. 839). Esse &, de resto, o antigo sentido de “pac-
tum”, na tradicio romana, designativo, e amplamente, de acordos,
de qualquer natureza (SCHULZ CLASSICAL ROMAN LAW,
GOxford, 1951, n.® 802, p. 470). *Pactio”, escreveu BONFANTE,
concisamente, “é o térmo que significa, no direito classico, os
acordos entre as partes (SCRITTI GIURIDICI VARII, t ITI, Mi-
lano, 1926, p. 149)

4, Nao é, como n&o poderia ser, o ato juridico désse tipo,
estranho ao dlrelto nacional. Faz-lhe espaco, sem inclui-lo entre
os contratos, CLOVIS BEVILAQUA, reportando-se a4 definicéo
do art. 1098 do antigo Cddigo Civil Italiano (art. 1721 do novo
Codigo), na qual se insere, enire as notas caraeteristicas do con-
trato, a de “regolare... un vincolo . giuridico” (DIREITC DAS
OBRIGACOES, Bahia, 1896, § 553, nota 1, p. 170). EDUARDO
ESPINOLA abre-lhe lugar, em sua classificacdo dos contratos,
como ‘‘contratos normativos ou regulamentares, também deno-
minados acordos, que se destinam a fixar um regulamento uni-
forme, abstrato, de relacfes juridicas” (DOS CONTRATOS NO-
MINADOS NO DIREITO CIVIL BRASILEIRO, Rio de Janeiro,
1953, nota 16, p. 14). SZo, essas, expresses diversas de uma
velha tradicdo, acérea dos atos juridicos, com ésse contetdo. Lé-
se ja, no ESBOCO, DE TEIXEIRA DE FREITAS: “Se {(as partes)
convencionarem relacdes ndo regidas por éste Cddigo, ou obri-
gacles que nio podem ser judicialmente demandadas. .., ou fatos
gue nao produzem obrigacdes, havera uma convencdo; porém,
convencdo que ndo & também contrato”. {(CODIGO CIVIL, ESBO-
cO POR A. TEIXEIRA FREITAS, Rio de Janeiro, 1952, art.
1832 p. 634}).
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