TERRORISMO DO

ESTADO NO SECULO XX
- licOes para o seculo XXI”

Jacob Dolinger

RESUMO

Delineia 0 panorama historico-cultural das grandes poténcias internacionais no século XX, por meio da analise politico-ideoldgica vigente a época,
ressaltando os acontecimentos que marcaram 0 cenario de terror, cujos objetivos ultrapassam os interesses territoriais, estratégicos e econdmicos e
se concentram, sobretudo, no propésito de impor uma ideologia hegemonica total e absoluta.

Tece comentarios elogiosos acerca do povo norte-americano, pelos extraordinarios feitos de sua Ciéncia e tecnologia, funcionamento do seu sistema
democrético, independéncia do seu Poder Judiciario e, mormente, pelo enorme investimento em suas universidades e centros de pesquisa, razéo pela
qual rejeita qualquer idéia ligada ao antiamericanismo que se encontra hodiernamente evidenciado em nosso Pais, por parte da classe mais jovem,
bem como da imprensa doméstica. A despeito disso, critica as graves falhas cometidas nas relagdes internacionais pelos sucessivos governos norte-
americanos.

Comenta a respeito dos ataques terroristas de 11 de setembro de 2001, ao asseverar que a seqliéncia de tais atos constituem uma agressao dirigida
ndo s6 aos Estados Unidos, mas sim a todos 0s povos que valorizam a liberdade e os direitos humanos.

Demonstra sua preocupacdo com a populagéo dos Estados arabes responsaveis pelo patrocinio do terrorismo internacional. Defende a democratizacdo
desses paises por intermédio de uma educacdo aberta, a fim de promover a libertacdo de seus povos dos governos tiranos.

PALAVRAS-CHAVE
Terrorismo; direitos humanos; liberdades fundamentais; igualdade; Estados arabes; Estados Unidos da América.

* Conferéncia proferida no Seminario Internacional "Terrorismo e violéncia: seguran¢a do Estado, direitos e liberdades individuais”,
realizado pelo Centro de Estudos Judiciarios, nos dias 27 e 28 de maio de 2002, no auditério do Superior Tribunal de Justica,
Brasilia-DF.
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onheci a Europa na minha

infancia e a vi sucumbir ao

mal: como se esvairam sé-
culos de dedicacao académica e
literéria as idéias libertérias e demo-
craticas, e como venceu o espirito
demoniaco. Também constatei como
Maquiavel derrubou Montesquieu e
John Stuart Mill e todos os outros
grandes pensadores dos trés séculos
imediatamente anteriores, que apren-
demos a respeitar e ainvocar desde
0s bancos universitarios. Tive a
ventura de aportar em uma terra
bendita e acolhedora, onde vive um
povo que conhece a solidariedade
humana, campedo da hospitalidade
aos refugiados e sofridos de todos
os tempos e de todas as origens. Dai
minha redobrada obrigacdo, como
professor de Direito — que galgou
todas as etapas da vida académica,
sem jamais ter sentido o mais leve
resquicio de discriminagcéo —, de
contribuir, por mais modestamente
que seja, para a conscientizacdo das
jovens geracdes de estudantes para
0S perigos que novamente pairam
sobre o mundo de hoje.

O tema especifico que escolhi
encerra riscos, pois exige anélise
politico-ideoldgica de ocorréncias
passadas e presentes, toca aspectos
ligados a pratica das religides
monoteistas e apresenta um pano-
rama diverso do que vem sendo
transmitido na midia estrangeira e
nacional.

TERROR DO ESTADO TOTALITARIO

A ironia da Histéria é que o
século XX - que trouxe consigo
extraordinario progresso, que vai do
automovel ao avido supersénico, do
telefone a internet, da penicilina ao
transplante de 6rgdos e a clonagem
—tenha conhecido a mais violenta e
perversa onda de perseguicdes e
matancas; este o século que inventou
0 genocidio, a partir do massacre de
um milh&o e meio de arménios civis
indefesos, perpetrado pelos turcos
entre os anos de 1915 e 1916 — matéria
desconhecida, segundo sou infor-
mado, por 99% das geracoes jovens,
0 que significa todos abaixo de
setenta anos de idade.

O totalitarismo se sustenta no
terror absoluto para alcancar o
dominio total. E importante distinguir
entre o despotismo, a tirania, a
ditadura, de um lado, e o totalitarismo,
de outro. Quem faz essa distincéo é
Hannah Arendt, em sua obra monu-
mental sobre o totalitarismo, quando
explica que ele difere essencialmente
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das outras formas de opresséo
politica conhecidas. Sempre que
galgou o poder, o totalitarismo criou
instituicdes politicas inteiramente
novas, destruiu todas as tradices
sociais, legais e politicas, substituiu
0 sistema partidario — ndo por
ditaduras unipartidarias, mas por um
movimento de massa —, transferiu o
centro do poder do Exército para a
policia e, para mim, hoje, o mais
importante, estabeleceu uma politica
exterior que visava abertamente ao
dominio mundial.

O TOTALITARISMO DO SECU~LO XX
E AINTERNACIONALIZACAO
DO TERRORISMO

Cuidamos, especificamente,
dos totalitarismos da Alemanha
nazista e da Rdssia comunista por
terem sido as duas grandes manifes-
tac6es do Estado a exportar o terror
inicialmente criado no plano interno.
Jamais o mundo testemunhara os
tipos de conquistas que marcaram o
século findo, com as quais, muito
além dos interesses territoriais,
estratégicos e econdmicos, quiseram
essas poténcias, primordialmente,
impor sua ideologia, sua hegemonia
total e absoluta, mantendo o terror
interno como modelo para o terror
externo.

ALEMANHA NAZISTA

Antes da Il Guerra Mundial, os
nazistas haviam criado em seu
préprio pais, sob o Fiihrenrprinzip,
umatirania, talvez, jamais conhecida
na historia, que encorajava e disse-
minava o ddio racial com base no
principio da raga superior, com o seu
objetivo ultimo de hegemonia mundial.
Conseguiram colocar irméo contra
irmdo, criancas contra seus pais,
gentios contra judeus. Planejaram e
executaram a corrupc¢ao de toda uma
nacao, e aqueles que recusaram
submeter-se foram aterrorizados e
jogados em campos de concen-
tracdo. Juristas, juizes, médicos,
filosofos, com rarissimas excecdes,
todos se curvaram ao nazismo, com
ele colaboraram, desprezando os
mais elementares principios da
convivéncia humana, cooperando,
direta ou indiretamente, para a
concretizacdo da mais nefasta teoria
racista, levada ao paroxismo do
exterminio total do inimigo criado pela
propaganda. A relacdo do terror
interno com o externo € uma constante
na literatura da histéria da guerra
travada pela Alemanha nazista contra

a Europa. Hitler prometeu, em seu
Mein Kampf, que (...) derrubaria as
absurdas barreiras da assim chamada
“humanidade de individuos”, a fim de
dar lugar a humanidade da natureza
que destroi os fracos para dar lugar
aos mais fortes. E, assim, 50 milhdes
de criaturas humanas foram sacrifi-
cadas no altar da deméncia de um
psicopata, que tornou possivel a
nacdo que deu ao mundo Goethe e
Beethoven, Schiller e Schubert,
Savigny e lhering também legar
Dachau e Kelsen, Ravensbruck e
Buchenwald, Treblinka e Auschwitz,
as camaras de gas e os crematorios,
o morticinio de milh8es de civis,
judeus, ciganos, comunistas, homos-
sexuais, considerados inimigos do
povo, todos aniquilados por meio de
sofisticadas técnicas cientificas.

RUSSIA COMUNISTA

Na Rdussia soviética, em cir-
cunstancias diferentes, com um pano
de fundo diverso, testemunhamos,
igualmente, o fendmeno do terror
instalado no préprio pais, contra seus
proprios cidadaos, na morte silenciosa
nos pordes do Kremlin ou na morte
lenta no gulag siberiano, que atingiu
niveis de terror absoluto, em que, para
citar Bertrand Russel, uma palavra
descuidada de uma crianca ao
professor podia condenar os pais a
trabalhos forgcados em alguma inds-
pita regido siberiana.

A parandgia de Stalin levou a
maior parte de seus assessores
diretos a morte, enquanto dizimava
milhdes de pessoas - civis e militares,
camponeses e trabalhadores, intelec-
tuais e religiosos — condenadas por
um toque de pena, por um balancar
de cabeca. O regime do medo, da
falsidade, da inversdo dos fatos, da
falsa propaganda, da mentira histo-
rica, da perversidade e da corrupcao
foi levado para as republicas inte-
gradas na Unido Soviética e para
todos os paises conquistados na
guerra contra Hitler — um deménio
substituindo o outro. Um regime to-
talitario que desmorona, dando lugar
aoutro, com ideologia diferente, mas
com o mesmo fanatismo. Outra fi-
losofia politica, talvez, mas a mesma
corrupcédo das idéias classicas sobre
a vida em sociedade e sobre o
convivio dos povos.

Os soviéticos foram mais sutis
do que os alemées, os comunistas
mais pacientes do que 0s nazistas,
planejaram mais e melhor, com mais
visdo histdrica e melhor estratégia.
Duraram mais, porém, no fim, também
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Repugna-me o sistematico antiamericanismo tdo em voga na
nossa juventude e em consideravel parte da nossa imprensa;
oposicao total, absoluta, indiscriminada, arrasadora, que
culpa os americanos por todos 0s nossos problemas, quando
S0mMos nos 0s Unicos responsaveis pelo que nos falta e pelo
que ainda ndo deu certo na nossa sociedade. Culpar os
Estados Unidos é uma fuga da realidade,

e “politica de avestruz” (...)

cairam. A rebeldia das filiais no ex-
terior levou ao desmoronamento da
matriz, da maquina central. A recon-
quista da liberdade dos outros povos
trouxe o alivio para a nacgao russa que
lentamente se vinha preparando para
o fim da farsa.

OS ESTADOS UNIDOS
E SUAPOLITICA EXTERNA
—TERRORISMO EXTERNO

Cabe examinar a possibilidade
de um regime democratico, liberal,
em que os direitos humanos séo
respeitados, colaborar com regimes
antidemocraticos, se nao totalitarios,
pelo menos ditatoriais, despéticos.
Caso esse fenbmeno exista, enquanto
o terrorismo interno leva ao externo, a
reciproca nao é necessariamente
verdadeira, ou seja, o regime demo-
cratico nem sempre respeita as
democracias dos outros povos,
exportando-lhes praticas que jamais
adotaria em seu proprio meio. Lamen-
tavelmente parece ter sido o caso dos
Estados Unidos.

Primeiramente preciso deixar
consignada minha simpatia pelo povo
americano, minha admiracdo pelos
extraordinérios feitos de sua Ciéncia
e tecnologia, meu respeito pelo
funcionamento do seu sistema demo-
cratico, pela independéncia de seu
Poder Judiciario e, principalmente,
pelo enorme investimento em suas
universidades e centros de pesquisa,
pela dedicacéo de sua academia ao
saber e a verdade, pelo desenvol-
vimento das suas artes, enfim, pelo
funcionamento de uma sociedade
aberta, transparente, cheia de falhas
humanas, é verdade, mas sempre
pronta a se corrigir e a se renovar,
uma sociedade que tem autocritica,
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que reconhece seus erros, que de-
nuncia suas autoridades, em todos o0s
niveis, em todos os poderes, que as
responsabiliza, que as leva aos tri-
bunais e, quando condenadas, as
prisdes.

Repugna-me o sistematico
antiamericanismo tdo em voga na
nossa juventude e em consideravel
parte da nossa imprensa; oposicao
total, absoluta, indiscriminada, arra-
sadora, que culpa os americanos por
todos 0s nossos problemas, quando
somos nds 0s Unicos responsaveis
pelo que nos falta e pelo que ainda
ndo deu certo na nossa sociedade.
Culpar os Estados Unidos é uma fu-
ga da realidade, é “politica de aves-
truz”, que esconde a cabeca naterra,
€ a manifestacdo suprema da frus-
tracdo coletiva; acima de tudo, é o
despistamento dos mais jovens. Na
verdade, é injusto e, principalmente,
contraproducente.

Toda nacéo é como uma fami-
lia, cujos pais cuidam de seus filhos
e dao um sorriso para os filhos do
vizinho. NOs, aqui, também coloca-
mos em primeiro plano nossos inte-
resses — € a ordem natural das coisas
-, €, assim, muito naturalmente, tam-
bém o fazem os norte-americanos. No
dia em que resolvermos nos esque-
cer deles e cuidar do que é nosso,
estaremos caminhando para nos tor-
nar a grande nacéo para a qual temos
potencialidade.

Dito isso, posso relatar mais
tranquilamente as terriveis falhas da
politica externa norte-americana. Dei-
xarei de lado as tormentosas ques-
toes relativas a guerra do Vietna, on-
de a parandia coletiva em relacéo ao
perigo comunista cegou os estrate-
gistas, confundiu os estadistas e en-
ganou os politicos.

Quando a verdade emergiu, 0s
jovens explodiram, a imprensa se
levantou, os politicos acordaram e o
Governo ndo teve alternativa, sendo
entregar os pontos e reconhecer que
perdera a guerra, fazendo suas
tropas retornarem, depois de deixar
mais de 50 mil de seus filhos no
campo de batalha. O arrependimento
machuca os americanos até hoje. E
um povo que reconhece seus erros e
procura emendar-se.

Outros erros foram cometidos.
Vejamos, pelo menos, as duas Ultimas
décadas do século XX.

Refiro-me a critica sobre gra-
ves falhas cometidas nas relacfes
internacionais pelos sucessivos Go-
Vernos norte-americanos, encontradas
em fontes insuspeitas, como na de-
cisdo da Corte Internacional de Justi-
ca em Military and Paramilitary
Activities — reclamacéo movida pela
Nicaragua. A Corte entendeu que, se
comprovada a circunstancia de auto-
defesa, poder-se-ia justificar uma in-
tervencéo, mas os fatos apresenta-
dos pelos americanos ndo demons-
travam a ocorréncia de tal situacao.
A operacdo militar realizada pelas
Forcas Armadas americanas, na llha
de Granada, em outubro de 1983, por
determinacé&o do Presidente Reagan,
para retirar os estudantes americanos
da Faculdade de Medicina, que es-
tariam correndo graves riscos, e a
invasdo do Panama, em 1989, por
comando do Presidente Bush, para
garantir o resultado das eleicoes,
proteger cidadaos americanos e levar
Noriega para ser julgado por narco-
trafico, foram criticadas por parte
consideravel da comunidade aca-
démica americana, liderada por seus
jusinternacionalistas. E evidente que
ndo h&a como classificar esses atos
do Governo americano, mesmo acei-
tando que ndo estivessem de acordo
com o Direito Internacional, como
manifestacdes de terror, pois foram
efetuados praticamente sem ocasionar
vitimas. Tiveram um objetivo deter-
minado e foram rapidamente con-
cluidos. Inegével que trouxeram maior
ou menor beneficio para a populagao
dos territérios afetados, sem deixar
marcas de sofrimento.

E manifesto que nem toda
operacdo que desrespeita principios
do Direito Internacional pode ser
classificada como ato de terror, pois
este deve ser compreendido na
acepcao comum do termo. N&o quer
dizer que ndo seja concebivel que um
Estado democratico, que respeita 0s
direitos humanos, ndo possa exportar
para outros paises o terror que ele
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mesmo ndo admite em seu préprio
territério. Vem a lembranca o capitulo
da politica externa americana relativo
a derrubada de Salvador Allende
Gossens, da Presidéncia do Chile. A
critica as atividades da CIA, em geral,
e a politica americana sobre o Chile,
em particular, é apresentada, entre
outras, na obra dos Professores
Myres MacDougal e Machael Reisman
em International Law in Comparative
Prospective. Ambos s&o renomados
mestres da Faculdade de Direito da
Universidade de Yale e conhecidos
por suas posi¢des conservadoras. No
livro vem reproduzido artigo do Prof.
Richards Falk, da Universidade de
Princeton, em que critica severamente
as operacdes da CIA por serem
totalmente inconsistentes com o
COMPromisso americano para com 0s
direitos humanos, seja do ponto vista
dos direitos individuais, seja do da
autodeterminagcdo dos povos. Na
mesma obra, ha um trabalho do Prof.
Daniel Halperin, da Universidade de
Harvard, em que narra a famosa
observacdo de Henry Kissinger ao
Comité dos 40, em que disse: Nao
vejo por que tenhamos de ficar inertes
e permitir que um pais se torne
comunista devido a irresponsabi-
lidade de seu povo.

No Chile, de Pinochet, houve
tortura, desaparecimentos, mortes em
grande nimero, ocorreram 0S mais
violentos atentados aos direitos
elementares do ser humano. O
cidad&o chileno deixou de viver
livremente e de se manifestar de
acordo com a sua consciéncia porque
teve medo e calou-se. E a ditadura
mantida pelo terror. N&o foi o terror
nazista ou o comunista — talvez ndo
se enquadre com exatiddo na defi-
nicdo de Hanna Arendt sobre regime
totalitario —, mas o terror estava
caracterizado.

Se os Estados Unidos, de uma
forma ou de outra, colaboraram no
golpe que derrubou Allende, também
possibilitaram a subida ao poder dos
generais torturadores, co-respon-
saveis pelainfelicidade que se abateu
sobre milhares de familias chilenas,
exportaram o mal que nunca admi-
tiriam ocorresse ao seu povo e
desrespeitaram a alma da nagao
chilena. E evidente que néo se pode
equiparar a atuagcao americana no
Chile e em outras partes do mundo
onde tenha, eventualmente, atuado de
maneira similar as horrendas, ine-
narraveis e indescritiveis campanhas
de diabdlico terror conduzido pela
Alemanha hitlerista e pela Russia
stalinista: o primeiro, agente do mais
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tenebroso genocidio, jamais pra-
ticado pelo homem sobre a terra; e 0
segundo, autor da mais perversa
perseguicdo de seu préprio povo e
de povos aliados. Mas deve ficar o
registro de que a democracia ame-
ricana desrespeitou, em varias
oportunidades, a democracia de
outros povos, interferiu, colaborando
para trazer morte e inforttnio, patro-
cinou o terror alheio e praticou
terrorismo de Estado.

O fato ocorrido no dia 11 de se-
tembro de 2001, sem qualquer relacdo
com o tépico anterior, marcou o inicio
de uma nova e importante fase na
historia da humanidade. Com a “im-
ploséo” da Unido Soviética, deixamos
para tras o perigo da lll Guerra Mun-
dial entre as duas chamadas “super-
poténcias”; tranquilizamo-nos quanto
a possibilidade de uma hecatombe
nuclear. A visdo escatoldgica da des-
truicdo da vida sobre a terra foi afas-
tada, os profetas do apocalipse se
calaram, mas, logo em seguida, cien-
tistas politicos preveniram sobre o
perigo representado por grupos ter-
roristas, principalmente se conseguis-
sem acesso as armas de destruicao.
Esse momento, se ndo chegado, es-
ta préximo e podera afetar toda a
humanidade.

Tom Arnold, veterano membro
do Parlamento Britanico e ex-Conse-
Iheiro da Primeira Ministra Margareth
Tatcher, disse recentemente que néo
se pode proteger a civilizacdo des-
mantelando suas préprias conquistas.
Tal afirmacgé&o nos leva as palavras do
Prof. Cachapuz quando disse que o
Governo brasileiro apresentou um
projeto a Organizacéo dos Estados
Americanos em que frisa, com muito
cuidado, que o respeito aos direitos
humanos ndo pode ser sacrificado na
luta contra o terrorismo. Lembra, ain-
da, este parlamentar britanico, que
mesmo depois que o IRA quase ma-
tou Tatcher e varios membros de seu
gabinete, em um atentado a bomba
no Brighton Hotel, durante uma confe-
réncia do Partido Conservador, ela re-
jeitou a idéia de novas medidas re-
pressivas e continuou tentando uma
solucgéo politica com Dublin. De certa
forma, ouviremos uma resposta dos
americanos.

Poder-se-ia, eventualmente,
tracar uma distingdo entre o atentado
a Tatcher e o de 11 de setembro,
porque governantes, como embaixa-
dores, como generais, sédo soldados
e, como tais, alvos naturais de forcas
inimigas ou revolucionérias, o que ndo
acontece com a populacédo civil
vitimada em Nova lorque.

O Prof. Michael Reisman, de
Yale, emincisivo comentario publicado
no American Journal of International
Law, em 2001, distingue o atentado
de Nova lorque daqueles ocorridos
nos ultimos anos em Londres, Belfast,
Madri e Moscou: Estes atos ilegais,
nos outros locais, visam a mudar uma
determinada politica, mas ndo a
destruir uma organizagdo social. A
ambic&o, o escopo e o alcance dos
atos de 11 de setembro constituem
uma agresséao dirigida, primeira-
mente, contra os Estados Unidos,
mas visando, por meio destes e de
atos subseqtientes, a destruicdo das
estruturas sociais e econémicas e 0s
valores de um sistema de ordem
publica e de Direito Internacional que
sustentam essas estruturas. Nao
somente os Estados Unidos, mas
todos os povos que valorizam a
liberdade e os direitos humanos foram
forcados a uma guerra de autodefesa.
Portanto, ha uma distingao importante
entre a luta por um objetivo especifico
e aluta generalizada para a destruicdo
de um sistema.

O Prof. Reisman €, atualmente,
co-editor chefe dessa revista, 6rgao
da quase centenéria Associacao
Americana de Direito Internacional
(American Society of International
Law). O outro co-editor chefe € o Prof.
Jonathan I. Charney, da Universidade
Vanderbilt, o qual, no mesmo nimero
da revista, lamenta que os Estados
Unidos tenham resolvido guerrear o
terrorismo sem consultar o Conselho
de Seguranca das Nac¢fes Unidas.
Segundo ele, a Gnica guerra permi-
tida, sem autorizacéo do Conselho, é
a que visa a autodefesa, conforme o
art. 51 da Carta da ONU, entendendo
que qualquer acdo militar dos Esta-
dos Unidos fora do Afeganistao seria
problemética se o objetivo fosse a
supressdo de grupos terroristas
internacionais em geral, e ndo para
defender os Estados Unidos, pois hdo
estaria enquadrada na hipotese de
autodefesa e, sim, na de uso de forca
retaliativa, que é vedada. Evidente-
mente, este é um tema para um outro
seminario.

Intrometo-me, mesmo assim,
no debate entre os dois grandes
internacionais publicistas americanos
com a modéstia de um internacional
privatista sul-americano, para lembrar
de quantas vezes a ONU poderia ter
agido em prol da salvacéo de popu-
lagdes, mas as injuncdes politicas
que dominam aquela organizacao
mundial mantiveram-na paralisada.

Lembremo-nos da indescul-
pavel inércia da ONU durante o
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A primeira licdo a ser tirada da historia é a de que
democracias ndo fazem guerra entre si. As guerras ocorrem
entre paises de regime despdtico e democratico e também
entre duas ditaduras. Portanto, a nossa maior preocupagao,
(...) deveria ser com o fato de que centenas de milhdes de
arabes vivem sob o jugo de ditaduras, alguns sob regimes
totalitarios, (...) patrocinadores dos governos
do terrorismo internacional.

genocidio ocorrido em Ruanda,
quando 800 mil almas foram sacri-
ficadas, reconhecida pelo préprio
Secretério-Geral, Koffi Anan, em
recente pronunciamento de que a
ONU poderiater intervido, e ndo o fez.

Ha varios outros tristes episo-
dios na atuacao e/ou na omissdo da
ONU que me deixam cético quanto a
sua autoridade moral na misséo de
combate ao terrorismo.

Em recente nimero do American
Journal of International Law, do primei-
ro trimestre de 2002, h4 um estudo
sobre o que aconteceu no World
Trade Center, entre outros documen-
tos, revelou-se um texto assinado por
Osama Bin Laden, dirigido a todos
0os mucgulmanos, em que diz: (...) o
assassinato de americanos e seus
aliados civis e militares é uma obri-
gacéo religiosa para todo mugulmano,
a ser levada a efeito em todo e
qualquer pais em que se encontrem,
até que a mesquita Al Agsa tenha
sido libertada de seu jugo, e até que
0s seus exércitos tenham deixado as
terras mugulmanas.

Temos uma inequivoca procla-
macéao de terrorismo internacional.

TERRORISMO
DOS ESTADOS ARABES

O fendmeno histérico que mais
fortemente caracteriza nosso ingresso
no século XXI ja vinha se manifes-
tando nas ultimas duas décadas do
século XX, desembocando nos
atentados de 11 de setembro de
2001, quando o mundo, como um
todo, acordou para o grande desafio
que a humanidade enfrenta nos dias
atuais.

Para melhor compreenséo do
fendbmeno e para seu enquadramento
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natese que apresento hoje, ha de se
retroagir um pouco no tempo e
examinar alguns acontecimentos que
revelam a verdadeira face do regime
que impera em certos paises arabes.

Fiquei feliz quando o Prof. Ca-
chapuz de Medeiros enunciou 0s
paises reconhecidamente terroristas
e incluiu a Siria e o Iraque — dos quais
tratarei —, como, também, para sur-
presa provavelmente de muitos, a
Arabia Saudita.

Siria: Haffez Assad subiu ao
poder em 1970, como resultado de
um golpe de Estado que promoveu
quando Ministro da Defesa. No inicio
de 1980, os adversérios de Assad,
concentrados na cidade de Hama,
emitiram um manifesto em que exi-
giam, entre outras coisas, que o Pre-
sidente Assad honrasse a Carta dos
Direitos Humanos, abolisse o estado
de emergéncia e realizasse elei¢des
livres. A peticéo circulou pelas mes-
quitas e foi reforgcada por uma con-
clamacédo a uma greve geral contra o
governo dos infiéis. Sdo dois grupos
de mugulmanos.

Em 26 de junho de 1980, a
Irmandade Muculmana realizou um
atentado contra a vida de Assad. No
dia seguinte, segundo relato da Anistia
Internacional, a seguranca do Presi-
dente enviou oitenta de seus mem-
bros para a Prisdo Tadmur, onde se
encontravam presos os dissidentes
dalrmandade Mugulmana e |a foram
assassinados, num s6 dia, 600 mil
prisioneiros, enterrados depois em
covas comuns. Os atentados a bom-
ba pela Irmandade, as prisdes e tor-
turas de seus membros se sucediam
ao longo de 1981 e inicio de 1982,
quando Assad resolveu dar uma so-
lugéo, ordenando que seu exército
invadisse a cidade de Hama, punindo

0s membros da Irmandade Mucul-
mana que la viviam. A operacao foi
comandada por Rifaat Assad, irméao
do Presidente, durou todo o més de
fevereiro de 1982 e, segundo decla-
racao do préprio Rifaat Assad, foram
mortos 38 mil habitantes da cidade
em uma batalha que arrasou quartei-
roes inteiros, matando todos os que
neles viviam. Outros relatos reduzem
0 ndmero de mortos a 25 mil pessoas,
homens, mulheres e criangas. Os
bairros onde se concentravam os
opositores ao regime foram total-
mente queimados. A destruicdo de
Hama visou a aterrorizar todos o0s
opoentes do regime. Este verdadei-
ro massacre garantiu a continuidade
de Haffez Assad no poder até sua
morte, quando foi sucedido por seu
filho, Assad Il, no século XXI.

Iraque: uma vez concluida a
guerra entre o Iraque e 0 Ird, Sadam
Hussein voltou-se contra os curdos
iraquianos, por sua alegada simpatia
e possivel colaboragdo comolrd e,
em uma brutal campanha iniciada na
primavera de 1987, a qual durou até
depois do outono de 1998, matou
dezenas de milhares de curdos,
bombardeando-os com produtos qui-
micos asfixiantes: 1.700 vilarejos de-
sapareceram por completo e pelo
menos 1 milhdo de curdos foram
desalojados.

No campo religioso, as forcas
militares destruiram monumentos,
mesquitas e arquivos xiitas em 1991,
bem como prenderam dezenas de
milhares de pessoas, muitos das
quais desapareceram.

Esse foi o terror mortal que
manteve no poder, por trés décadas,
os dois veteranos ditadores do Orien-
te Médio, na Siria e no Iraque. O terror
desses dois paises ja foi exportado
e podera sé-lo em proporcdes bem
maiores ainda. O Iraque invadiu o
Kuwait em 1990 e de 14 s6 saiu quan-
do uma poderosa coligacéo de exér-
citos de varios paises atacou os in-
vasores. O Iraque vem construindo
um arsenal de armas quimicas, bacte-
riolégicas e nucleares, constituindo
uma ameaca para o mundo. Se existe
0S que pensam que os Estados Uni-
dos revelam um exagerado nervo-
sismo com Hussein, lembro que os
relatérios investigadores da ONU
sobre os preparativos bélicos de
Hussein sdo deveras amedrontado-
res e sustento que 0s europeus se
comportam com exorbitante fleuma,
criando-se um choque entre Estados
que deveriam manter sua alianca e
coordenar medidas inteligentes de
precaucéo e de defesa contra um di-
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tador, que ja revelou sua desmesu-
rada crueldade até contra suas pro-
prias filhas.

A Siria invadiu o Libano e 14
mantém seu exército héa anos, cas-
trando a liberdade da nagéo vizinha,
tendo participado de varias inicia-
tivas terroristas contra alvos do oci-
dente, paralelamente a sua intensa
atividade narcotrafica. A Siria hospe-
dou e hospeda diversos grupos ter-
roristas como o Hamas, o Jihad
Islamico, o Hizbollak, o Exército Ver-
melho japonés e o terrorista curdo
Abdullah Ocalan, que liderou uma
guerra contra a Turquia no solo sirio
por muitos anos.

Ardbia Saudita: O principe
Alwaleed bin Talal, ao visitar, em
companhia do Prefeito Ruddy Giuliani,
em outubro de 2001, os escombros
do World Trade Center, ofereceu a No-
va lorque uma ajuda de 10 milhdes
de ddlares, fazendo observagdes im-
pertinentes e injuriosas sobre o que
considera a verdadeira origem do
terrorismo internacional, em uma es-
drixula justificativa para o terrorismo
dos desesperados, 0s quais sofrem
sob o tacdo do capitalismo americano.

O prefeito recusou o cheque.
A imprensa americana aplaudiu sua
atitude e enviou um recado para o
principe, chamando-lhe a atencéo pa-
ra o fato de que quinze dos dezeno-
ve jovens suicidas, que levaram con-
sigo para a morte 3 mil homens e mu-
Iheres de cingquenta nacionalidades
diferentes e variadas religifes, eram
arabes-sauditas e que Osama Bin
Laden, &rabe-saudita, estava sendo
financiado pelo Governo da Arébia
Saudita, o principal financiador do
Taliba. A Arabia Saudita € um dentre
0s Unicos trés paises a manter rela-
¢bes diplomaticas com tal organiza-
cao fanética.

Nas escolas da Ardbia Saudi-
ta, as criancas séo educadas e dou-
trinadas com édio a todos que nao
professam o islamismo. Os livros es-
colares contém, entre outras pérolas,
0 seguinte: E compulsério para os
mucgulmanos ser leal um para com o
outro e considerar os infiéis como seu
inimigo.

A Ardbia Saudita € um feudo
que pertence a aproximadamente 7 mil
principes. Considerando o nimero de
esposas e concubinas que cada um
possui, tal nimero aumenta a razao
de quarenta principes por més. Essa
grande familia detém todos os postos
ministeriais, embaixadas, agéncias
governamentais e companhias.

A administracdo da coisa pu-
blica é muito dispendiosa na Arabia
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Saudita. O salario-base de um mem-
bro do gabinete é de 6 milhdes de
ddlares - creio que por ano. Os jovens
principes estudam nas melhores uni-
versidades americanas e inglesas.

A Anistia Internacional, em seu
relatério de 1993 sobre a Arabia Sau-
dita, relata que o poder é controlado
pela versdo Wahabi, da Seita Sunita,
constatando-se continuas atrocidades
contra a minoria mugulmana. Em
1990, os xiitas foram taxados de po-
liteistas, merecendo ser mortos. Des-
de entdo, ha evidéncia de vérias exe-
cucdes e de centenas de pessoas pre-
sas e torturadas por sua fé.

Para garantir a tranquilidade
publica, a educacao das criancas do
povo &rabe-saudita foi entregue aos
mullahs, que mantém a frustracao e
araiva do povo desviadas da corrupta
e cruel classe governamental para a
distante, rica, afamada e infiel Amé-
rica do Norte. Assim, € possivel pre-
parar uma geragao para praticar atos
suicidas. Transformar as frustracdes
do povo com a miséria interna causa-
da pela oligarquia de uma casta em
odio direcionado ao mundo ocidental
€ a esséncia da politica dos principes.

A Arabia Saudita, ndo obstan-
te a hospitalidade que o Presidente
Bush estendeu recentemente ao Prin-
cipe Regente, € 0 maior, 0 mais rico
e 0 mais perigoso foco do terror trans-
nacionalizado para o qual o mundo
inteiro deve-se atentar com urgéncia.

Um escritor paquistanés-mu-
culmano escreveu, no Jornal The
Nacion, popular jornal do Paquisté&o,
em novembro de 2001, que os
mullahs querem nos fazer voltar um
milénio, fazendo a seguinte compa-
racdo: As Universidades de Oxford
e Cambridge eram as madrastas da
cristandade do século Xlll. Onde
estado hoje? Entre as instituicbes que
ocupam posicdo de lideranca na
educacédo do mundo. E onde estéo
nossas instituicées de ensino? Ele
enviou a Osama Bin Laden o recado
de que os muculmanos néo preci-
sam da escuriddo das cavernas;
precisamos verdadeiramente, hoje,
de construir avides, e ndo de se-
questra-los.

LICOES PARA O SECULO XXI

A primeira licéo a ser tirada da
historia é a de que democracias nao
fazem guerra entre si. As guerras ocor-
rem entre paises de regime despo-
tico e democratico e também entre
duas ditaduras. Portanto, a nossa
maior preocupacao, nos dias de hoje,
deveria ser com o fato de que cente-

nas de milhGes de arabes vivem sob
0 jugo de ditaduras, alguns sob regi-
mes totalitarios, na definicdo de Hanna
Arendt, patrocinadores dos governos
do terrorismo internacional.

Incentivar a democratizacéo
desses paises, a libertacdo dos seus
povos do jugo de principes e presi-
dentes tiranos, a libertacdo de suas
mulheres do sofrimento imposto por
uma civilizacdo que parou no tempo,
a educacéao aberta de suas juventudes
para aprenderem que o mesmo ser
humano habita todo o globo terrestre
e que todos temos o direito de um
lugar ao sol seria o grande ideal.

Podemos e devemos, pelo me-
nos, falar, escrever e divulgar nossas
idéias, ideais e sonhos, fazendo-os
acessiveis aos povos sofridos.

Por outro lado, na impossibi-
lidade de impor a nossa filosofia
tolerante sobre os outros, podemos,
pelo menos, deixar de negociar com
eles, deixar de fortalecer seus regi-
mes fechados e corruptos, de votar
com eles nas Nacdes Unidas, ndo per-
dendo a oportunidade de manifestar
aos falsos lideres, tiranos e usurpa-
dores, que ndo mais podem contar
com o apoio dos povos educados na
filosofia iluminista, na civilizac&o ju-
daico-cristd e que, se insistirem com
suas guerras sactrilegas, estaremos
prontos para nos defender e salvar
nossa civilizacdo da hecatombe.

A Inglaterra, de Chamberlain,
e a Franca, de Daladier, acompa-
nharam o crescimento da beligeran-
cia de Hitler e mantiveram-se inertes,
paralisadas e acovardadas. Roosevelt
e Churchill tinham todas as razdes
para suspeitar das intencdes de Stalin,
mas nada fizeram.

As intervencdes americanas na
politica interna de outros paises tém
sido cada vez mais dificultadas e,
provavelmente, até impedidas ante a
presséo moral e intelectual bem-vinda
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das elites académicas e dos bons
jornalistas americanos.

Cabe aos homens e mulheres
que acreditam nos direitos e liber-
dades individuais unirem-se acima
das fronteiras, dos interesses eco-
ndmicos e das crencas religiosas
para combater o terrorismo de Estado
deste inicio de século, garantindo que
ndo se repitam as tragédias que se
abateram sobre o mundo durante a
vida de nossos pais no século XX e
que alguns de nés testemunhamos
em nossas juventudes.

Para concluir, invoco as pala-
vras do Professor de Filosofia David
Hartman da Universidade Hebraica de
Monte Scopus, em Jerusalém, que
assim se pronunciou recentemente: "O
futuro do mundo depende de o Islam,
o Cristianismo e o0 Judaismo se cons-
cientizarem de que Deus fala arabe
as sextas-feiras, hebraico aos saba-
dos e latim aos domingos e que Ele
aceita e acolhe homens e mulheres
diferentes, que se aproximam d’Ele
por meio de sua prépria histéria e de
seu legado linguistico e cultural. O
Divino ndo se exaure por um so ca-
minho religioso".

Em respeito a imprescindivel
toleréncia que John Locke nos legou
no seu famoso ensaio sobre o tema,
acrescento que fisioldgica, psico-
I6gica e mentalmente somos todos
iguais. A nossa cultura nos valoriza a
medida em que reconhece a exis-
téncia e a validade de outras culturas
e filosofias de vida. Para que isso
ocorra, devemos nos conhecer e nos
estudar, comparando nossas leis e
costumes e, acima de tudo, nos tole-
rar e nos respeitar. Assim, colabo-
raremos na solucdo dos problemas
comuns que afligem toda a huma-
nidade.

ABSTRACT

The author delineates the historic-
cultural panorama of the great international
powers in the 20" century, through the ruling
politic-ideological analysis at that time, pointing
out the events that recorded the terror scenario,
whose aims surpass the territorial, strategic and
economic interests and which are centered,
mainly, on the purpose of imposing an absolute,
total and hegemonic ideology.

He praises the North American people
for the extraordinary performances of their
Science and technology, operation of their
democratic system, independence of their
Judiciary Power and, above all, for the
enormous investment in their universities and
research centers. Therefore, for these
mentioned reasons, he rejects any idea
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associated with the anti-American feeling that
is currently evidenced in our country,
concerning the younger class and the
domestic press. In spite of this, he criticizes
the grave errors committed in the international
relations by the successive North American
governments.

Furthermore, he comments about the
terrorist attacks on September 11", by asserting
that the sequence of such acts constitutes an
aggression aimed against not only to the United
States, but also to all peoples who value
freedom and the human rights.

He shows his concern about the
population of the Arab States responsible for
the support of the international terrorism.
Moreover, he defends the democratization of
those countries through an open education, in
order to promote their people’s freedom from
the tyrannous governments.
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fundamental freedoms; equality; Arab States;
The United States of America.
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