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RESUMO

O presente trabalho teve por objetivo investigar a influéncia que as coberturas massivas e
abusivas por parte da midia tém sobre o processo penal, afetando o direito do acusado a um
julgamento justo, dentro do devido processo legal. E reconhecida a importancia que a
liberdade de imprensa exerce em uma sociedade democrética, porém essa liberdade ndo é
absoluta. Inimeros sdo os casos em que a midia extrapola sua funcdo e afeta direitos
importantissimos dos individuos. 1sso se mostra mais evidente quando realiza coberturas de
crimes, nos quais expde 0s meros suspeitos de um crime a uma execracdo publica, devassando
sua imagem, privacidade e realizando julgamentos precipitados. Dessa forma, o presente
artigo, de natureza qualitativa e realizado por meio de pesquisa bibliografica, teve como
finalidade o estudo da coliséo entre os direitos fundamentais da liberdade de imprensa e 0s
direitos e garantias do acusado a um julgamento justo. Nesse sentido, estabelecer um ponto de
convergéncia entre a liberdade de imprensa e os direitos do acusado a um julgamento justo,
em que estejam preservados os seus direitos da personalidade, € uma tarefa que requer um
processo de ponderacdo pelo julgador, analisando caso a caso qual direito deve ter
precedéncia. Logo, sendo tipico caso de conflito entre direitos fundamentais, ndo existe uma
resposta pronta para resolvé-lo, mas sim algumas formas de mitigar o conflito. Assim, com
base no entendimento dos Ministros do STF, quando do julgamento da ADPF-130, e na
necessidade de se criar certos mecanismos para diminuir a influéncia negativa que a
publicidade abusiva traz para o processo penal, foram sugeridas cinco propostas trazidas pela
doutrina para auxiliar a ponderacdo do conflito entre liberdade de imprensa e os direitos do
acusado a um julgamento justo.

Palavras-chave: Liberdade de Imprensa. Direitos da Personalidade. Devido Processo Legal.
Coliséo de direitos fundamentais. ADPF 130/DF.
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ABSTRACT

The purpose of this article was to investigate the influence that the mass media coverage has
on criminal prosecution, affecting the rights of the accused to a fair trial, in the due process of
law. It is recognized the importance of press freedom in a democratic society, however this
freedom is not absolute. There are countless cases in which the media extrapolate its function
and affected the fundamental rights of individuals. This is most evident when the media
makes cover for crimes, in which exposes the mere suspects of a crime to a public execration,
devastating their image, privacy and making hasty judgments. Thus, this article, of a
qualitative nature and carried out through bibliographical research, was aimed at studying the
collision between the fundamental rights of press freedom and the fundamental rights of the
accused to a fair trial. In this sense, establishing a point of convergence between the press
freedom and the fundamental rights of the accused to a fair trial, in which their personality
rights are preserved, is a task that requires a process of weighting by the judge, analyzing case
by case which one should take precedence. Therefore, being a typical case of a conflict
between fundamental rights, there is no a ready answer to resolve it, but there are some ways
to mitigate the conflict. Thus, based on the understanding of the STF Ministers, at the time of
the ADPF-130 judgment, and on the need to create certain mechanisms to reduce the negative
influence that abusive advertising brings to the criminal process, five proposals, brought by
the doctrine, were suggested to assist in weighing the conflict between press freedom and the
fundamental rights of the accused to a fair trial.

Keywords: Press Freedom. Personality rights. Due process of law. Collision between
fundamental rights. ADPF 130/DF
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INTRODUCAO

A liberdade de imprensa € um direito social de concretizacdo dos postulados
democréaticos. Dessa forma, a anélise da influéncia dos meios de comunicagdo em massa nas
decisdes judiciais criminais torna-se legitima e sustentdvel, pois todos 0s processos
democréticos reclamam a valorizacdo da personalidade. Respeito, dignidade, contraditério,
ampla defesa, presuncdo de inocéncia, sdo alguns dos postulados exigidos e reclamados num
Estado Democratico de Direito.

Nesse contexto, ndo sdo raros 0s casos em que a veiculagdo da noticia, da critica
ou da opinido se oponha a vedacgdo da invasdo da intimidade ou da privacidade da pessoa
humana. Nessa hipdtese é que surge o grave problema a ser resolvido: qual o direito
fundamental deve prevalecer?

E de se considerar que as ideias e costumes difundidos pelas emissoras de radio e
televisdo sdo frequentemente incompativeis com os principios que informam o Estado
Democratico de Direito. Existem diversos casos em que a midia divulgou casos polémicos e
influenciou a decis&o final, distorcendo até mesmo a realidade dos fatos.

Porém, a liberdade de imprensa ndo € absoluta, estando sujeita a limites. A
imprensa tem uma func¢éo social a cumprir, que € a divulgacdo de informac6es verdadeiras, o
mais real possivel em relacdo aos fatos narrados. Além disso, a divulgacdo de informacdes
pela imprensa deve resguardar os preceitos de presuncdo de inocéncia, do sigilo das
investigacOes, da ampla defesa e contraditorio, direitos fundamentais aos investigados em
processo criminal.

Com isso, a pesquisa em relacdo a esse tema justifica-se pela atual conjuntura que
essa questdo tem levantando. Como se vé, hd uma inevitavel tensdo na relacdo entre a

liberdade de expresséo e de comunicagdo, de um lado, e os direitos da personalidade



constitucionalmente protegidos, de outro, a qual pode gerar uma situacdo conflituosa, a
chamada colisdo de direitos fundamentais. Com isso, importante é realizar um debate acerca
do tema, buscando solugdes para que esses direitos fundamentais convivam de forma pacifica
e respeitosa na sociedade atual, sem haver a restri¢do absoluta de nenhum deles.

Dessa forma, o presente estudo teve como objetivo investigar, a luz do
ordenamento juridico brasileiro, da doutrina e do entendimento do STF por meio da ADPF
130/DF, a influéncia da midia nas decis@es judicias criminais, num limiar entre a liberdade de
imprensa, a liberdade de expressao e a publicidade dos atos processuais em confronto com os
direitos e garantias individuais do investigado.

Para atingir o objetivo da pesquisa, 0 estudo foi desenvolvido segundo a natureza
qualitativa, de forma a explorar profundamente o espectro de opinides e as diferentes
representacdes sociais relacionadas ao tema pesquisado. Em relacdo as fontes de informacao,
a pesquisa foi de natureza bibliografica, por meio da revisdo de literatura em livros, artigos e
jurisprudéncias relacionados ao tema.

Dessa forma, foi realizada uma pesquisa quanto a liberdade de imprensa, em
paralelo com o principio da liberdade de expressdo e o direito a informacdo; quanto aos
direitos e garantias individuais dos investigados, tendo como parametro o devido processo
legal como direito a um julgamento justo, em observancia ao principio da presuncdo de
inocéncia e aos direitos de personalidade do investigado, quais sejam a honra, a imagem, a
intimidade e a privacidade; e, por fim, foi realizada uma analise, com fundamento na ADPF
130 do STF, da colisdo entre a liberdade de imprensa com os direitos e garantias dos
investigados, para, ao final, serem propostas algumas solugdes para melhor enfrentar esse
conflito entre direitos fundamentais, de forma a melhor conciliar e harmonizar os direitos,

sem proceder a restricdo total de nenhum deles.



1. LIBERDADE DE IMPRENSA

A liberdade de imprensa pode ser entendida como “o direito da livre manifestagao
do pensamento pela imprensa” (GODOY, 2001, p. 61). O papel da imprensa ¢ o de propiciar
informacdo a populacdo, cumprindo sua funcdo social. Para isso, deve ser livre de censura,
proibicdes e interdicbes no seu direito de informar, uma vez que uma imprensa livre é
fundamental para garantir outras liberdades e para a consolidagédo da democracia, conforme

sintetizou Karl Marx (1999, p. 65):

A imprensa livre é o olhar onipotente do povo, a confianca personalizada do
povo nele mesmo, o vinculo articulado que une o individuo ao Estado e ao mundo, a
cultura incorporada que transforma lutas materiais em lutas intelectuais, e idealiza
suas formas brutas. E a franca confissdo do povo a si mesmo, e sabemos que o poder
da confissdo é o de redimir. A imprensa livre é o espelho intelectual no qual o povo
se V&, e a visdo de si mesmo € a primeira confissdo da sabedoria.

O Brasil, como um Estado Democratico de Direito, dedicou em sua Carta Magna
dois dispositivos para garantir a liberdade de imprensa, declarando em seu artigo 5°, IX que “¢
livre a expressdo da atividade intelectual, artistica, cientifica e de comunicacdo, independente

de censura ou licenga” e no artigo 220, caput e §1°:

A manifestacdo do pensamento, a criacéo, a expressdo e a informacdo, sob qualquer
forma, processo ou veiculo ndo sofrerdo qualquer restricdo, observado o disposto
nessa Constituicao.

81° Nenhuma lei conterd dispositivo que possa constituir embaraco a plena
liberdade de informacdo jornalistica em qualquer veiculo de comunicagdo social,
observando o disposto no Art. 5°, IV, V, X, XIII, XIV.

Como se vé, o Estado brasileiro reconheceu a importancia da liberdade de
imprensa, porém colocou ressalvas, uma vez que essa liberdade n&o é absoluta. Considerando
que a imprensa desempenha tanto o papel de informadora como de formadora de opinido, ela
deve agir com responsabilidade, sendo livre e imparcial, levando em consideracdo que a
liberdade de imprensa ndo € um direito dos profissionais da imprensa, mas sim de toda a

sociedade (GUERRA, 2004).



Nesse sentido, o cerne da discussdo que se procederd nesse artigo estd em
estabelecer até que ponto é licito, ético e permitido a liberdade de imprensa invadir a
privacidade e a intimidade das pessoas, principalmente quando essas pessoas estdo sendo
investigadas ou na condicdo de meras suspeitas de um crime, expondo-as a um julgamento
prévio por parte da sociedade, sem que exista a0 menos uma sentencga condenatoria transitada

em julgado.

1.1 A Liberdade de imprensa como um direito ndo absoluto

A liberdade de imprensa, alcada a categoria de direitos fundamentais, esta
exposta a limites, seja em funcéo de sua delimitacdo pela complementar atividade legislativa,
seja pela hipdtese, muitas vezes presente, de colisdo frente a direitos de igual porte (NOBRE
JUNIOR, 2009).

A Constituicdo Federal brasileira impediu toda e qualquer intervencdo dos
Poderes Publicos que possam restringir ou proibir a livre circulacdo de ideias. Segundo
Guerra (2004), o grau de liberdade de um povo é medido pela amplitude conferida ao direito
de manifestar suas ideias por qualquer forma, porém, disto surge uma indagacdo: pode se
dizer que tal direito é absoluto? Pode situar esse direito acima da Constituicdo sem impor-lhe
algum limite?

Essa é uma discussdo na doutrina que leva em consideracdo a existéncia de
direitos absolutos, direitos fundamentais, coliséo entre direitos fundamentais e sobreposicao
do interesse publico.

Primeiramente, cada assentar que como principios que sdo, a liberdade de
expressao e a liberdade de informac&o jornalistica ndo séo absolutas, devendo se harmonizar

com o todo constitucional. Esse entendimento depreende-se da norma do artigo 220 da



Constituicdo Federal, ao determinar que as restricdes deverao obedecer ao “disposto nesta
constitui¢do”, ou ainda, o que se depreende do §1° do mesmo dispositivo, que subordina a
liberdade de imprensa a observancia do “disposto no artigo 5°, IV, V, X, XIII ¢ XIV”,
deixando claro o desejo do constituinte em possibilitar limitacGes a referida liberdade, para
salvaguardar outros interesses de mesma relevancia.

A polémica reside no fato de que ha autores e jornalistas a sustentar de forma
veemente que a imposicao de qualquer limite a atuacdao da imprensa significaria cerceamento
a liberdade de expressdo ou verdadeira censura ao livre exercicio do jornalismo. Porém, a
liberdade de imprensa ndo pode atentar contra a validade ou se sobrepor a outros direitos
indiscriminadamente, como o direito de imagem ou de privacidade, inerentes a todos os
cidadaos e igualmente protegidos pela Carta Magna.

Nunes Junior (1997) levanta trés questfes para elucidar a colisdo entre esses
direitos. A primeira é o do denominado regime de exclusdo, em que ressalta o valor absoluto
dos direitos da personalidade, em face ao direito de informacdo. A segunda é a da necessaria
ponderacdo, em que deve haver uma ponderacdo entre o direito de informagéo e os direitos da
personalidade, verificando se a restricdo resultante dessa ponderacdo esta ou nao justificada
constitucionalmente. Por fim, a terceira é a corrente defendida pelo autor, que fixa o direito de
informagao como preferencial frente aos demais direitos, uma vez que o direito de informagao
é o verdadeiro alicerce da opinido publica, o que faz com que ele se sobreponha aos demais
direitos fundamentais.

Esta ndo é a posigdo majoritaria na doutrina, visto que outros autores como
Ana Lucia Viera (2003), Fabio Martins de Andrade (2007), Edilsom Pereira de Farias (1996),
Sidney Guerra (2004), so para citar exemplos, concordam que a solucdo para a colisdo desses

direitos deve partir de uma ponderacdo de valores, uma vez que ndo existem direitos



absolutos, devendo cada qual ser examinado a preponderancia no caso concreto, pois a
prépria Constituicao estabeleceu limites a atuacao da imprensa.

Como visto, apesar de a doutrina majoritaria admitir limitacdes a liberdade de
expressao, pela necessidade ldgica de coexisténcia com outros direitos, ndo ha concordancia
sobre até que ponto vai tal limitacdo ou sobre a maneira como essa deva se dar.

Nos proximos capitulos se prestara a discussao dessa questdo, analisando as
garantias e direitos do acusado frente a liberdade de imprensa e a influéncia da midia sobre o
processo penal, levando em consideracdo o julgamento da ADPF 130 do STF, que também

analisou a colisdo entre direitos fundamentais.

2. DIREITOS E GARANTIAS INDIVIDUAIS NO PROCESSO PENAL

Os direitos e garantias individuais se consubstanciam na observancia do devido
processo legal e no respeito aos direitos e garantias fundamentais dos individuos, sendo essa
observancia nada mais do que a “eticiza¢do” da conduta do Estado, de forma a assegurar ao
réu um julgamento justo.

Segundo Suannes (2004), o julgamento justo é aquele em que sdo dadas ao
acusado a oportunidade de ser ouvido e de apresentar sua defesa e versdo dos fatos, somente
podendo a condenacgdo advir depois de esgotadas todas as possibilidades de sua defesa. O
direito ao fair trial tem como fundamento ético o principio da dignidade da pessoa humana e
estd consubstanciado em varias garantias constitucionais de processo penal, como o devido
processo legal, o contraditorio e a ampla defesa, a presungdo de ndo-culpabilidade, a
publicidade dos atos processuais, entre outras.

A publicidade dos atos processuais € uma das garantias constitucionais que

influem diretamente na percepcdo da influéncia da midia nas decisdes judiciais criminais,



constituindo um dos pilares do devido processo e assegurando outras garantias que dele
derivam.

No ordenamento juridico brasileiro, a Constituicdo Federal de 88 elevou a status
constitucional a garantia da publicidade dos atos processuais. O artigo 5°, inciso LX prescreve
que: “a lei s6 podera restringir a publicidade dos atos processuais quando a defesa da

intimidade ou o interesse social o exigirem”. E o artigo 93, inciso IX que:

todos os julgamentos dos ¢rgdos do Poder Judicidrio serdo publicos, e
fundamentadas todas as decisfes, sob pena de nulidade, podendo a lei limitar a
presenca, em determinados atos, as proprias partes e a seus advogados, ou somente a
estes, em casos nos quais a preservacdo do direito a intimidade do interessado no
sigilo ndo prejudique o interesse pablico a informagé&o.

Como se pode observar, o ordenamento constitucional brasileiro ndo concebeu
uma publicidade dos atos de forma absoluta, mas uma publicidade restrita, sendo excepcional
em caso de exigir o interesse publico (art 792, CPP), o interesse social ou a defesa da
intimidade.

Assim, sendo o sigilo dos atos judiciais excepcional, a Constituicdo de 1988
adotou posicdo de repudio a todo e qualquer exercicio oculto do poder, consagrando a
liberdade de informacéo, tanto na perspectiva do cidaddo de receber a informagéo quanto no
direito do profissional de imprensa de buscar e transmitir dita informagdo (MS 25.8329/DF,
Rel. Ministro Celso de Mello, informativo STF 416).

Porém, segundo Cunha (2012), a publicidade dos atos processuais pelos meios
de comunicacdo comporta riscos, pois nem sempre a sua transmissdo se limita a dados
objetivos do procedimento criminal. A midia pode transformar os fatos criminosos em
grandes espetaculos midiaticos, deixando-0s mais atrativos e sensacionalistas.

Esse comportamento da midia acaba por mitigar outro principio importante no
devido processo legal, qual seja, a presungdo de inocéncia. Esse principio pode se traduzir

como sendo a garantia dos interesses do acusado no processo penal, quais sejam o “direito de



defesa, o contraditorio, a inviolabilidade da liberdade pessoal, a reserva da jurisdicdo e a
imparcialidade do juiz” (VIERIA, 2003, p. 172). Sendo o acusado presumidamente inocente,
0 6nus da prova cabe a acusacdo e somente com a prova da autoria e da materialidade do
crime pode se prolatar uma sentenca condenatéria. Ndo se alcancando esse grau de
convencimento, a absolvicdo é imperativa, uma vez que vigora no direito brasileiro o
principio do in dubio pro reo.

Assim, uma pessoa submetida ao inquérito policial ou processo penal deve ser
presumida inocente, visto que ainda ndo ha uma condenacdo contra ela, ndo podendo haver
uma antecipacdo ou juizo de -culpabilidade. A midia é recorrente nessa questao,
desrespeitando esse principio e 0 mais importante, a dignidade da pessoa humana, conforme

afirmou Vieira (2003, p. 174):

O principio da presuncdo de inocéncia, como norma basilar do processo penal, ndo
exclui a liberdade de informar dos meios de comunicacdo, mas exige destes cautela
e reserva na divulgacdo dos atos judiciais. As noticias de um crime atribuido a uma
pessoa devem ser verdadeiras e possuir contetido e uma forma de advertir o pablico
de que a pessoa acusada ainda ndo foi considerada culpavel. Toda cautela é
necessaria na difusdo de nomes, imagens e informagdes sobre pessoas envolvidas

em investigacao ou processo-crime.

Nessa mesma linha, Lopes Junior (2005) afirma que a publicidade abusiva
causa distorcdo no comportamento dos atores envolvidos na persecucdo penal, aumentando
ainda mais o estigma do imputado. Como consequéncia, tem-se a hiperpenaliza¢do por meio
da espetacularizacdo do julgamento, situacdo que vai de encontro ao principio da presuncao
de inocéncia, pois, este, exige que o imputado seja protegido de tais fenbmenos.

Assim, a informacdo mididtica deve nortear-se pela dignidade da pessoa
humana, ndo lhe assistindo o direito de antecipar juizo de culpabilidade. Porém, o que se
observa é que os meios de comunicacdo de massa vém invadindo as esferas de intimidade e
privacidade das pessoas, denegrindo a honra e imagem delas, que sdo utilizados como

produtos para alavancar as noticias.



Nesse sentido, 0s excessos praticados pela midia quando divulga informacgoes
sobre crimes ou praticas ditas por ilicitas vém reafirmando os direitos inerentes a
personalidade das pessoas.

A Constituicdo Federal de 1988, ao proclamar a centralidade da dignidade da
pessoa humana, dedicou dispositivos expressos a tutela da personalidade, entre 0s quais 0
artigo 5°, inciso V: “€ assegurado o direito de resposta, proporcional ao agravo, além da
indenizacdo por dano material, moral ou a imagem” e o artigo 5°, inciso X: “sao inviolaveis a
intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurando o direito a
indenizagao pelo dano material ou moral decorrente de sua violagao™.

Assim, ha protecdo constitucional dos individuos contra a ingeréncia dos
meios de comunicacao, se mantendo afastado da curiosidade publica e impedindo que ocorra
a divulgacdo de fatos ocorridos no ambito mais restrito de sua vida privada e intima.

A intimidade, como leciona Vieira (2003), € o direito que todo ser humano tem de
reservar para si um espaco proprio, no qual possa resguardar-se de uma exposicao publica, ou
de interesse alheio daquilo que s6 a ele interessa.

Assim como a intimidade, a inviolabilidade da honra visa a protecdo da
dignidade pessoal do individuo, sua reputacdo diante de si préprio e do meio social em que
esta inserido. Consiste no direito de ndo ser molestado, ultrajado ou lesado em sua dignidade
ou apreco social (GUERRA, 2004).

O Cadigo Penal protege a honra quando define os crimes de callnia, difamacéo
e a injuria. Porquanto a honra ser um direito fundamental capaz de limitar outros direitos, ela
ndo pode ser tida, como os demais direitos da personalidade, como absoluto e ilimitado. A
legislacdo, a doutrina e a jurisprudéncia ja estabeleceram que o direito a honra é limitado pela
circunstancia de o fato imputado ao individuo ser verdadeiro, ndo se podendo opor a honra

pessoal a verdade (BARROSO, 2004).
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Por fim, no que se refere ao direito de imagem, a sua inviolabilidade
compreende a faculdade de proibir sua veiculacdo e difusdo publica, tendo o titular da
imagem o direito de autorizar ou ndo a sua reproducao (FARIAS, 1996).

Walter Moraes (1977) elenca quatro hipoteses em que o direito a imagem é
limitado, sendo eles: a notoriedade, em face do interesse que as pessoas célebres despertam na
sociedade; os acontecimentos de interesse publico ou realizados em publico, no caso em que
as pessoas estdo envolvidas nesses acontecimentos; o interesse cientifico, didatico e cultural,
em que ha a publicacdo da imagem para alcancar fins cientificos, didaticos ou culturais; e, por
fim, o interesse da ordem publica, em que ha necessidade de divulgacdo da imagem das
pessoas para atender o interesse da administracdo da justica e da seguranca publica.

Neste Gltimo caso, entende-se que o réu nao fica inteiramente privado de seu
direito a imagem, devendo demonstrar que a sua veiculacdo ndo estd diretamente relacionada
ao delito cometido, ou seja, imprescindivel para o caso.

Cabe ressaltar que os direitos da personalidade também ndo sdo absolutos e
ilimitados, podendo haver a relativizagcdo desses direitos em casos de claro interesse publico,
principalmente no caso de crimes, em que é nitido o interesse publico em sua divulgacao.

Assim, da mesma forma que a liberdade de imprensa pode ser limitada frente a
necessidade de garantia dos direitos do acusado, os direitos da personalidade também pode ser
limitado frente a necessidade de divulgacdo dos fatos pela imprensa, € o que se entende por
interesse publico da informagéo (VIEIRA, 2004).

Muitos autores defendem a sobreposicéo dos direitos a liberdade de expressao e
de imprensa sobre os direitos da personalidade quando se tratar de claro interesse publico. Ha,
porém, que se ater para que o interesse publico ndo seja confundido com a curiosidade
publica, devendo o interesse publico ser legitimo para sobrepor-se aos direitos da

personalidade.
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No que se refere a veiculacdo de informacdes e imagens de acusados de crime
ou a divulgacdo de fatos criminosos, Barroso (2004) ressalta que h& amplo consenso
doutrinario e jurisprudencial de que ha interesse publico na divulgacdo desses fatos e
imagens, pois o crime estd fora da esfera estritamente pessoal do individuo, ndo sendo
possivel opor a essa divulgacdo os direitos da personalidade do acusado, porque fatos
criminosos repercutem sobre toda sociedade, ndo dizendo respeito somente a esfera intima da
pessoa. E também pelo fato de que ha interesse publico na prevencao geral de crimes, sendo a
divulgacdo da aplicacdo da lei penal uma forma de desestimular potenciais infratores.

Porém, a divulgacdo desses fatos deve se circunscrever ao nucleo do fato
criminoso, ndo sendo legitima a divulgacdo de detalhes intimos da vida do acusado que
estejam fora desse nucleo e que ndo sejam de interesse social.

Dessa forma, a divulgacdo de informacBes que restrinjam a intimidade, a vida
privada, a imagem das pessoas deve se dar quando demostrado claramente o interesse publico
naquela informacéo ou quando do assentimento do titular.

Visto isso, passar-se-a ao exame de como o STF se posiciona acerca do conflito
entre liberdade de imprensa e os direitos e garantias do acusado, sendo, ao final, sugeridas

algumas propostas a melhor enfrentar essa colisdo de direitos fundamentais.

3. RELACAO ENTRE A MIDIA E O SISTEMA PENAL A LUZ DA ADPF
130-DF DO STF

A midia possui importante valor social, exercendo a indispensavel funcdo de
informar, esclarecer e propor debates, sendo um meio concretizador da sociedade
democrética. Porém, a busca incessante por noticias e sua divulgacdo a qualquer preco acaba
por deslegitimar essa liberdade, tornado a informagdo fragmentada, sensacionalista, parcial,

capaz de ridicularizar valores éticos e a dignidade dos individuos.
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A “supermidiatizagdo” faz da informagdo uma mercadoria, sem compromisso
com a funcéo social e a verdade (VIEIRA, 2003).
Tal fato se mostra ainda mais evidente quando a midia trata de crimes, como

bem advertiu Cunha (2012, P. 214):

A publicidade de atos processuais pelos meios de comunicagdo social comporta
risco. 1sso porque nem sempre a cronica se limita a transmissdo de dados objetivos
do procedimento criminal. Se por um lado a midia decodifica a linguagem utilizada
pela Justica, por outro lado ela transforma os fatos tidos como criminosos em
grandes espetaculos publicos, deixando-0s mais atrativos e sensacionalistas.

Acontece que a publicidade abusiva e o clamor da sociedade por condenag6es
ndo se coaduna com a duracdo razoavel do processo. Como afirma Schreiber (2010, p. 338), a
velocidade com que as noticias sdo divulgadas impede qualquer analise mais cuidadosa dos
fatos, “o valor velocidade substitui o valor verdade”. No processo penal, o decurso do tempo €
essencial para formar a verdade processual, construida sob o devido processo legal, em que
garante-se ao acusado um julgamento justo.

Nesse sentido, a publicidade abusiva pelos meios de comunicacdo comporta o
risco de se criar um julgamento paralelo, no qual os meios de comunicacdo exercem o papel
de fiscal, advogado e até mesmo de juiz, influindo na opinido publica e podendo até mesmo
influenciar os atores do processo (promotores, advogados e juizes). Esse julgamento paralelo
causa distor¢do no processo penal, ao levar ao conhecimento do publico informacgdes muitas
vezes sigilosas, formulando conclusdes acusatorias, sem a possibilidade de contraditério
(SOUZA, 2010).

Lopes Janior (2005, p. 183) defende que a publicidade abusiva e o consequente
julgamento paralelo aumenta o estigma do imputado e altera a forma de atuar dos sujeitos
processuais. Afirma que a exposicdo massiva dos fatos afeta, mesmo que inconscientemente,

a atuacdo do juiz. Isto acarreta apreensdo e intranquilidade no julgador, sendo que “o livre
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convencimento passa a ser utopico diante do contaminado estado de danimo do juiz”. O autor

continua afirmando que

O critério pragmatico para resolucéo sobre a incerteza judicial é a aplicacdo do in
dubio pro reo e a manutencdo da presuncdo de inocéncia. Contudo, com a
publicidade abusiva e os julgamentos prévios, eventual divida sera resolvida —
inconscientemente — pelo in dubio pro societate, com a consequente condenagdo em
lugar da necesséaria absolvicao.

Dessa forma, estabelecer um liame entre a liberdade de informacéo e os direitos
fundamentais é um desafio nos dias atuais. Considerando que a pratica de um crime e a sua
apuracdo sao de interesse publico, os jornalistas devem primar pela verdade na divulgacdo das

noticias, pois ndo resta divida de que esse abuso midiatico influéncia a opinido da populacéo.

3.1 O entendimento do STF: ADPF 130-DF

A Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental n°130-DF foi ajuizada
pelo Partido Democrata Trabalhista (PDT) com o objetivo de discutir a recepcdo ou ndo da
Lei de Imprensa (Lei n. 5.250/1967) pela Constituicdo Federal. De relatoria do Ministro
Carlos Ayres Britto, o STF declarou que a Lei de Imprensa ndo foi recepcionada pela
CF/1988, porém a discussédo acerca da liberdade de expressdo e sua relacdo com os direitos da
personalidade avancou muito além da simples verificacdo de compatibilidade da lei.

O voto vencedor foi do Relator, Ministro Carlos Ayres Britto, acompanhado dos
Ministros Eros Grau, Carmen Lucia, Menezes de Direito, Cezar Peluso, Celso de Mello e
Ricardo Lewandowski. Forem vencidos os Ministros Joaquim Barbosa, Marco Aurélio,
Gilmar Mendes e Ellen Gracie. Dos onze Ministros, Eros Grau foi o Gnico ausente. Porém,

adiantou seu voto e se posicionou, sem ressalvas, ao posicionamento do relator.
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Da discussdo, os Ministros teceram indmeros comentarios acerca do papel da
imprensa em uma sociedade democratica, sua relagdo com a democracia, com a Constituicdo
Federal e em relacdo ao conflito com os direitos da personalidade.

O Relator Carlos Ayres Britto, em sua analise acerca da questdo, iniciou seu voto
fazendo uma analise do papel da imprensa na sociedade. Para ele, a imprensa representa ao
mesmo tempo “instituigdo-ideia” ¢ “institui¢do-entidade”, ¢ a locomotiva de uma sociedade
democratica, que através de uma comunicacdo de massa propaga suas informaces e ideias ao
publico em geral.

Afirmou que toda essa importancia € reconhecida constitucionalmente, tanto que a
Constituicdo Federal reservou um bloco normativo denominado de “Da Comunicagdo Social”
(capitulo V do titulo VIII) para regular a atividade da imprensa.

Porém, acrescentou que essa liberdade deve vir acompanhada de responsabilidade,
com respeito a informacdo em sua plenitude, dando ao publico o real acontecimento dos fatos
e suas circunstancias. Agindo assim, salientou o Ministro, a imprensa “passa a manter com a
democracia a mais estranha relacdo de mutua dependéncia ou retroalimentacao” (p. 39), sendo
a imprensa a verdadeira irma siamesa da democracia.

Nesse sentido, entendeu o Ministro Ayres Britto que os direitos que dao contetdo
a liberdade de imprensa (liberdade de informagé&o e liberdade de expressao) séo sobredireitos
e que, por conseguinte, tém primazia/precedéncia em relacdo aos direitos da personalidade.
Estes ultimos tém incidéncia a posteriori, para a eventual responsabilizacdo ou consequéncia
do pleno gozo daqueles, por meio dos mecanismos do direito de resposta e de todo um regime
de responsabilizacdo penal, civil e administrativas, que mesmo atuando a posteriori, se
mostram suficientes para inibir abusos do livre desfrute da liberdade de imprensa.

Concluiu o Ministro relator que a Constituicdo Federal ao disciplinar a liberdade

de imprensa conferiu a ela um “nucleo-duro”, sem a possibilidade de represamento ou
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contencdo, ndo podendo o Estado interferir impondo limites ao seu pleno gozo, nem mesmo
ser alvo de emenda constitucional para seu antecipado controle.

O voto do Ministro Menezes Direito acompanhou o voto do Ministro Relator, mas
fez especial ressalva de que a preservacéo da dignidade da pessoa humana é diretriz condutora
da vida social e politica, tendo a Constituicdo Federal dedicado especial importancia aos
direitos da personalidade, incluindo aqui tanto os direitos relativos a integridade fisica como a
integridade moral. Nesse sentido, afirmou que diante do equilibrio entre a liberdade de
comunicacdo e o respeito aos direitos da personalidade faz-se necessario o uso do chamado
processo de ponderacdo, em que ndo se deve atribuir primazia absoluta a um direito ou outro e
sim, diante do caso concreto, fazer com que uma das normas sofra uma atenuacao.

Afirmou o Ministro que existe uma permanente tensdo constitucional entre as
liberdades de expressdo e os direitos da personalidade, mas “quando se tem um conflito
possivel entre a liberdade e sua restricdo, deve-se defender a liberdade” (p. 91). Salientou que
a dignidade da pessoa humana deve ser tida como fator limitador ao exercicio da liberdade de
expressao.

O Ministro Cezar Peluso também acompanhou o voto do relator, mas fez algumas
ressalvas quanto a sua fundamentacdo. O Ministro afirmou que a Constituicdo Federal ndo
prevé carater absoluto a direito algum e que, portanto, a liberdade de imprensa ndo poderia ser
prevista com uma largueza absoluta, como relatou o Ministro Ayres Britto. Ressaltou que
quando a Carta Magna se refere a liberdade de imprensa, no proprio texto constitucional
existem restri¢des a essa liberdade, presente no caput do artigo 220 e em seu §1°, sendo “certo
que a Constituicdo a encerra em limites predefinidos, que o séo na previsdo da tutela da
dignidade da pessoa humana” (p. 123).

Em voto com ressalvas ao voto relator, a Ministra Ellen Gracie salientou a néo

existéncia de uma hierarquia entre os direitos fundamentais, ndo se podendo colocar 0s
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direitos da personalidade em “estado de momentanea paralisia” em prol da liberdade de
expressao, conforme havia salientado o Ministro Relator, pois isto representaria “a propria
nulificacdo dos direitos fundamentais a intimidade, a vida privada, a imagem e a honra de
terceiros” (p. 128).

Acompanhando o voto da Ministra Ellen Gracie, o Ministro Gilmar Mendes
reforcou que da colisdo de direitos fundamentais, frequentemente ocorrente entre a liberdade
de imprensa e os direitos da personalidade, o conflito deveria ser resolvido pela ponderagédo
de valores no caso concreto, levando em consideracao para a decisao o principio supremo da
dignidade da pessoa humana. Afirmou que o direito de resposta € um importante meio de
defesa do cidaddo perante o grande poder exercido pelos meios de comunicacdo, sendo uma
forma de balancear esta desequilibrada relacdo e promover o principio da igualdade de armas.

O Unico ministro que votou pela improcedéncia da acdo, Ministro Marco Aurélio,
defendeu a necessidade de uma lei para regular o universo de variantes da liberdade de
expressao e afirmou que somente as grandes empresas de comunicacgdo teriam condicOes de
proteger-se de eventual ma aplicacdo da lei comum aos casos de imprensa, dos jogos de poder
e de abusos por parte dos magistrados.

Dessa forma, o STF julgou procedente a ADPF 130/DF e estabeleceu que nas
situacBes decorrentes das relagcBes de imprensa sejam aplicadas as normas concernentes a
legislagdo comum, notadamente o Codigo Civil, o Cédigo Penal, o Cddigo de Processo Civil

e 0 Codigo de Processo Penal.

3.2 Uma proposta para esse conflito?

A influéncia que a midia exerce no processo penal € um tema bem discutido pela

doutrina e muitos autores ja identificaram os riscos que as campanhas midiaticas trazem para
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0 desfecho dos processos criminais. Porém, poucas sdo as solucdes dadas que sejam
compativeis com o estatuto constitucional brasileiro (SCHREIBER, 2010).

Cabe ressaltar que a situacéo de colisdo entre a liberdade de expressao e o direito
ao julgamento justo e imparcial ocorre, de acordo com Schreiber (2010, p. 353), quando estao
presentes trés elementos: (1) manifestacbes expressivas por parte da midia que sejam
prejudiciais ao réu; (2) potencialidade que tais manifestacfes influenciem indevidamente o
resultado do julgamento e (3) a atualidade do julgamento, ou seja, “a publicidade deve ocorrer
na pendéncia das investigacbes ou do processo criminal propriamente dito, até a sentenca
definitiva”.

Dessa forma, identificado o conflito, cabe a eleicdo de alguns parametros para
nortear a sua ponderacdo. Foi realizado um compilado de propostas de alguns autores,
propostas estas que serdo analisadas a seguir e confrontadas com as opiniées dos Ministros do

STF no julgamento da ADPF 130-DF.

3.2.1 Proibir a manifestacdo excessiva de pessoas envolvidas no processo

direcionadas ao publico *

Esta é uma proposta ousada, que até pode ir de encontro a garantia da publicidade
dos atos presente no artigo 5°, XXXIII e artigo 5°, LX da Constituicdo Federal, porém merece
algumas ressalvas.

Primeiramente é oportuno o reconhecimento de que a publicidade desmedida dos
atos processuais prejudica a defesa do acusado, uma vez que o apelo midiatico é todo pro-
acusacdo, pois a midia dedica grande parte desse espetaculo midiatico principalmente a
manifestacdo do 6rgédo de acusacéo, o que viola a igualdade de posicoes e a paridade de armas

entre as partes envolvidas na lide.

! Proposta vislumbrada por Fabio Martins de Andrade (2007) e Aury Lopes Janior (2005).
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Nesse sentido, a proibicdo de manifestacdo dos atores do processo enguanto
estiver na fase de investigacdo, longe de ser uma afronta ao principio da publicidade, é uma
garantia de que o processo se desenvolva com observancia ao devido processo legal.

Existe um projeto de lei em tramitacdo no Congresso Nacional® que proibe a
manifestacdo publica de profissionais da corporacéo juridica a respeito de casos criminais em
tramite e sob seus cuidados, visando proteger a intimidade, a vida privada, a honra e a
imagem das pessoas. Esse projeto tem sofrido intensas criticas, até mesmo de ser
inconstitucional, por ferir o principio da publicidade e a liberdade de informacéo.

Dessa forma, a proposicdo é de gque enquanto o processo estiver em fase de
investigacdo, os atores processuais ndo devem levar ao publico questdes sigilosas que irdo
influenciar o julgamento da lide. Como no inquérito ndo ha contraditério, as provas
produzidas durante essa fase de investigacdo ainda serdo sujeitas a contestacdo e

contraprovas.

3.2.2 Aplicar a protecdo que o artigo 143 do ECA dé ao infrator *

Uma segunda proposta estd na aplicacdo analdgica ao processo penal do artigo
143 do ECA, em que se veda a identificacdo, a fotografia, a referéncia a nomes, apelidos,
filiacdo, parentesco ou residéncia da pessoa submetida a inquérito ou processo penal.

Essa norma tem o objetivo precipuo de proteger a integridade fisica e moral da
crianga ou adolescente, protegendo os seus direitos da personalidade, garantia que também
poderia ser estendida aos infratores maiores de 18 anos, pelo menos até certo momento
processual, como por exemplo, enquanto perdurar as investigaces ou até o recebimento da

denuncia ou até a prolagdo da sentenca.

2 E 0 PL 2.961/1997 que modifica a Lei n° 4898, de 09/12/1965, que cuida do abuso de autoridade, também
conhecido por “Lei da Mordaga”.
® Proposta vislumbrada por Fabio Martins de Andrade (2007).
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Essa situacdo cuida de preservar a dignidade da pessoa humana e respeitar o
principio da presuncdo de inocéncia, um dos principios mais desrespeitados pela cobertura
massiva da midia.

Assim, os meios de comunicacdo ao divulgarem a noticia de um crime devem
somente se reportar a acdo criminosa, sem revelar detalhes intimos da vida da pessoa e de sua
intimidade, corroborando com o entendimento do Ministro Joaquim Barbosa e da Ministra
Ellen Gracie de que quanto maior a extensao da veiculacdo da ofensa pela midia, maior o sera
0 dano ocasionado ao ofendido e maior reprovabilidade merecera.

Assim, essa proposta se presta, de um lado, a assegurar o direito de liberdade de
expressao e, de outro, os direitos do devido processo legal e os da personalidade do
investigado ou acusado, coadunando com a inexisténcia de hierarquia entre direitos

fundamentais.

3.2.3 Decretar a ineficacia da prova divulgada pela midia, ndo podendo esta ser

utilizada como fundamento para um decreto condenatério no processo penal *

As influéncias externas ao processo, principalmente aquelas derivadas das
divulgacbes de provas, testemunhos, interceptacfes telefonicas, de forma macica e reiterada
pela midia, deveriam ser consideradas ineficazes e inUteis para o processo em si, visto que
estariam contaminadas com o sensacionalismo e dramatizagOes exacerbadas quando de sua
divulgacéo.

Assim, 0 que se sugere ¢ a vedacdo da utilizacdo de material em segredo de justica
produzido e/ou reproduzido pela midia nas pecas que instruem o processo, ou seja, no ambito

do processo penal ndo haveria qualquer elemento estranho ao mesmo.

* Proposta vislumbrada por Fabio Martins de Andrade (2007), Aury Lopes Janior (2005) e Artur César de Souza
(2010).
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Dessa forma, diante do conflituosidade entre a liberdade de imprensa e os direitos
do acusado a um julgamento justo, o conteddo probatério divulgado pela midia estaria
consubstanciado na liberdade de expressao, sendo legitima a sua publicacdo. Porém, para o
processo penal, a prova que inicialmente era considerada legitima (resguardada pelo segredo
de justica) passou, a partir da divulgacdo pela midia, a ser considerada ilegitima e inutil para
fundamentar um decreto condenatorio. Assim, esta proposta se mostra Util para mediar esse

conflito de direitos fundamentais, sem levar a restricdo absoluta de nenhum deles.

3.2.4 Criar Assessorias de Imprensa junto ao Judiciario, Ministério Pdblico e

Delegacias de Policia °

O objetivo de se criar assessorias de imprensa é o de auxiliar os jornalistas a bem
informar os tramites processuais, com a finalidade de instruir, esclarecer e fornecer a esses
profissionais, em igualdade de condicGes, informagbes acerca dos procedimentos criminais,
com o intuito de que a informacéo a ser divulgada seja a mais préxima da realidade dos fatos,
evitando, assim, dramatizacdes e sensacionalismos com base em informacdes deturpadas que
ultrapassam o interesse publico pela noticia e invadem a esfera de privacidade do individuo.

Importante ressaltar que a informacdo a ser prestada deve ser em igualdade de
condicdes para todos os 6rgdos da midia, sem favorecer um ou outro 6rgao com informacdes
secretas e que causem um “furo de reportagem”.

Um exemplo interessante trazido por Lopes Janior (2005) e existente na
Alemanha é o de se criar a figura do magistrado porta-voz, cujo papel é o de propiciar
informagdes pertinentes sobre os tramites processuais, atendendo-se aos fins da investigacéao e

respeitando a intimidade do sujeito passivo. Com essa figura, a populacdo teria informagoes

> Proposta vislumbrada por Luana Magalhaes de Aradjo Cunha (2012), Fabio Martins de Andrade (2007) e Aury
Lopes Junior (2005).
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mais condizentes com a realidade juridica brasileira e também auxiliaria a imprensa a cumprir
sua funcdo social: a de bem informar a sociedade sobre os acontecimentos de interesse
publico e de aproximar a populacdo do Poder Judiciario, de forma a permitir ao cidadéao

conhecer, criticar e fiscalizar a administracéo e atos da Justica.

3.2.5 Ampliar o instituto do direito de resposta °

O instituto do direito de resposta, conforme ensinamento da maioria dos Ministros
quando do julgamento da ADPF 130/DF, é um importante meio de defesa do cidaddo contra
as divulgacdes detratoras a sua honra e imagem, sempre que demonstrado que os fatos ou
opinides veiculadas forem ofensivos ou inveridicos.

Assim, ao invés de se ter um controle a priori do que seréd divulgado pela midia,
algo que pode constituir grave censura aos meios de comunicagdo, o ofendido pode se
beneficiar do mecanismo do direito de resposta para dar a sua versdo dos fatos, para se
defender de possiveis ofensas veiculadas pela midia.

Porém, é de suma importancia ressaltar 0s riscos que somente a reparacao
posterior pode trazer, pois 0s bens personalissimos ndo sdo suscetiveis de valoracdes
concretas, sendo, portanto, muito dificil a sua reparacdo. Conforme afirmou a Ministra Ellen
Gracie quanto a busca tardia da honra ultrajada: “de todos € bastante conhecida a metafora de
que se faz a respeito da busca tardia pela reparacdo da honra injustamente ultrajada, esforco
correspondente aquele de reunir as plumas de um travesseiro, langadas do alto de um edificio”
(ADPF-130, P. 128).

Gilmar Mendes foi dos Ministros o que mais defendeu a ampliagdo desse direito,

afirmando ser Gtil e necessaria uma norma especifica para regular a sua melhor fruicdo, uma

® Proposta vislumbrada por Simone Schreiber (2010).
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vez que o direito de resposta, quando disponivel ao ofendido, consagra o principio da
paridade de armas, dando oportunidade para a manifestacdo de ambas as partes.

Dessa forma, seria interessante estabelecer, legislativamente, que em noticias
sobre fatos delituosos seja reservado um espaco equivalente para manifestacdo de uma e outra
parte. No projeto de lei n® 3.2327, que est4 em tramitagcdo no Congresso Nacional, seu artigo
24 dispde que: “na produg¢do e veiculagdo de material jornalistico, os veiculos de
comunicacdo social observardo, em matéria controversa, a pluralidade de versdes, ouvindo as
partes envolvidas em polémica, sobre os fatos de atualidade e interesse publico”. E uma
proposta interessante e que podera ajudar a solucionar a colisdo em estudo.

Existe também um projeto de lei do Senado Federal, n° 141 de 20118, de autoria
do Senador Roberto Requido, que dispde especificamente sobre o direito de resposta,
estabelecendo prazos, procedimentos e recursos para a fruicdo desse direito e também a
responsabilizacdo dos meios de comunicacdo pelo seu descumprimento. E um projeto de
grande utilidade em virtude da especificidade que o direito de resposta reclama para ser
efetivado e concretizado, e como lembrado pelo Ministro Gilmar Mendes, uma lei especifica
que amplia o direito de resposta cumpriria o fundamental papel da equacgéo dos conflitos entre
liberdade de imprensa e direitos da personalidade, consagrando o principio da dignidade

humana.

" Projeto de lei que “dispde sobre a liberdade de imprensa, de opinido e de informacdo, disciplina
responsabilidade dos meios de comunicag@o e da outras providéncias”. Foi apresentado pelo Senador Josaphat
Marinho em 26/09/1992.

(Disponivel em: <http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=19319>)

® Integra do Projeto de Lei do Senado 141/11 disponivel em:
<http://www.senado.gov.br/atividade/materia/detalhes.asp?p_cod_mate=99754>. Acesso em: 30/08/2013>
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CONCLUSAO

E inegavel a importancia que a imprensa exerce em um Estado Democratico de
Direito, sendo a consolidacdo da esfera publica, 0 meio de autodeterminacdo coletiva, ou seja,
0 meio pelo qual a populacao exerce sua influéncia nos poderes publicos e por onde é ouvida.

Para cumprir sua fungéo social, a imprensa deve ser livre de qualquer censura, 0
Estado n&o pode interferir suprimindo essa liberdade, deve agir sempre como um meio de
concretizar a livre manifestagdo e circulacdo das ideias. Além de livre, a imprensa também
deve ser plural, sem a concentracdo da midia em pequenos grupos, fator que é prejudicial ao
pluralismo de ideias que um Estado Democrético de Direito reclama.

Em que pese sua importancia, faz-se reconhecer que essa liberdade néo é
ilimitada, encontrado seus limites nos direitos da personalidade dos individuos, de forma a
consagrar o principio da dignidade da pessoa humana. A imprensa ndo pode usar de sua
liberdade para denegrir a honra, a imagem e a privacidade das pessoas. As noticias devem
revelar os fatos e suas circunstancias, demonstrando o interesse publico naquela noticia, e ndo
descambar para a exploracgdo da privacidade e intimidade dos envolvidos.

E claro o interesse publico por noticias de crimes, visto que este foge da esfera
estritamente privada do individuo, revelando claro interesse social. Ndo hé ilegitimidade na
divulgacdo dos atos da Justica pela midia, tanto a liberdade de imprensa como a publicidade
dos atos judiciais séo valores democraticos que ndo se contrapdem, mas complementam-se.

Porém, ndo e sempre que a midia cumpre essa importante funcdo social com
responsabilidade. Muitas vezes, abusando do interesse que o crime desperta na populacéo,
usando do sensacionalismo e da valorizagdo da violéncia, a midia acaba por influenciar a

opinido publica, a forma como as pessoas percebem o evento crime.
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Por meio de um julgamento paralelo, realiza um juizo prévio de culpabilidade dos
acusados, mitigando as garantias do devido processo legal a que estes tém direito, como a
ampla defesa e o contraditorio, a presuncdo de inocéncia, a imparcialidade das partes e a
publicidade dos atos processuais, 0 que prejudica a imparcialidade do julgamento.

Acontece que a velocidade com que as noticias sdo propagadas e o clamor social
pela rapida condenacdo do acusado ndo coaduna com a duracdo razoavel do processo. A
verdade processual ¢é diferente da verdade divulgada pela midia, o juiz deve julgar de acordo
com as provas e documentos produzidos dentro do devido processo legal e, para isso,
necessita de uma analise mais cuidadosa para proferir a sentenca mais justa ao caso.

Nesse sentido, estabelecer um ponto de convergéncia entre a liberdade de
imprensa e os direitos do acusado a um julgamento justo, em que estejam preservados 0s seus
direitos da personalidade, é uma tarefa que requer um processo de ponderacdo pelo julgador,
analisando caso a caso qual direito deve ter precedéncia.

Esse foi 0 entendimento dos Ministros do STF quando do julgamento da ADPF-
130/DF, que revogou a Lei de Imprensa, e trouxe aspectos interessantes quanto a nao
existéncia de direitos absolutos, a necessidade de ponderacdo e do uso da proporcionalidade
para sopesar os direitos em conflito, a necessidade de uma lei mais especifica para regular a
atividade de imprensa, sem que essa lei constitua censura aos meios de comunicacao.

Com base no julgado acima e na necessidade de se criar certos mecanismos para
diminuir a influéncia negativa que a publicidade abusiva traz para o processo penal, foram
sugeridas cinco propostas, trazidas pela doutrina, para auxiliar a ponderacdo desse conflito.
Importante mencionar que todas as propostas tiveram o objetivo de conciliar os interesses em
conflito, de forma a harmonizéa-los, sem proceder ao sacrificio de nenhum deles.

As propostas trazidas pela doutrina e discutidas no trabalho foram a de (1) proibir

as manifestacfes excessivas de pessoas envolvidas no processo enquanto na fase de
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investigacdo, como forma de garantir que as provas sigilosas figuem adstritas ao processo,
preservando, assim, as garantias do devido processo legal; (2) a aplicacdo da protecdo que o
artigo 143 do ECA da ao infrator, preservando o nome, a imagem e intimidade do acusado até
certo momento processual; (3) a decretacdo da ineficacia da prova divulgada pela midia, ndo
podendo esta ser utilizada como fundamento para um decreto condenatério, como forma de
preservar os principios do contraditério na formacao da prova, da imparcialidade do juiz e da
ampla defesa; (4) a criacdo de assessorias de imprensa junto ao 6rgdos do Judiciario, com o
objetivo de auxiliar os jornalistas a bem informar a populacao sobre a realidade judiciaria do
pais, prestando esclarecimentos e instruindo esses profissionais; e (5) a ampliacdo do instituto
do direito de resposta, através de uma legislacdo especifica sobre o tema, como forma de
viabilizar a melhor fruicdo deste instituto e consolidar a sua importancia como meio protetor
dos direitos da personalidade dos individuos, contribuindo para a qualidade do debate pablico.

Dessa forma, conclui-se que tanto o direito a liberdade de imprensa como o direito
do acusado a um julgamento justo sdo exigiveis em um Estado Democratico de Direito. A
imprensa deve cumprir sua funcéo social com responsabilidade e respeito, deve ser um canal
por meio do qual a sociedade controla as atividades do Estado e propaga sua opinido. Porém,
a imprensa so6 cumprird bem essa fungdo se observar os limites de sua atuagdo frente a outros
direitos de igual porte, como a honra, a imagem, a privacidade e intimidade e, principalmente,
0 devido processo legal.

Assim, o0 grande paradoxo estd em conciliar essas duas atividades de suma
importancia para uma sociedade democrética, encontrando um equilibrio em que tanto a
atividade de imprensa como a atividade jurisdicional estejam racionalmente protegidas, de
forma a viabilizar o pleno desenvolvimento social e resguardar o principio da dignidade da

pessoa humana.
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