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Dr. Luiz Vicente Cermicchiaro

introdugio  das  sumulas,
visando a facilitar a inter-
pretagio do direito pro-
clamado pelos  tribunais,
resultou do dinamismo do
saudoso  ministro Victor
Munes Leal, do Sopremo Tribunal
Federal. Hoje o tema ¢ mencionado
em leis. Mo so isso. Serve de pari-
metro para decisio de recursos pelo
Relator. Com efeito, dispde o art. 38 da
Lei BO38, de 28 de maio de 1990: O
relator, no Supremo Tribunal Federal
ou no Superior Trbunal de Justica, de-
cidird o pedido ou o recurso que haja
perdido seu objero, bem como negari
seguimento a pedido ou recurso mani-
festamente intempestivo, incabivel ou
improcedente, ou ainda que contrariar
as questoes predominantemente do di-
reito, simula do respectivo tribunal ™
A Stmula 7 de Superior Tribunal
de Justiva encerra o enunciado que se-
gue: A pretensio de simples reexame
de prova ndo enseja recurso especial”,
Esse recurso, a reor do disposto no arr,
105, 111, da Ceonstituigao da Repablica,
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aprecia as causas decididas, em dnica
ou ualtima instancia, pelos Tribunais
Regionais Federais ou pelos Tribunais
dos Esrados, do Dismre Federal o
territorios, quando a decisio recorrida:
a) contrariar tratado ou lei federal, ou
negar-lhes vigéncia; b) julgar vilida lei
ou ato de governo local contesrado em
face de lei federal; ©) der a led federal in-
terpretagao divergente da que The haja
atribuido outro tribunal. O's casos mais
freqiientes dizem respeito d vigéncia
da Lei Federal infraconstitucional ¢ a
uniformizagio da jurisprudéncia.

) Superior Tribunal de Justiga,
como s¢ nota, analisa o acdrdio recor-
rido para o fim mencionado. Nio faz
produgio de provas, nem promove ou-
tra instrugio. Impoe-se, contudo, ani-
lise do fato, Sabido, ¢ o referencial para
a incidéncia da norma juridica. Urge,
[HIT 1850, PROMOVEr 4 Fespectiva inter-
pretagio. Importante registro: ndo se
faz investigagio probatoria, entretanto,
possivel conferir outra conclusio rela-
riva ao conjunro das provas. As provas
chegam conforme a apuragio realiza-

da, normalmente, em primeira instin-
cia, 0 que também acontece quando a
agan ¢, originariamente, apreciada pelo
tribunal de origem,

Nenhuma decisio judicial prescin-
de do fato, Tanto assim, requisito de
perigio inicial, no civil, como a denun-
cia, no juizo criminal, ¢ a descrigio da
relagio juridica (complexo de direitos
¢ obrigagoes reciprocos), ocorrente no
plano de experiéncia. Impossivel agio
estelar-se  exclusivamente no  ambito
normativo, Reclama-se, pols, ¢ nisso
nao vai excecao alguma, suposto Fiti-
co. Kelsen, ao explicitar a rearia pura
do direiro, realcou: “Dado Fr (fata)
deve ser P (prestagao); dado NP (nio
prestagio) deve ser S (sangdo). A teoria
tridimensional, largamente explicada ¢
difundida por Reale, seu criador, enfa-
tiza: fato, valor ¢ norma. Os oés cle-
mentos sio inseparaveis: intedigam-se
de maneira a formar a unidade.

Cossio, i “La Valoracion Juridica
v la Ciéncia del Derecho”, Ed. Araya,
Buenos  Aires, 1954, pag. 127/128
escreve (a0 tradugiio ¢ nossa): L. lei

\‘I.\'H..I:I ¢ uIm C[]I'HFI ATV VRO COI Certde
valor, de modo que s¢ o cazo nao se
estrutura com o valor em jugo, dentro
da lel, o juiz dird com fundamenro
que o casn ndo se ajusta a lei; ¢, com
consequiéncia, nao sera refenda, pelo
juiz, 30 caso como sud estruturn, Bste
exemplo nao ¢ sendo um exemplo de
coma as leis nio se referem ans casos;
ao contrario, de como estao referidos
ans casos pela valoragio juridica”.

As teorias mencionadas, apesar de
sus perspectivas, como se ve, ndo
prescindem do fato,

A sentenca, por seu rurne, correla-
crona a valoragao juridica ¢ as circuns-
tancias do respective fato,

O Superior Tribunal de  Justiga,
an se pronunciar, apreciin relagdes
juridicas, vinculo entre pluralidade de
pessoas, conferindo direitos ¢ deveres
contrapostos, Todavia, ¢ agul reside
particular importincia, tem como cau-
«a (constitiva, declaratdna, de con-
servacin, ou desconstitutiva) um fato,
Acontecimento, portanto, ocorrido no
plano da expenéncia, O processo tra-

balha com a hisrora, anda que restrito
a interesses pouco relevantes de duas
partes em conflito,

() Recurso Lispecial, por sua fi-
nalidade, manifesra-se-se, nos limies

constiucionas: considera fatos, Estes,
necessaramente, deverio ser ponde-
rados, A interpretagio, no inbunal de
arigem, mio vinculs o ST este pode,
deve promover sua analise a fim de
alcancar os clementos de estrutura ¢
circunstincias. A decisio impugnada
& devolvida ao Superor Tribunal de

Justiga para reesame,

Ao orgao recursal ¢ admissivel con-
fenir-lhe outra mterpreagao. Cumpre
amalisa-la, A sentenga nao ¢ mero -
balho académico; apdia-se na realidade
da vida ¢ por isso precisa considera-la,

O reexame de prova — conforme o
enunciado da Sumula 7 — menciona o
limite normativo Jdo Recurso Especial.
Niio se reabre a instrugio. A apuragio
dos fatos estd encerrada. O significado
normarvo de fato, entretanto, ¢ cons-
tante, em gualyquer juizo, ou grau de
jurisdigao. Dad, a0 Superior Tribunal

de Justuga, ao mrerpretar o aconiec-
menio trzido nos autos, se lor o caso,
conferir outro entendimento juridico
¢, evenrualmente, alterar o dispositivo
da decisao recornda, Se assim nao For,
o julramento se restoingire a reexame
formal, ou seja, s¢ o tribunal teria apli-
cado, sem mais, a norma arraida pelo
farer comao entendido na instancia de
OTIECT.

A propasito, cumpre distinguir
valoragio da prova de sun interpre
mcio. Aquela faz juizo de legalidade
o meio de prova ¢ do procedimento
de sua colera. A sepunda se traduz na
adequagio do resultado da nstrucao
ao postulado pelas partes.

€ Recurso Bspecial ndo emite
comando meramente declararono, Va
aléem, podendo, conforme o caso, ser
comstitutivo, S0 assim alcangari o pro-
pdsito da Consttuigao da Repuablica,

Ex-Ministro do Superior Tribunal
de Justigca, Professor titular da
Universidade de Brasilia e Autor
do livro "Questdes Penais”
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