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EDUCACAO
NO BRASIL
E VIOLENCIA

Carmine Antdnio Savino Filho

s discussoes sobre a Educacao no Brasil
quaseé sempre seguem as veredas de seus
pmhlvnm:‘ estiuturals ¢ |!r:u|{.'m-v.f_' “m
fECICIsMos, .lllqh Importantes, mas nao
prioricirios: a qualificagiao profissional dos educa-
dores. a sua baixa remuneracho, a auséncia de re-
cursos fnstitucionais modernos, o uso de processos
diddricos ¢ }'I'l.‘ilﬁg{'ll.;l't,l.ﬁ e 11||:l..||l;1'1\,|dl;l:;.

Para nds, estas sdo qUEstBes Menores, <omo
também menores sao as discussoes sobre surradas
dicotomias: ensino ].'ll..thllgu PEFERS CNAING i!ri\',];ll.'r,
ensino religioso rerins ensino laico, prevaléncia do
primriru grau sobre o w“uudn Mesmo o ensino
IIII'L'r‘L‘I'ni'['.iI"m. para '.ﬂf_'.lln.» de o grau, Ao Conse-
gue cumprir todas as crapas de seu classico papel
de ensino, de pesquisas ¢ de extensio. Mas a dis-
cussio destas questbes — meramente operacionais
¢ POrranfo si |!'n|1|=:<- conseqiléncias de decisoes mais
amplas — faz lembrar a preocupacio com as doen
cas € miao com o doente. As doengas da Educagio
revelam J]gn mats sério, moestram um grande, um
imenso doente - a nagio,

Neste quadro, as questoes politicas emergem
como prioritdrias sobre as estruturais ¢ as ope
racionais. Deve a Educagio ser massiva, privile-
giando antes seu aspecio de instrugio, face de um
quadro de agudo analfabetismo? Deve enfatizar a
formagao mecinica de técnicos ¢ assim tornar-se
o instrumento eficiente de nossa n:a.nu]ugiu? Oy a
Educagio deve ser utilizada como poderosa ferra
menta de distribuicio de .'-pnrumid..-.]u ¢, portan-
to, de redistribuigio de renda? Qual o espago que a
educagao reservari a seu varado leque de educan-
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Esra abordagem palitica, ainda que anteceden
te a0s Critérios estrutnris ¢ operacionais, nao se
conligura como a génese da problemarica educa-
cional brasileira,

Educagio ¢ conduzir, guiar. Mas, para onde?

For Lewis Carrol, em um 1“;”{1!;” entre Alice
e o Coclho no Paix das Maravilhas, que lembrou:
“Quando nao se sabe para onde ir, qualguer cami-
nho serve.” A grande ¢ perturbadora questao € que
a Educagio nio sabe para onde ir, porque a pro-
pria magio, de resto, nido sabe para onde se guiar
Falta-lhe um projeto de construgio de si mesmo
e, por conseqiéncia, um  projeto educacional
adequado i sua formagio. Ou seja, sem um claro
projera de construgio nacional, qualquer caminho
que a Educagao venha a wrilhar € igualmente bom
¢ mau, aleatoriamente. Levard a qualquer parte ¢
portanto, a parte alguma,

E ¢ exatamente ai que a questdo se (orma com-
plexa. Um projero educacional pode ser o con
duter do projeto de construgio nacional, E que
projeto & este? Que tipo de sodedade queremaos
construir? Quais os valores éticos sobre os quais
estabeleceremos as raizes de nossa cidadanmia? Qual
a simbiose ¢ em que proporgio cultuarémos as
imposighes do progresso ¢ da tecnologia em face
das aspiragoes humanisticas, da vocacio da "z, do
relacionamento do Homem com a Terra, da convi-
véncia com os povos, dox valores supranacionais?
Alinal, aonde queremos chegar? A partir dai, sabe-
remos que caminho twomar: as questoes de politica
educacional ¢ de sua operacionalidade (até mesmo
as verbas orcamentinas ¢ sua destinagio) serio
mera decorréncia desta discussio maior,

Esta abordagem  raz, conrudo, implicagies

almente complesas, A quem caberia definir o

grande projeto de consirugan nacional, génese de
todos os caminhos? A sociedade como um todo, ¢
cliro. Mas como? Sugerir-se um “amplo debate”™
significa agarrar-se 2 um modismo  palitica de
palaveas veas. Mo caso da Educagio, por exem-
F"hl. Lucm ||:|'\ll LERITIRL S E‘I'I"”"ll'll l.1|.|l..'|.[||'.i."'d l.!l,." wim
projeta que se pretende adeguado aos objenvos da
nagin! Senam os politicos profissionaiz, com suoas
privridides eleitorais? Seriam ox virios segmentos
prolissionais ¢ socing, ¢ portanto corporatyistas ¢
manutenedores do STATUS QUER Seriam o5 in
reiramente leigos, que mal discinguem a inserugio
da Educagin? Seria a figura abserara do “pove”,
eterna massit de manoba da elagio do poder,
principalmente em face da agio dos meios de o
municagio’ Seriam os profissionais da Educagin,
com suas detormagoes profissionas que  quase
sempre Thes discultam a visao holisoca da questio
nacional, densa Novesta na qual o Educagin ¢ ape
s ma drvore?

Alpudém jd disse que a goerra & muita impor-
tante para ser deixada a cargo dos penernis? Pois
¢, A guestao educacional também ¢ muito Lo
rante ]T.Ir.l sCr l_{l,'l\..ll_{.l I'l.!r.'l 0% l,'l_il,ll..,..ll\,ll.lll."\. N..Hi
serd demagogico o exercicio de uma "democrarice”
o atribuir 3 sociedade uma responsabilidade que
deve e tem que ser dela? Mas, que interesses impe

dom, na pritica, o sen desempenho?

Mas alto 1a!

A distincia que separa Antares de Berelgeuse
¢ menor quc a distincia que nNos separa da sim-
ples sugestan de que se deva sub-rogar a tungao
l.il."i.'l."llfr.l LLl .\‘!1..,|f1.i..'|l.if F'l.l:'.l M | Il,|1 IM!i.t,JH 'LIL' !_1L'.‘131‘|u|.'|
ou de grupos; Quem hd de substituir a sociedade
{ainda que inviabilizada em seu papel em razio do
predominio de alguns de seus segmentos) na cons-
trugan do Projero Macional? Ninguém. Nao ha de
set qualguer um conductor quem outorgard esse
Projern, qual Moisés a receber de Jeovd as Tibuas
da Lei no Monte Sinai.

Chegamas agora no que acreditamos ser a es-
séncia do problema, nao apenas educacional, mas
de tedo o momento nacional: primeiro, nao hi
como substituir a Nagio na decisio do projeto de
stia auto-construgio; segundo, as virias vontades
do pluralismo nacional estao, em sua maior parte,
apristonadas em conjunturas ¢ injungoes politico
econtmicias que lhe viciam o exercicio de sua pro
pria vontade; terceiro, hd que educar a sociedade
para a consciéncia de sua prapria vontade decar-

rente de suas necessidades nanurais, nao impostas;

qUirta,  esse
processo e
cducugan
pressupoe
| cxistencia
privia de um
projets de
definigoes de
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cao. Esramos
rodando em circulos, como em toda petigio de

principios

E agora?
i soubéssemus, Sabe

Apgora, mao sabemaos. Oxal
mos, isto sim, que ¢ indcuo discutir a embalagem
da Educacdo, se nio conhecemos sen CONTEL-
DO, Temos em mente que a educagio ¢ uma das
mais [ortes fontes de poder e, por isto justamente,
11|l.£l_||. I!I' .lIi,l’li‘.lr AT [K'i'{‘ll.li'lllllﬂr M LY l’"l-'lﬁ:l'l"."i
de poder. Sabemos tambem - como sustentam os
I.'_-'LI1..L"I‘ cm llcl]rl\.l]LJ LII_H." 1.,1!11111."1..‘,” L1.|’-|l||l;'|'||.l"
o problema € estar a meio caminho da solugio, I
remas consciencia da predomindncia do aspecto
telenldgico da abordagem hilosolica sobre as con-
tingencias da realidade politica do exercicio insn-
tucional ¢ quotidiano das relagoes do poder (seja
estatal, corporativo ou pessoal), para a tio sonhada
adequagio da Fducagio aos rimos do justo esta-
mento da Nacao Brasileira,

A violéncia no Brasil esui estreitamente ligada
ao sistemi educacional que emos. O Brasil de
hoje, submerso em ondas de violéncia, crimina-
lidade e marginalidade, necessita, mais do que
nunca, encontrar suas reals definigoes para poder
encontrar um programa nacional de EDUCACAQ
SISTEMICA, construindo um cendrio para o es-
idades, visando cuidar dos

tabelecimento de pric
problemas que afligem a todos, através de um ex-
tenso programa sinergético, no sentido de impor
i Nagiao um ambiente de maior seguranga, atraves
de wma nova postura pedagodgica, nova consciéncia
¢ aghes colerivas,
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