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INTERVENCAO FEDERAL E
PRINCIPIO DA
PROPORCIONALIDADE :

0 CASO DOS PRECATORIOS

Min. Gilmar F. Mendes

E amplamente conhecida a
tramitagio, perante o Supremo
Tribunal Federal, de pedidos de
intervencio federal em diversos
Estados da Federagio, tende em
vista a auséncia de pagamento de
precatdrios judiciais. Tal proble
mdtica, em verdade, insere-se em
contexte mais amplo, bastando
lembrar a tentativa de solugio
por meio da Emenda Constituci
onal n® 30, de 2000

A presente andlise volta-se, es
pecificamente, aos pleitos formu-

I.ll.i'lil.\ Mnas !l11r.'r‘.'-.'|]»..,nc- Ell.'t[t'l'di\

n% 2915 ¢ 2953, movidaz em
destavor do Estade de 5o [Mau
lo, em razio do nio-pagamento
de prq'n._nx'rriua de natureza ali-
menticia,

Em nosso sistema federativo,
[ 4] Il:'.!_;;l:ll:' ':ll.' ;:Ir':'l'l.":'l:lll.li:l |I'I,||l:"ﬂ.i'r.|'
ra L':\l.'L'F1le1]1.l| € tempordria
relativizagio do principio bdsico
da auronomia dos Estados. A re
!_:I.I. cnitre noas, © a4 nao-infcrvcn
cio, tal como se extral com Faci
lidade do disposto no capur do
art. 3 da Constiruigio, quando
diz que “a LUlnido ndo inrerpird rnos
Jr._-'.'..'.'!'-'-"- nem no [dserite .".r'rq‘lr':-'.h'l.
EXCED para: ... )’

Com maior rigor, pode-se atir

mar LIII(' (8] ]H:il'lh :Il"ii:l LI.I. I:l.II1'i1I'
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[ervencad representa sub ['Il'llhll
pio concretizador do principio da
auronomia, € esie, por sua vez,
constitui sub-principio
concretizador do principio ftede
rativo, O |b1'|.|:|q_|'i1-:|1:| federativo,
cabe lembrar, constitui nio ape-
nas prin-. |'F1i1:| estrufuranie da or-
ganizagio politica ¢ terrivorial do
}'\'.Ii_!i'l |'||.4~.i|.{'1r-:r. miis f.lllll"l:.'"l'l
cliusula pérrea da Carta de 1988,

Mo processo de intervengio
tederal nos Estados ¢ no Distrito
}"{'Iil{'l.ll_ '-.-:'r:||-;||..|-h|.'._ Lii' ir]ll'lli.i1L|.
um conflite entre a posigio da
Unido. no sentido de garantir a
eficdcia d.u[urh'h |'-Iil'|LI'|'|i::-'- CONS
[anies do ari 14 da {.Hl:llhliill.lil,'..lLl,
¢ a posigio dos Estados e do Dis
trito Federal, no sentido de asse-
gurar sua prerrogativa bdsica de
autonomia. A primeira baliza
para o eventual processo de in-
I-:'|'1-:'|'|-L|.|11 Lll'\[;.l'l.ll.{l:l | ~||L|'u'r'.lel I.’||
conflite enconira-se cXpressa-
mente estampada na Constitui
¢io, quando esra consigna a
i."\I.I.'F'I"\.i\bl’.ll‘ll{.l\l':' l{.l n.l.'l.ii'.l.l.
INterventivi.

Diante desse conflite de prin
cipios constitucionais, conside-
raoe .Il.ll.":lll.ll.l.i = | .I”..'Ill"'l.' |.|.| Iik:lli
midade da intervengio a partir de
sua conformidade ao principio
constitucional da

EHI(FFHJI!. -:(FJI.IIiI.I.l(lI:'.

8 principio da
|u-:|:;'r|1|; il.lll:.llil.i.Ll.‘IL'. [.III:'I':'It'!'I'I. l.||.'-
nominade principio do devido
processo legal em sentido subs
tantivo, ou ainda, E'rri:ul'pur da
!'I-:Ii:li|1il|.l.l.r do excesso, constitui
uma exigéncia positiva ¢ materi-
al relacionada ao conteddo de
aros rescritivos de direitos fun-
damentais, de modo a estabele
cer um “limite do limite™ ou uma
“proibigio de excesso” na restri
cio de tais direitos, A midxima
da proporcionalidade, na expres
sao de Alexy, coincide igualmen-
te com © chamado nidclee essen
cial dos direitos Fundamentais
cancehido de modo relativo tal
como o defende o proprio Alexy
Messe sentido, o principio ou
MAXIMma da Frll.r":ll:lll\.il.lll.llil.l.ll\.li.'
determina o Limite dloimo da pos-
sibilidade de restrigio legitima de
determinadoa direito fundamen
tal

A par dessa vinculagio aos di
reitos fundamentais, o principio
da proporcionalidade alcanga as
l.II.\_'.'|I||'|||||.|I.|.l\ -\.Illi"ni:“:'\ l{l' ||l:'||"'|.
valores ou principios constituci
onais. Nesse contexto, as exigén

principio da

C i.l"- l,‘||l
I"llll,'H'lII. Il:!'II.Illl.l.ll:ll' ||.'|,||l:'\l:'|||:.|r'||
um méredo geral para a solucio
de conflitos entre principios, isto

¢, um conflito entre normas que.
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- .

ao contrdrio do contlite entre re-

gras, ¢ resolvido nido pela reva
e ol rl."'l.hh‘.hl |t‘||.'||11'l_L'|l|..| de
umad das normas conllitantes nem
pela explicitagio de distingo cam-
pao de aplicagio enrre as normas,
mas antes © lag-s0menic |'Hi'j.l jrevn
deragin do peso relarive de cada

LU LI.I\ NOarmaz cin (Csc .IPII-..I-
YEIx © oaprias a |lHII|.].IH'H..‘IJI.I[ l.l.d.'i..l
SOESs €I .'\L'Illll.j""- LUILLLE LR R Messa
wltima hipdtese, aplica-se o prin
tl]‘li.n 1.|.=| I"'l'llril.lr-l.'lllﬁ.ll.lluiill.it' }1'.1:.|
l.'~1.l|'l'|.'|lL'l.1.r [H'llh,l.(‘!l’.l\'lu,'-. enire

distinros bens constitucionais,

1uLkD ¢ 2003

Em sintese. a aplicagio do
principis da proporcionalidade
11 LLI I||l.l||L11l \t'rlilh..ld.l Ii.'\rlill.lrr
a determinado direito fundamen
tal ou um conflite entre distin-
tos principios constirucionais de
modao a4 exigir que se estabelega
o peso relarive de cada um dos
\lill]:l-‘\ |1|l| |L1|'i|| LJ-. ||I"|:l..||,‘..l||
das maximas gque integram o men-
principio ila
proporcionalidade. Sio rrés as

cionado

s i as }un'u'h da principio da
|u|bpnrl.:-uul:d.n]-.': | .Ldu|u.n,'.1n.

a necessidade r 1

proporcinnalidade em sentido es-
tritee. Tal comao jd sustentei em
l."\ll.ll!ll u.nt1r:_' i
proporcionalidade na jurispru-
déncia do Supremao Tribunal Fe-
deral''"', hd de perquirir-se, na
aplicagae do  principio  da
proporcionalidade, se em Face do
conflito entre dois bens consti-
fuCIonals contrapesios, o ato im-
pugnado afigura-se adequado
lista &, apro para produzir o re-
sultado desejado), necessirio
tisto ¢, insubstituivel por outro
meio meuus gravoso ¢ igualmen-
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te eficaz) e proporcional em sen-
tido estrito (ou scja, se estabele-
ce uma relagio ponderada entre
o grau de restrigio de um prin-
cipio ¢ o grau de realizagio do
principio contraposto).

Registre-se, por oportuno,
que o principio da
proporcionalidade aplica-se a to-
das as espécies de atos dos pode-
res piblicos, de modo que vin-
cula o legislador, a administragio
¢ o judicidrio, ral como lembra
Canotilho®,

Cumpre assinalar, ademais,
que a npﬁc.a.gin do prim;l'pin da
proporcionalidade em  casos
como o presente, em que hd a
preteniio de atuagio da Unido no
ambito da autonomia de unida-
des federativas, ¢ admitida no di-
reito alemin. Messe sentido, re-
gistram Bruno Schmide-Bleibrreu
e Franz Klein, em comentirio ao
art. 37 da Lei Fundamenral, que
“of meros da execupdn frd'rr.q.lr
(“Bundeszwang”) sdo estabelecidos
pela Constituigio, pelas leis fede-
rais ¢ pele  principio  da
proporcionalidade™ ",

O cxame da
proporcionalidade, no caso em
aprego, exige algumas considera-
oes sobre o contexro facrual e
I'mrlnul‘ivu om l.'l“l.' L1 in.‘irrl.' il I'lrf-
sente discussio.

Desse modo, nio podem ser
desconsideradas as limitagoes
econdmicas que condicionam a
atuagio do Estado quanto ao
cumprimento das ordens judici-
ais que fundamentam o presente
pedido de intervengio. Nesse
sentido, o Estado de Sio Paulo
apresentou o5 seguintes dados,
verbis:

... considerande-se as estima-
tivas de arrecadagdo para o exer-
cfcie corrente. a5 Jﬁpr.rm cam o
peiseal dos reéi Poderes do Estado
deverda se sitwar em torne de 58%
das receitas correntes liquidas es-
taduais; o5 gastos com cuibein, que
permite o funcienamento do apa-
rate administracive, incluindo-se
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certas parcelas que compdem o
percentual minima a ser aplicado
we desenvolvimente do ensine (art.
212 da CF) ¢ nas agbes ¢ servigos
priblicos de sadde (are. 198, 2%,
da CF), deverdo atingir o montan-
te de 19% das receitas correntes
liguidas, ao passo gue & serpige da
divida junre & Unide coninmird
aproximadamente, 12% dagquelas
receitas; hd finalmence, o5 gaitos
com [npestimentes minimos indis-
pensdveis para & simples manuien-
pda do funcionamento de servigos
esseniciafs (rodovias estaduais ope-
radas divetamente pelo Poder Pii-
blico, aparate de seguranga piibli-
ca, redes de ensine ¢ de savide,
ete. ), eitimadas em 9% das recei-
tas correntes liguidas.”

E continua o Estade de Sio
Paulo: "Exeluidos os gaseos apon-
tades no item anteriar, @ qae reita
de recurses sio utilizades no paga-
mente de precatdrios fudicials, des-
pesa essa estimada, para o ano de
2002 em cerca de 2% das receitas
correnies qu'#ﬁj; vale dizer, .r.rfgﬂ
em torne de RS 750.000.000 (se-
recentos ¢ ﬂ'u.@lﬂ'rm.a milhaes de re-
ars). "

Como tenho afirmado, esse
exame de dados concretos, ao in-
vés de apenas argumentos juridi-
cos, nio & novidade no Direito
comparado™. Mo imbite dos re-
flexos econdmicos da atividade
jurisdicional, a experiéncia inger-
naciona! tem, assim, demonscra-
dU "'.IIJL' A Prul:."l,:_lu IJUL T.Illffil.lﬂ!\
fundamentais ¢ a busca da redu-
¢io das desigualdades sociais ne-
cessariamente ndo se realizam
sem a reflexdo acurada acerca de
seu impacto,

1.J|'|I L R T I'I-'Irﬂ.ll:ig[l'l.}ililll nesie
sentido ¢ aquele em que a Corte
Constitucional alemid, na famosa
decisio sobre "mumerns clawsws”
de wagas nas Universidades
(“numerus-clawsus Entscheidung”),
reconheceu que pretensdes des-
tinadas a criar os pressupostos
titicos necessdrios para o exer-
cicio de dererminado direito es-

tio submeridas & “reserva do fi-
HAdRCCiraAmente posifvel”
("Vorbehalt des finanziellen
Maglichen™). Nesse caso, segun-
do o Tribunal alemio, nio pode
existir qualquer obrigagio cons-
titucional que faga incluir o de-
ver de. no sistema educacional,
fornecer vagas a qualquer tempo
¢ a qualquer um que as pleiteie,
exigindo altos investimentos des-
tinados a suprir demandas indi-
viduais sem qualquer considera-
¢ao sobre o interesse coletivo,
(BVerftsE 33, 303 {333)).

Com efeito, nio se pn(l:: Exle
gir o pagamento da toralidade dos
precatdrios relativos a créditos
alimentares sem  que, em
contrapartida, se estabelega uma
andlise sobre se tal pagamento
encontra respaldo nos limites fi-
nanceiros de um Esrado zelosa
com suas obrigagdes constituci-
onais. Tanto ¢ verdade que, ain-
da que ocorra uma intervengio
no Estado de 5io Paulo, o even-
tual interventor terd que respei-
tar as mesmas normas constitu-
cionais e limites acima assinala-
dos pelo referido Estado, contan-
1.!".. PI'”' cnnﬁ:guintf. Com apcmas
2% das receitas ||'q1.|id.us para pa-
gamenio dos precatdrios judici-
ais. Ao interventor também serd
aplicdvel a reserva do financei-
ramente possivel.

Jd atirmei, em outras oporou-
nidades, a real necessidade de
que o8 Grgaos judicantes, ao jul-
garem gquestdes intrincadas, ana-
lisem com a maior amplitude
possivel informagées ¢ dados con-
cretos para obterem uma inter-
pretagio precisa’l®,

Com esse uh":l.:i'.'u.. vale des-
tacar que, conforme informagoes
apresentadas pela Procuradoria-
Geral do Estado de 5do Paulo,
este Estado vem atuando de ma-
neira bastante positiva no tocan-
te a0 pagamento dos precatdrios
judiciais.

Primeiramente, referido ente
federado, atendendo ao disposto
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no art, 78 do Aro das Disposi-
gocs Constitucionais Transitdéri-
as, acrescido pela Emenda Cons-
titucional n® 30, de 13 de serem-
bra de 2000, satisfer a rotalida-
de do primeiro décimo dos
precatdrios nio alimentares no
ano de 2001,

Ademais, por meio do Decre-
to Estadual n® 46,933, de 19 de
julho de 2002, que regulamentou
a Lei Federal n® 10,482, de 3 de
julho de 2002, destinou-se, no
praprio més de julho, mais de RS
100,000,000 (cem milhdes de re-
ais)  para  pagamento de
precatérios alimentares, perfa-
zendo, neste ano (até o presente
momente), o total de RS
170.221.716,98 (cenra ¢ sertenta
milhdes, duzentos ¢ vinte ¢ um
mil, setecentos ¢ dezesseis reais
¢ noventa e oito centavos) com
pagamento de precardrios ali-
mentares.

Também, consoante dados for-
necidos por aquela Procuradoria,
seriio repassados 3 Fazenda Esra-
dual, nos meses de agosto ¢ se-
tembro, cerca de RS
202,000,000 (duzentos e dois mi-
lhoes de reais), o que resultard
até o final do ano no pagamento
de mais de R$ 400.000.000 (qua-
trocentos milhées de reais), ou
seja, mais de 10% da divida to-
tal estimada,

'ortanto, nio resta configu-
rada uma arwagio dolosa e deli-
berada do Esrade de 5ie Paule
com a finalidade de nio pagamen-
to dos precatdrios alimentares.

Mo caso em exame, a par de
um quadro de impossibilidade fi-
nanceira quanto ao pagamento in-
tegral ¢ imediato dos precatdrios
relativos a créditos de narureza
alimenticia, verifica-se a condu-
ta inequivoca da unidade federa-
tiva no sentido de honrar tais di-
vidas.

E evidente a obrigagio cons-
titucional quante aos precatdrios
relativos a créditos alimenticios,
assim como o regime de excegio

JULKD / P003

de tais créditos, conforme a dis-
ciplina do art. 78 do ADCT. Mas
também ¢ inegdvel, ral como de-
monstrado, que o Estado encon-
[ra=s¢ sujeito a4 um qu:ullu de
miultiplas obrigagoes de idéntica
hierarguia.

Messe quadre de conflite, as-
segurar, de modo irrestrito ¢ ime-
diato, a eficicia da norma conti-
da no art. 78 do ADCT, pode re-
presentar negativa de eficdeia a
OULras normas constitucionais,
Exemplo bastante ilustrativo ¢ a
obrigagio dos Estados no que se
refere 3 educagio ¢ 4 sadde, Nos
termos do art. 212 da Constitui-
gio, os Estados estio obrigados
a aplicar vinte ¢ cinco por cen-
to, no minimeo, da receita resul-
tante de impostos, compreendi-
da a proveniente de transferén-
cias, na manutencio ¢ desenval-
vimento do ensino. A Constitui-
¢io também preve, no are. 198,
§ 2¢ a aplicagio de recursos mi-
nimos pelos Estados na drea de
satlde. O desecumprimento de rais
ﬂhrigiqﬁ:ﬁ. por abvio, represen-
taria negativa de eficicia a nor-
mas constitucionais, hem como
implicaria a configuragio de es-
pecifica hipdrese de intervengiio
federal. De fato, o are. 34, VI,
alinea “e”, prevé expressamente,
como hipétese de intervengio, a
garantia da observincia da “apli-
cagio do minimo exigido da re-
ceira resultante de impostos es-
taduais, compreendida a prove-
niente de transferéncias, na ma-
nutengio ¢ desenvolvimento do
ensino ¢ nas agdes e servigos pii-
blicos de sadide”.

Diante de rais circunstincias,
cumpre indagar se a medida ex-
trema da intervengio atende, no
caso, as rés mdximas parciais da
proporcionalidade.

E duvidosa, de imediata, a
adequagio da medida de inter-
vengio. O eventual interventor,
evidentemente, estard sujeito
dquelas mesmas  limitagoes
factuais ¢ normativas a que estd

sujeita a Administragiao Piblica
do Estado. Poderd o interventor,
em nome do cumprimento do
art, 78 do ADCT, ignorar as de-
mais obrigagdes constitucionais
do Estadoe? Evidente que nio. Por
outro lado, € inegivel que as dis-
ponibilidades financeiras do re-
gime de intervengio nio serio
muito diferentes das condigdes
atuais.,

Assim, resta evidente que a
i.l:lt::rvl.‘:l'u;in.. Mer Caso, SCQUer con-
segue ultrapassar o exame de ade-
quagio, o que bastaria para de-
monstrar sua auséncia de
proporcionalidade.

Também ¢ duvidoso que o re-
gime de intervencio seja neces-
sirio, sob o pressuposto de au-
séncia de ourre meie menos
l_';r.'l'.'l}!i:} [ igua|mrntt‘ l."'-il:ﬂz.
Manter a condugio da Adminis-
tragio cstadual sob o comando de
um Governador democraticamen-
te eletto, com a ressalva de que
esteja o mesmo atuando com
boa-fé ¢ com o inequivoco pro-
posito de superar o quadro de
inadimpléncia, € inegavelmente
medida menos gravosa que a rup-
tura na condugio administrativa
do Estado. Pode-se presumir, ade-
mais, que preservar a chefia da
Estado serd igualmente eficaz i
eventual administragio por um
interventor, ou, a0 menos, nio se
poderia afirmar, com seguranga,
que a administragio de um
Interventorn, sujeite as indmeras
condicionantes jd apontadas, serd
mais eficaz que a aruagio do Go-
vernador do Estado.

A intervengio nao atende, por
fim, ao requisito da
proporcionalidade em sentido es-
trito. MNesse plano. é necessdrio
aferir a existéncia de proporgio
entre o objetivo perseguido, qual
seja o adimplemento de obriga-
yoes de natureza alimenticia em |
razdo de decisdes judiciais, ¢ o
dnus imposto ao atingido que, no |
caso, nio ¢ apenas o Estado, mas
também a pripria sociedade.
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Nio se contesta, por certo, a es-
pecial relevincia conferida pelo
constituinte aos créditos de na-
tureza alimenticia. Todavia, é ine-
givel que hd indimeros ourros
bens juridicos de base constitu-
cional que estariam sacrificados
ma hipdrese de uma intervengio
pautada por um objetivo de apli-
cagio literal e irrestrita das nor-
mas que determinam o pagamen-
to imediato daqueles crédivos,

Por fim, consideradas as pe-
culiaridades do caso em exame,
diante dos principios constituci-
onais que sUposIamente encon-
tram-s¢ em contlito, afigura-se
recomenddvel a adogio daguilo
que a doutrina define como uma
“relagio de precedéncia condici-
onada” entre os principios con-
carrentes, MNesse sentido, ensina
Inocéncio Mirtires Coclho:

“Por isse ¢ que, dianre das
antinomias de principios, quando
emt tese waii de wma pauta the pa-
recer aplicdvel i mesma situwagdo de
fate, ao invés de se sentir obriga-
do a escolher este ow aguele prin-
cipio. com exclusio de ourres gue,
prima facie, repute ignalmente uti-
lizdveis como norma de decisdo, o
intérprete fard uma ponderagio
entre o5 standards concorrenres -
abviamente se todos forem princi-
pias vdlides, pais sd assim podem
entrar em rota de colisio - optan-
do, afinal, por aguele gue, nas cir-
cunstincias, lhe pareca mais ade-
quada em termaos de atimizagdo de
Justiga,

Em ourras palavras de Alexy, re-
solve-se esse conflite estabelecen-
da, entre oi principios cancorren-
fes, g n:lal_;iu de prtted&t‘lcia
condicionada, na gual se diz, sem-
pre diante das peculiaridades do
caia, em gue condigbes wm prin-
:'r;ru'u ‘flrnr.rurﬂ'r jobire o ontro, ied-
do cerio gue. meutras circunstin-
cias, a questdo da precedéncia po-
derd resalver-se de maneira inver-
gar, "

Estdo claros, no caso, os prin-
cipilos constitucionais em situa-
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¢io de confronto. De um lado,
cim Fa'ur-nr |:|:| inrcrvcnqin, a prn-
tegio constitucional as decisoes
judiciais, e de modo indireto, a
posigio subjeriva de particulares
calcada no direito de precedén-
cia dos créditos de natureza ali-
menticia. De ourre lado, a posi-
cio do Estado, no sentido de ver
preservada sua prerrogariva cons-
titucional mais elementar, qu.‘ll
seja a sua autonomia, ¢, de modo
indireto, o interesse, ndo limia-
do a0 ente federative, de nio se
ver prejudicada a continuidade
da prestagio de servigos publicos
essenciais, como educagio e sai-
de.

Assim, a par da evidente au-
séncia de proporcionalidade da
intervengio para o caso em exa-
me, o que bastaria para afastar
aquela medida extrema, o card-
ter excepcional da intervengio,
somado ds circunstincias j4 ex-
postas recomendam a precedén-
cia condicionada do principio da
autonomia dos Esrados.

Por fim, cabe aqui lembrar da
pieneira decisio do Supremo Tri-
bunal Federal sobre o tema ora
em discussio, em acdrdio da
relatoria do eminente Ministro
Nelson Hungria (IF n® 20, D] de
15.07.1954).

Tratava-se de pedido de inter-
vencio no Estado de Minas Ge-
rais, que havia alegado nio po-
der efetivar a decisio judicial
que embasou o apelo, nio por de-
liberado propésito de
descumprir o requisitério, mas
em razdo de ocasional falva de
numerdrio.

O STF, por unanimidade, re-
conheceu que: “Para justificar a
rniervengdo, nde basta a demora
de pagamente, na execupdo de or-
dem ouw decisio judicidria, por fal-
ta de numerdrio; € necessdrio o in-
tencienal au arbitrdrie embarago
o fmpediments opaste a essa exe-
cougdo. "

Acrescentou o Ministro Nel-
00N H::rll_;n':t em seu voto: v,

na case perienie. o rffﬂrl'f‘ﬂmr”fﬂ
ndo pramana de abstdculo criada
pelo Governador mineivo, mas da
acidental exaustio atual do erdrio
do Fitada.”

(3 precedente firmado pelo
STF bem se aplica ao caso sob
andlise. Com efeito, consoante as
informagdes apresentadas pelo
Estado de Sio Paulo, este ente
federativo tem sido diligente na
tentativa de plena satisfagio dos
precatdrios judiciais. Encontra,
contudo, obsuiculos nas receitas
constitucionalmente vinculadas e
na reserva do lnanceiramente
possivel. A ele também se aplica
a mdxima invocada pelo Minis-
tro Nelson Hungria: “Onde nio
hd., até rei perde.”

Ressalte-se, porém, que nio se
estd a atribuir uma imunidade
aos Esrados, relativamente ao
cumprimento  ou  nic  dos
precatdrios judiciais, sob pena
de absoluta inaplicabilidade do
art. 78 do ADCT - o que cerra-
mente vai de encontro 3 forga
normariva da Consrtituigio -,
com a conseqiiente perda de
credibilidade das decises profe-
ridas pelo Poder Judicidrio pe-
rante a sociedade brasileira.

O que se pretende ¢ ultrapas-
sar uma leitura simplista do tex-
to constitucional, sebretudo,
quando se tem em mente que a
regra ¢ da autonomia do ente
federado.

Conclui-se, desse modo, que
enquanto o Estado se mantiver
diligente na busca de solugoes
para o cumprimento integral dos
precardrios judiciais, nio esta-
Fio presentes os Pressupostos
para a intervengio federal ora so-
licitada. Em sentido inverso, o
Estade que assim nido proceda es-
tard  sim, ilegitimamente,
descumprindo decisio judicial,
atitude esta que nio encontra
amparg na Constituigio Federal,

Minéstro da STF
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