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Fanborm tenhi vinceo ao mundeo juridico em 1984, vale dizer,
b spuase 20 anos, a Ll de Execugoes Penals continua oferceen
do alrumas cunosidades aos |1|\rr.n|urJ;-. dioe Direirn, |1mn_';p;1|
e oo que pertine aos limites da comsa julgada.

A guestio que se pretende analisar reine mas deoan
condenacan, em espectal quando subsoruidas as carcerinas
por restnbvas de diretios, nos rermos do art. 44 do Estato
Repressmao

Comm efeito, a perpunta que se B2 ¢ seguinte: ate gue ponto
poacde o Juizo das Execugdes alierar decisio de primero grw ou
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Veorddo do Trbunal eoncedendo a discunda benesse 2

Objetivando maenalizar alpumas reflexoes, suponhamaos
que determinado cidadio wenha praticado come de peculao
Regularmente mstruido o processo, sobrevein sentengt con
cluindo pela procedénca da pretensio punitva do Estade, O
réu for condenado a irés anos de reclusio, em regime aberio,
Preenchidos os requisitos legas, a pravanva de liberdade restou
substituica por duas restritivas de direitos pelo wempo da con-
denagio.

MNa hiporese cogitada, ¢ evidenre gue se a5 obrgagoes nio

forem realizadas, cabe ao Juizo das Execugoes promover a
respectiva conversio com apoio no § 4% do are, 44 do CP ver-
bis: “A pena restriva de direitos converte-se em privativa de
liberdade quando ocorrer o descumprimento injustificadeo da
restrigao imposta, No cileulo da pena privatva de liberdade a
exccutar serd deduzido o tempo comprido da pena restritiva de
dircitos, respeirado o saldo minimo de rrine dias de detencao
ou reclusao”,

Avangando um pouco mais para exemplificar melhor, va-
maos imaginar que esse mesmo cidadao, ainda desempenhande
pena alternativa, seja condenado por outro crime, em um se-
gundo processo, a dois anos de reclusao, nao aplicada a subsii-
tuigdo tendo em conta, por exemplo, a reincidéncia,

Aré agui, rambem ndao hia nenhuma novidade pois dispoc o
§ 5" do refendo art, 44 do CP que “sobrevindo condenagio a
pena privativa de liberdade, por outro crime, o juiz da execugio
penal decidira sobre a conversao, podendo deixar de aplici-la
se tor possivel ao condenado cumprir a pena substritva anee
i’ Vale dizer, em caso de posterior condenacio, a conversio
o nae das restritivas de direitos em privativa de liberdade vai
depender do regime inicial fxado na nova condenagio, Se
fechado ou semi-aberto, certamente ndo haverd espaco para
o favor legal, Todavia, ourra serd a solucao euidando-se de
regime exclusivamente aberto pelo fato da Let Penal (§ 17 do
art. 36) autorizar o reeducando o trabalhar ou frequentar curso,
fora do estabelecimento prisional, durante o dia, permanecen-
do recolhido no periodo noturno ¢ dias de folga, Ora, se pode
trabalhar ¢ esrudar, sem divida podera continuar cumprindo
pena substitutiva precedente,

Loga, s¢ na segunda condenacio for fixado regime aberto,
a substituicio da privativa de liberdade outorgada na conde-
nagao anterior pode ser mantda por compatvel com a repn-
menda posterior. Isso nao acontecendo, deve ser convertida
LM Carcerari.

Conmudo, rormando a questio um pouco mais complexa,
vamos estabelecer que a sepunda condenacao, por qualquer
motive (certo ou errado) também tenha sido substituida por
prestagio de servigos 4 comunidade ¢ pecuniiria,

Lim sintese, temos agora duas condenagdes, apoiadas em
dais processos distntos, pela pritea de dois erimes, ambas
substituidas por restritivas de direitos com mansito em julga-
do,

Estando o acusado a comprir pena alternativa pertinente ao
primeiro processo, pergunta-se; como deverd proceder o juiz
da exeeucio ao receber os auros da sepunda condenacan

Consoante determinada corrente junsprudencial, cabe ao
julgador a) revogar a substituigio das penas com apoio nos
arts, 66, L 2" e 111 da Lei T210/84; b) promover a soma das
privativas de liberdade pela regra do concurso matenal (are. 69
do CP); ¢} aplicar a detragio pelo tempo jd cumprido; d) fixar o
regime inicial semi-aberto em razdo da pena ser superior a qua
Iro anos (o fechado se acima de oiro, dl.'i'}ﬂ_‘ﬂ[:l{‘l'idn dor niimero
de condenagoes substiruidas) bem como expedir mandado de
prisac,

Em que pese a douta orentagiao (por ainda ndo convenci-

do) venho sustentando o entendimenra de que “condenado o
paciente em feitos diversos — havendo ocornido em tdos eles,
substituicao da pena privatva de liberdade por restritivas de
direitos — unre somar as sangoes alternativas impostas por igual
periodn, afastando-se assim decisum impondo o cumprimentao
em regime semi-aberto, sob pena de ofensa i cotsa julgada,”
(HC n™ 2002.04.01.048145-7/5C, 8 Turma do TRE da 4
Remao, unanime, julg, em 10022005, publicado no 1L em
12.02.2003). Tal inreligéncia rambém for adoada em outro pre-
cedente do mesmo Colegiado, enfrentando situagio idéntica,
cujo Acordio restou ementado nas seguintes letras:
SHABEAS CORPUS, JUIZO DA EXECUCAQL LEI
NTT210/84. AGRAVO, EFEITO SUSPENSIVOL CRIMES
AUTONOMOS. SOMATORIO DAS PENAS. SANCOES
PRIVATIVAS DE LIBERDADE SUBSTITUIDAS POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS, COISA JULGADA. 1. A
inexisténcia de efeito suspensivo ao agravo cabivel comra as
decistes proferidas pelo juizo da exeeugao, conforme previseo
no art. 197 da Lei n® 7.210/84, nao afasta a possibilidade de uso

do habeas corpus visando coibir constrangimento ilegal, desde
yue tal ocorréncia esteja comprovada de plano, 2, Cuidando-se
de delitos aurdnomas, pelos quais o réu fol processado no am-
biter de agoes penais diversas, cumpre proceder ao somatdrio
das penas, quando da respectiva execugio, tal como ocorreria
caso 05 crimes tivessem sido objeto de uma s demanda, apli-
cando-se, na pritica, as regras do concurso matertal. 3. Em res-
peito i coisa julgada, resta invidvel, em sede execurona, reverter
a substituicao das reprimendas por restritivas de direitos deter-
minada em cada processo autdnomo, na fase de cognicio, sob
o fundamento de haver o respective somatdnio ulmapassado
o quanmm de 04 (quatre) anes” (HC o™ 2002.04,01.047779-
0/5C, Relator Des, Luiz Fernando Wowk Penteado, julg em
16/12/2002, publ. no DU de 15/01,/2003)

Ma mesma linha, vale regisrrar julgamento unamime no
HC n® 20030400.002560-2/RS, Relator Des. Volkmer de
Castilho, apreciado em 10.03.2003 (DU de 26.03.2003, p.
807) & mais recentemente, no Agravo em Execugio Penal n”
2002.72.00.012178-5/8C, provido por maiona na Sessio de
11,06, 2003, Relaror Des Luix Fernando Wowk Penteado, Nas
duas opormunidades, decidiu-se afastar a conversao das penas
restritivas de direitos em prvativa de liberdade, revogando-se
as ordens de prisio expedidas.

Com efeito, no PONEG, PENSO Que a0 _Im".f.:} cla Fxecucao
Penal cabe respeitar nao s6 o prncipio da legalidade, mas
sobrenudo os ditames da sentenca condenatona transitada em
julgado. A imutabilidade da res judicata impede seja a situagio
do réu modificada para pior, mostrando-se incabivel alterar o
status libertans do individuo sem expressa autorizacio legal.

D¢ inicio, cumpre ressaltar que na questao ora levaneada,
nio hi se cogitar de aplicagio dos eritérios pertinentes ao con-
curso formal ou crime continuade, porquanto os delitos foram
praticados mediante duas agdes, em circunstincias distintas,
Assim, a rigror, mostra-se correta @ soma das penas pela regra
do concurso material,

Mio obstante, esse somatdrio hi de levar em conra os para-
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mutros ditados em cada decisao de primeiro grau ou nos Acor
ditos profendos — onde, de forma expressa, restou fixada ou
mantida a substituicio das reprimendas privativas de liberdade
por restritivas de direitos, ao entendimento (mplicite ou nao)
de serem estas suficientes na espécie, adequando-se portanto
ao preau de reprovabilidade da conduta bem comao as condigoes
pessoais do sentenciado (art. 44 do Estanro Repressivo).

Logo, com a devida vénia, renho que ao Magstrado res-
ponsavel pelo processo de execugao penal nio ¢ conferido
poder para deliberar de forma diversa, sob pena de afrontar
os limites da coisa julgada, cis que o direiro 4 substimigio das
[renas CACEranias Por Sangoes TesIritivas Ja restou consolidado
¢ integrado no patrimanio juridico do réu, por decisio judicial
definiova.

Além disso, como salientado, a conversio das penas alrer-
nativas em carcerina pelo Juizo das Esecugdes encontra-se
adstrita ao eventual descumprimento injustificade de qualquer
das ohrigacoes imposeas (artgo 4, § 47, do CPo/eart, 181 da
LEP) ou qu:md{: incompativel com nova condenacio a pena
privativa de liberdade por outro erme (are, 44, § 57, do mesmo
Diploma). Ausente qualquer desses parimetros, impoe-sc a
observancia do aro judicial ransitado em julgado, nos seus
CRALOS [CTMs,

O comando inscrto no are, 111 da LEP, invocado pelos
defensores da aplicagio do concurso marerial levando em con-
ta A% penas privatvas, nio confere amparo legal @ supressio
das restmnvas de dircitos fixadas. Veja-se o wor do apontado
disposinve:

“Quando houver condenagio por mais de um crame, no
mesmao processo ou em processos distintos, a determinagio
do regime de cumprimento da pena serd feita pelo resultado da
soma ou unificagio das penas, observadas, quando for o caso,
a detracio o a remigin”

Importa notar que essa regra se encontra no Capitulo T da
Let de Execugio Penal, vale dizer, trata especificamente “das
penas privativas de liberdade”, bem como incluido na Segio
I, “dos regimes”™, O artigo precedente (are. TTO) dispoe que
“o Juiz, na sentenga, estabelecerd o regime no qual o conde-
nade niciard o cumprmento da pena prvadva de liberdade,
observado o disposto no art. 33 ¢ seus parigrafos do Codigo
Penal™,

Portanto, a hipdrese prevista no aludido comando legal die
respeito unicamente a regressao do regime prsional fixado para
outro mais severo decorrente da soma das penas privativas de
liberdade, Toda a jurisprudéncia encontrada a respeito do rema
situa-se nesse sentido, ou seja, debate-se a rransposicao do reg-
me aberto para o semi-aberto ou deste para o fechado,

Assim, ¢ de se concluir, no minime, gque a nerpretagio
extensiva que se pretende conferir ao referido artigo 111 da
i de Execugies para contemplar situagoes nele ndor previs-
tas configura analogia in malam partem, incabivel em nosso
ordenamento juridico-penal, nio podendo, portanto, ser em-
pregada em destavor do réu (nesse sentido, voa ligao de ASSIS
TOLEDCY em sua obra Principios Basicos de Direito Penal’,
P27
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Adora isso, ral dispositive nao trata das penas restritivas de
dircitos, as quais sao abordadas no Capitalo 11 da Lei 7.21 i1/84,
sendo que as possibilidades de sua conversio restam enume-
raudas taxativamente no art, 181 do mesmo Diploma Legal,
verbis:

“Art. 181 A pena restritiva de direitos seri convertida em
pena privativa de liberdade nas hipoteses ¢ na forma do are. 45
e seus incisos do Cadigo Penal (em sua antga redagia). § 1% A
pena de prestagio de servigos a comunidade sera convertida
quando o condenado: a) nao for encontrado por estar em lugar
incerto ¢ mao sabido, ou desatender a intimagio por edital; b)
nao comparccer, injustificadamente, 4 entdade ou programa
em que deva prestar servigo; ©) recusar-se, injustificadamente, a
prestar o servigo que lhe fol imposto; d) praticar falta grave; ¢)
sofrer condenagio por outro crime 4 pena privativa de liberda-
de, cuja execucio nao tenha sido suspensa.”

Ao contrano do que se sustenta, a alinea "¢ ac
ndo autorza a conversio na hipatese de condenacao super-

ima referida

veniente também substida por penas restritivas, porgquanto
essa previsao lepal se desting tao-sG aos casos eny que 4 nova
sentenca impos exclusiva sangio carceriria, vale dizer, se por
qualguer motivo a privativa de liberdade encontra-se suspensa,
min ki se cogitar de conversan,

Comentando esse regramento, leciona MIRABETLE que
“rambém ocorreri a conversio quando o agente sofrer conde-
nagao por outro crime i pena privativa de liberdade cuja exe-
cucio nao tenha sido suspensa (lerea ¢ I© uma COnseUEncia
logica do sistema, ja que, sofrendo nova condenagio, agora 4
pena prvativa de liberdade, devendo cumpn-la por ado ter sido
concedido o sursis, fica o condenado impedido de prestar ser-
vigos 4 comunidade. Esta sangao, portanto, deve ser convertida
em privativa de liberdade, cumprindo-a o condenado cumulan-
vamente com a nova sangao imposta, Havendo, porém, possi-
bilidade de cumprmento da pena substriva anterior, ¢ facul-
tado ao juiz deixar de promover a conversie (art 44, § 5%, com
a nova redacao). Assim, se houver nova condenagio i pena
de multa ou restritiva de direitos, ou mesmo @ pena privativa
de liberdade com concessio do sursis, nio haveri conversao”
(EXECUCAO PENAL, Ed. Aas, 10* edicio, p. 716).

14 inafastavel qque a substinigao da reprimenda por sangoes
restrinvas precede @ hipotese de sursis, mostrando-se mais fa-
voravel ao acusado - pois a suspensio condicional s6 seri con-
cedida “desde que nio seja indicada ou cabivel a substituigan
prevista no art. 447 (arr. 77, 11, do CP). Forgoso, pols, reco-
nhecer que a melhor mterpretagao da alinea “¢” do art. 181 da
LEP ¢ no sentido de que a prestagio de servigos a comunidade
deva necessariamente ser convertida em privarva de liberdade
apenas quando ocorrer nova condenagao i pena de prisio sem
qqualguer sulysmirugio ou SUSPENSac.

Por outro lado, sobre o twema, vale observar que o are, 45
do CP em sua antiga redagio, dizia o seguinte: “A restanva de
direitos converte-se em privativa de liberdade, pelo empo da
pena aplicada, quando: 1 < sobrevier condenagao, por outro
erime, 4 pena prvativa de iberdade cuja execugio nio tenha
sido suspensa; 11 = ocorrer o descumprimento injustificado da

restrigio imposta”.

Como se vé, ndo obstante de forma dmida, o andgo dis-
positivi também sO assepurava a Conversio nos casos cm que
“a execugio nao tenha sido suspensa”™ por qualgquer motive ou
tenha o condenado descumprido a obrigagio,

Entretanto, com a edicio da Lei n” 9.714/98, tais disposi
coes se alargaram nos rermos do are 44, 55 4% ¢ 57, do Esraruro
Repressivo,

Segundo CELSO DELMANTO, “quanto i alinea ‘¢ do
art. 181 da LEP, que previa a conversio da pena restritiva de
direitos na hiporese do sentenciado sofrer nova condenagio a
pena privativa de liberdade sem sursis, foi ela meiamente revo-
gada pelo art. 44, § 5°, do CP (...) Caso sobrevenha condenacao
i pena privatva de liberdade por outro crime, o juie decidira
sobre a conversio, podendo deisar de aplici-la se for possivel
ao condenado cumprir a pena substitutiva anterior, Ao contri-
ric do que ocorre com o sursis, no qual havendo condenagao
posterior por crime doloso durante o periodo de prova a sua
revogagio ¢ obrgatdria (are. 81, 1) tratando-se de pena subst-
rativa prevista no art, 43 ¢ seguintes a sua conversio em priva
tiva de liberdade, na mesma hipatese, s6 tera incidéneia como
extrema ratio, conforme expressa disposicao do final desee §
597 (CP Comentado, 5* edigio, Ed. Renovar, p. 84).

Alids, a jurisprudéncia do TRE da 4* Regido ji analisou a
aplicabilidade do parigrafo 5° do art. 44 do CP, em situacio
amdloga, nos termos do Acordao assim ementado:

“HABEAS CORPUS. UNIFICACAOQ DE PENAS.
CONCURSO MATERIAL, MANUTENCAO DAS PENAS
RESTRITIVAS DE DIREITOS, EXECUCAO PROVISO-
RIA. Correto o reconhecimento do concurso material quando
da unificagio das penas, mesmo se o réu é condenado em pro-
cessos disnnros, com penas distinmas ¢ substmidas por penas
restritivas de direitos estabelecidas na sentenga. A soma delas
nao leva necessaramente & pena corporal quando exceda o
total o limite de quatro anos. Interpretagio do art, 44, § 57 CP
Ordem parcialmente concedida” (HC n® 2002.04.01.057106
9/RS, uninime, Rel. Des. Volkmer de Castilho, julg em
10.03.2003).

Do voto proferido pelo eminente Relator, permito-me
transcrever o seguinte trecho:

03 Juiz considerou correramente haver concurso material,
porque as conduras delituosas foram perperradas medianee
agoes ¢ resultados distintos, mas equivocou-se ao entender
pela nao substituicao da pena corporal por restritivas de direi-
tos, Hstas, as penas restritivas de direitos, ao contririo, devem
ser somadas, porque ja foram individualmente substinidas,
respeitando, assim, as decisoes proferidas, I que, além dis-
so, o paragrafo 57 do art, 44 do CP prevé a possibilidade da
manutencio da pena restritiva de direitos mesmo sobrevindo
nova condenagio com pena privativa de liberdade, quando for
possivel ao condenado o cumprimento das penas restritivas
impostas. Conforme ensina Jalio Fabbrini Mirabere in Cadipo
Penal Interpretado: “Dispoe a nova Lei de Execugao Penal que
as penas restritivas de direitos serio convertidas em pena priva-
tiva de liberdade quando o executado sofrer nova condenacio

por outro crime & pena privativa de liberdade, cuja execugio
niio tenha sido suspensa (are. 181, § 17, %¢"). A regra, entretanto
sofreu atenuacio, pois se permite que, no caso de superveni-
encia de nova condenagao, o juiz pode deisar de aplicar a con-
versiao se, nao obstante a nova condenagao, além da hipotese
de suspensio condicional, for possivel ao condenado cumprr
a pena restrnva de direiros anteriar, por inexisor inﬂanqmrihi-
lidade com a exceucan da nova reprimenda imposta. Nio se
trata mais, portanto, de conversio automatica de pena restritiva
de direitos em privativa de liberdade quando ocorrer nova
condenacdo’ (...) Ora, se a lel preve expressamente que mesmao
sobrevindo condenagio com pena corporal, pode ser mantda
A4 pena restritiva i imposta, nac vejo o par nao manter
duas penas restritivas de direitos quando o Juiz da condenacio
considerou-as mais adequadas. 12 esse o parecer do MPF (fls.
270/2) com fundamento na melhor interpretagao do are, 44, §
5% do CP, que adoto..”

D tedo modo, por qualquer angulo que se observe, tal
inteligéncia ndo se modifica, Independentemente da ordem das
condenacoes [ﬂ]n;rnm:h‘a,-"primrivn i ]'nri'rmi'l.':1,-"=1Ir|-.-r|'.mi-.'=l’]-~
em determinadas oportunidades as alternativas devem ser
mantidas, em outras nio. A propdsito, veja-se interessante
Acordio do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do
Sul que bem dimensiona a questio:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM EXECUCAQ.
SUPERVENIENCIA DE CONDENACAO. CONVER-
SAO DE RESTRITIVA DE DIREITOS EM PRIVATIVA
DE LIBERDADLE, IMPOSICAO DO ART, 44, § 5%, DO CP
Estando o Agravante cumprindo pena privatva de liberdade
(regime fechado) resta impossibilitada a prestagao de servigos i
comunidade, porquanto im:nmpalivu] O CUMPrimento simulei-
neo das sangaes. A unanimidade, deram provimento ao agravo
ministerial para converter a pena substmtva de prestacio de
servigos 4 comunidade em prvativa de liberdade. (Agravo de
Execugao n® TONZT761350, Camara Especial Criminal do TIRS,
Relator Des, Reinaldo José Rammé, julg, em 19.03.2002)

Repetindo: caso a anterior condenacio seja compativel
com a nova (ou vice-versa) — vale dizer, mostrando-se possivel
o cumprimento simultineo das penas restritivas de direitos
com a privativa de liberdade — nio héd lugar para a conversio
e menos ainda quando as duas privativas de liberdade foram
substituidas por restritivas de direitos com trinsito em julgado
para a acusagao.

Em suma, na hipotese agitada nestas breves reflexoes,
mister concluir nfio haver amparo legal para a revogagio, pelo

Juizo da Execucio, das penas restritivas de direitos fixadas

por sentenca transitada em julgado. Consoanee explicitado, a
puerreada conversio somente poderi ocorrer nos termaos do
art. 181 da Lei de Execugio Penal, mostrando-se inaplicivel ao
caso em discussio o are. 111 do mesmao Diploma,

Des. Federal do TRF da 4* Regiao
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