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titulares

t¢ o advento da Consrituigio

Federal, promulgada em 05 de

outubro de 1988, vedava-se aos

Sindicatos e Associagoes de Classe
a utilizagio do Mandado de Seguranga
para, em nome proprio, defender interes-
ses de seus filiados. Era-lhes, entreran-
to, facultado, como a qualquer pessoa
fisica ou juridica, usi-lo paraa proregio
de direito seu, liquido e certo, lesado
por ato deautoridade, nos termos da
Constituigio ¢ntio em vigor ¢ da legisla-
¢do ordindria.

O legislador constituinte de 1988
evoluiu, atento 2 influéncia das Organi-
zagoes Sindicais, Entidades ou Associa-
goes de Classe e Partidos Poliricos, na
vida nacional, atribuindo-lhes legitimi-
dade para impetrarem Mandado de
Seguranga Coletivo, em defesa dos inte-
resses de seus membros ou associados,
condicionando-os, apenas, a estarem le-
galmente constituidos ¢ em funciona-
mento hd mais de um ano, na forma do
art. 5, inciso LXX, alineas "a" ¢"b" da
Constituigio Federal de 1988, com
relagio s Associagoes de Classe,

Mandado de Seguranca Coletivo ¢
a agao impetrada por Pessoas Juridicas
de Direito Piblico ou de Direito Priva-
do em nome de seus membros ou associ-
ados,

Norte-se que "coletivo™ nio quer dizer
total, mas geral,

O are. 50, LXX "b" fala em Man-
dado de Seguranga Coletivo, para defe-
sa de interesses de seus membros ou
associados, entretando, nos outros pafses,
o que se garante ¢ o direito ¢ ndo o inte-
resse, Uma vez que quem rem inferesse ¢
nio direito ¢ destituido da correspon-
dente agio que o assegura,

O Mandado de Seguranca Coletivo
abrange uma massificagio dos seguintes
interesses, mtelando os direitos abaixo re-
lacionados:

a) Interesses ou dircitos individu-
ais homogéncos, que sio os decorrentes
de origem comum;

b) Interesses ou direitos coletivos que
siao aqueles em que o rieular é um grupo,
categoria ou classe de pessoas ligadas en-
tresi por relagio com base juridica. Estes
sio direitos transindividuais, de na-
tureza indivisivel;

¢) Interesses ou direitos difusos sio os
de natureza  indivisivel, de que sejam
pessoas indeterminadas ¢
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indetermindveis, ligadas por circunstin-
cias firicas. Sao direiros mera-individu-
ais,

A principal diferenga entre  direi-
tos coletivos ¢ difusos consiste no fato
de que os direitos coletivos sdo direiros
propriamente individuais que perten-
cem a um grande mimero de pessoas,
enquanto que os direitos  difusos per-
tencem a numero indeterminado ¢
indeterminiavel de pessoas, caracterizan-
do interesse unitdrio ¢ indivisel

LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM

O Mandado de Seguranga Colerivo
quanto as partes, nio se confunde, de
modo algum, com o Mandado de Segu-
ranga impetrado por virias pessoas, por-
que o coletivo ¢ impetrado pela Entida-
de, em nome de uma coletividade de
associados. enquanto que o impetrado
por vdrias pessoas seria, na verdade, um
teixe de problemas individuais. No co-
letivo sempre participa o Sindicato ou
Associagio responsivel no interesse e de-
fesa dos direitos da categoria representa-
da.

A legitimatio ad cavsam ¢ a capacida-
de para entrar em juizo, consubstanciada
na capacidade juridica e afetagio a um
dererminado bem da vida a ser wirelado
na agao.

De acordo com oart, 59, inciso
LXX da Constituigio Federal, em vigor:

"LXX - o mandado de seguranga co-
letivo pode ser impetrado por partido
politico com representagio no  Con-
gresso  Nacional, organizagio sindical,
entidade de classe ou associagio, legal-
mente constitnida ¢ em funcionamen-
to hd pelo menos um ano, em defesa dos
interesses de seus membros ou associados,
ou direito de natureza politica, decor-
rentes das regrasdoart. 14a 17 da Cons-
tituigio Federal."

Assim, hoje em dia, por forgada nos-
sa Lei Maior, divida nao mais existe quan-
to a legitimagio ativa  de entdades
associativas para pleitearem a concessio
de seguranga em favor de seus filiados.
A Associagao pode comparecer a juizo ¢
postular, em nome préprio, dircito de
rerceiro, hipdrese de substituigio proces-
sual, Na hipétese do art, 5¢, inciso XX1
da Constituicio Federal a entidade re-
presenta scus associados, em scu nome
agindo, sendo taxativa a exigéncia de au-
Lorizagio expressa.

Jd no caso do inciso LXX do art. 59,
a entidade comparece niao em represen-
tagao, mas ecm defesa dos interesses ou
dircitos de scus filiados, havendo
legitimagao direta, nao intermediada
para agir, nio sendo caso de substitui-
¢io processual, no Mandado de Seguran-
¢a Coletivo, ji que a entidade age em
nome proprio, na defesa de direitos ¢
interesses que lhe sio préprios, refletindo
sua atuagao na esfera de direitos ¢ interes-
ses dos filiados.

Existem 2 (duas) hipéteses de
legitimagao ativa quanto a entidade
associativa:

O art. 5°, inciso XXI da Consti-
ruigio Federal, admite que a associagio
possa representar os interesses dos seus
filiados, desde que expressamente auto-
rizados  por estes.  Trata-se  de
legitimagio extraordindria subordinada.
Jd no art. 59, inciso LXX da nossa Lei
Maior. hi legitimagao extraordingdria au-
tonoma, independente de autorizagio.
Na hipéotese da entudade associariva
referir-se a direito individual, o Manda-
do de Seguranqa serd individual,

No caso do art. 5%, inciso XXI, a asso-
ciagao ou entidade de classe, deve estar
em funcionamento hd pelo menos um
ANo, para evitar que a4 associagio scja
criada somente para interpor o Mandado
de Seguranga Coletivo, bem como, ne-
cessita, esta, de autorizagio expressa do
associado, que pode ser pedido escrito do
interessado, ou constar do Estaturo da
propria associagio.

Logo, na hipdrese do Mandado de
Seguranga Caoletivo, prescindir de autori-
zagoes especificas para agir, sendo tinica
exigéneia a de que a entidade associativa
seja constituida como previsto em lei e fun-
cione hd pelo menos um ano, s6 podendo
esta postular, pela via desse wrir coletivo,
direitos ¢ interesses dos filiados. cuja tu-
tela constitua finalidade da prépria pes-
soa juridica,

O Partido Politico também  tem
legitimagdo ativa para interpor Manda-
do de Seguranga Coletivo, destinanda-
se 4 defesa da legalidade objetiva, de-
vendo a prova da ilegalidade ser pré-cons-
tituida.

A estera de atuagio do partido poliri-
co no Mandade de Seguranga Coletivo,
estd definida no art. 29 da Lei Organica
dos Partidos Politicos (Leis nos. 5.682/
71 ¢ 6.767/79), sendo, em tudo que
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diga respeito ao regime democrdrico, a
autenricidade do sistema representativo ¢
adefesa  dos  dircitos  humanos
fundamentais, constitucionalmente defi-
nidos.

Assim, os Partidos Politicos agem
em nome praprio, nadefesa de interes-
ses proprios, que se refletem na esfera
dos interesses e direttos de todos, uma vez
que legitimados pela Constiruigio Fede-
ral.

No Mandado de Seguranga Coleti-
vo, impetrado por partida politico, o di-
reito a ser pleiteado deve ser de natureza
politica, um dircito politico ou com
este relacionado,  de acordo com a Cons-
ritnigdo  Federal, ares, 14, 15, 16 ou
direito referente 3 Partido Politico (art. 17
da Constituigio Federal).

O Partido Politico somente poderia
impetrar Mandado de Seguranga em fa-
vor de filiados seus ¢ em questoes politi-
cas, quando aurorizados por Lei ou pelo
Estaturto.

O Partido Politico ¢ parte legitima
para imperrar Mandado de Seguranga,
desde que tenha representagio no Con-
gresso Nacional.

Parnidos  Politicos sao  associagoes
estavelmente organizadas, que desen-
volvem atividades continuadas, excer-
nas ¢ publicas, dirigidas ao escopo de
exercer influéncia sobre decisoes politi-
cas. Seriam naverdade associagoes ou
corporagoes, verdadeiro agrupamento de
pessoas, ISto €, #RIVErsitas personarum
com a mesma ideologia partidiria,

O elemento que caracteriza o Parnido
Politico ¢ a disciplina parridiria.

ANTONIO TITO COSTA susten-
ta que o partido politico, no direito
brasileiro, ¢ Pessoa Juridica de Direito
Privado, jamais de Direito Publico, uma
vez.que nio tem o partido politico o po-
der de império ou soberania para realiza-
Gio deseus fins. Nao pode este, por exem-
plo, impor tributos, desapropriar, cre.

Na verdade, o parrido politico ¢ uma
entidade sus generis, verdadeiro terceiro
género,

Para impetragio de Mandado de
Seguranga Coletivo pelo paruado politico
deve haver direiro liquido ¢ certo ¢ nio
mero interesse violado ou ameagado.

O Parado Palitico tem legitimagio ati-
va para falar em nome de todos os scus
membros, podendo impetrar seguranga
coletiva para defender direitos violados
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ou ameagados.

SINDICATOS: O art. 8¢, inciso
I11 da Constituigio Federal dispoe que:

"Ao sindicato cabe a defesa dos direi-
tos ¢ interesses coletivos ou  individu-
ais da caregoria, inclusive em questaes
judictais ou

administrativas.”

A Jurisprudéncia dominante jd tem
decidido que a norma constitucional nao
exige que o Sindicato ou a Entidade de
Classe estejam em funcionamento hd mais
de um ano para terem legitimidade para
impetragio do Mandado de Seguranga
Coletivo. A exigéncia contida no art. 59,
inciso LXX da Constituigio Federal de
1988 ¢ somente para a Associagio.

A ilegitimidade do sindicato para
defender direiro individual, bem como
suit legitimagio extraordindria, que o ca-
racteriza como substituto processual estd
quase que pacificado na nossa jurispru-
déncia, merecendo destaque o seguinte
Acordao:

"1 - Alegitimagio extraordindria ou-
rorgada pela Constiruigao ao Sindicato,
elege-o como substituto processual da
categona,

2 - Como tal, sé tem legitimagio para
defesa de interesse ou direito dos As-
sociados, quando hd conexdo com o inte-
resse ou direito da caregoria.

3 - llegitimidade do Sindicato para,
em Mandado de Seguranga Colerivo,
defender direito individual.

4 - Apclo provido. Sentenga reforma-

Dra.Valéria Medeiros de Albuquerque, Juiza da 9" Vara Federal- RJ

da.

Rel. Jufza Eliana Calmon,

A unanimidade, dar provimento @o
recurso, PRTR TCF(]TITI Ar asente n("il.

(APELACAO EM MANDADO DE
SEGURANCA - TRF - 1% REGIAQ
(DF)- D] DE 16.12.91 - PG. 32.370.

Processo Civil - Mandado de Se-
guranga Coletivo -
Legitimagao Constitucional.)”

Sindicato -

Somente as entidades elencadas no
art. 5, inciso LXX, alincas "a" ¢ "b" da
Constituigao Federal estao legirimadas
para o Mandado de Seguranga Coleri-
vo, sendo taxativo o texto constitucio-
nal. nao se admitindo extensio analégica.

O controle da legitimagio ativa ¢ im-
portante, devendo o juiz impedir que
entidades intermediadoras de interesses
grupais usem i Justiga para defender, no
Mandado de Seguranga Coletivo, inte-
resses estranhos s suas finalidades
SOCLALS.

GCARACTERISTICAS DO MANDADD DE SEGURAN-
GA COLETIVD

No Mandado de Seguranga Coletivo
o dircito a serimpugnado diz respeito a
uma coletividade, ou categoria, represen-
tada por Partido Politico, Associagao, Sin-
dicato ou Entidade de Classe,

A Enrtidade, Partido Politico, Sindi-
cato ou Associagio nio poderd ir a
juizo sem que antes seja convocada
Assembléia Geral, na qual a maioria dos
membros esteja de acordo com a
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propositura da agao, devendo-se junrar
transcrigio da ata em que foi dada a
anuéncia. Na hipérese de nio juntada
da ata, equivalerd a Mandado de Segu-
fi].“qil Si[npl&'s. 5¢m }'}r()c“rﬂl;."]() ({()
impetrante, ourorgado ao advogado, seu
patrono,

O Mandado de Seguranga Coletivo
destina-se tio somente i protegio do di-
reito liquido ¢ certo, isto € incontestivel,
de roda uma categoria ou da maioria
dos membros dessa categoria, e nio ape-
nas a protegio do direito de um ou al-
guns membros da enridade que propoc a
AGA0.

No Mandado de Seguranga Coletivo
exige-se a prova pré-constituida das si-
tuagoes ¢ fatos que embasam o direito
invocado pelo impetrante. Quanto as
questoes de direito, por mais dificeis ¢
complexas que sejam, podem ser resolvi-
das por meio do Mandado de Seguranga
Coletivo.

Sio pressupostos bdsicos para a
interposi¢iao deste remédio herdico: o
ato de auroridade com eficicia
transindividual; o ato da autoridade pode
SCr COMISSIVO OU 0OMISSivo, ol aré mesmo
normativo, mas de efeito concreto, ja que
na Constituigio Federal de 1988 ¢ admi-
tido o Mandado de Seguranga Preventi-
vo, a prova deve ser pré-constituida, o
que dificulta a sua utilizagio paraa defesa
dos interesses difusos.

Assim como no Mandado de
Seguranga Individual, no Mandado de
Seguranga Coletivo os fatos alegados
pelo impetrante, especialmente aqueles re-
lativos 4 prdtica do ato coativo, de-
vem estar comprovados
documentalmente ¢, se os documentos
estiverem em  poder da auroridade
coatora ou de qualquer repartigio,
serio requisitados, na forma do pardgrafo
unico do art. 6 da Lei 1.533, de 31 de
dezembro de 1951.

No Mandado de Seguranga Cole-
tivo hd a possibilidade de litisconséreio,
uma vez que ao lado da organizagao,
determinados interessados podem ade-
rir como listisconsortes.

DIFERENGA ENTRE MANDADD DE SEGURANGA
COLETIVD E INDIVIDUAL

A partir da Constituigio Federal de

1988, alesao praticada contra direito da

coletividade, isto ¢, de virias pessoas, serd

| objeto de ataque por meio de Mandado
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de Seguranga Coletivo, caso o interessa-
do retina os requisitos necessirios para a
impetragio. A Constituigio Federal atu-
al inovou com a criagio do Mandado de
Seguranga Coletivo.

O Mandado de Seguranga Colerivo
deve serimpetrado por pessoas juridicas
em nome de seus associados. Se a pessoa
juridica: Sindicato, Entidade de Clas-
se, Associagio legalmente constituida ou
Partido Politico, impetrarem Mandado
de Seguranga, em causa prépria, inves-
tindo contra ato ou abuso ilegal que os
atinja, niao ¢ caso de Mandado de Segu-
ranga Coletivo e sim Mandado de Segu-
ranga individual, como dispunha a Cons-
tituigio Federal de 1967,

Mandado de Seguranga Coletivo visa
assegurar direito colerivo, que € o que per-
tence a uma coletividade ou caregoria, re-
presentada por Partido Politico, Organi-
zacao Sindical ou Enrtidade de Classe,
bem como  Associagio legalmente cons-
tituida e em funcionamento hi pelo me-
nos um ano, na forma da Constituigio
Federal (art. 5¢, LXX, "a" ¢ "b" da Cons-
tituigio Federal).

Na opiniae da eminente
magistrada ¢ professora LUCIA VALLE
DE FIGUEIREDO no seu “"A AUTO-
RIDADE COATORA E O SUJEITO
PASSIVO DO MANDADO DE SEGU-
RANCA", pig. 21:

"No Mandado de Seguranga Coleti-
vo a diferenca fundamental estd no aro
coator, € niao naautoridade coatora.

O Mandado de Seguranga Individual
niao aceita ato normativo, ja o coletivo o
aceita, como por exemplo admite-se o
Mandado de Seguranga Coletivo contra
aaprovagio de edital padrio para licita-
¢io de determinada  pessoa juridica.”

GCOMPETENGIA PARA
SEGURANGA COLETIVD

A competéncia ¢ definida pela cate-

LGAR MANDADD DE

goria da autoridade coatora ¢ pela sua
sede funcional.

Nos Mandados de Seguranga contra
atos de autoridades federais nao indicadas
em normas especiais, a comperéncia ¢
das Varas de Justiga Federal, nos limites
de sua jurisdicao territorial, com recurso
para o Tribunal Regional Federal da Re-
giao.

Para os Mandados de Seguranga con-
tra atos das autoridades estaduais e mu-
nicipais, o0 juizo competente serd sempre

o da respectiva comarca, circunscrigio ou
distrito, segundo a organizagio judicidiria
de cada Estado, observados os principios
constitucionais ¢ legais pertinentes.

A Lei Complementar n® 35 de 14 de
margo de 1979, Lei Orginica da Magis-
tratura Nacional, no seu artigo 21, inciso
VI, reafirmou a competéncia de todos os
eribunais para julgar originariamente os
Mandados de Seguranga contraseus atos,
ou dos respectivos presidentes ¢ os de
suas Camaras, Turmas ou Segoes.,

Para a fixagao do juizo competente em
Mandado de Seguranga deve se levar em
conta a sede da autoridade coatora ¢ sua
categoria funcional, reconhecida nas nor-
mas de organizagao judicidria pertinen-
tes. Sea impetragao for dirigida a juizo
illcn[‘npt‘&'nrc‘ Ou nao d(_‘(_'ﬂl'rl.'_'l' dl) pr()-
cesso surglr fato ou situagao juridica que
altere a competéncia julgadora, o Ma-
gistrado ou Tribunal deverd remeter o
Processo 4o juizo competente.

Para que se desloque a competéncia
face a intervencio da Uniio Federal
para a Justiga Federal ¢ necessirio ocor-
rer o interesse direto ou juridico do
interveniente ¢ NAo apenas iNteresse in-
direro, fitico ou circunstancial no desfe-
cho da demanda.

A COISA JULGADA ND MANDADD DE SEGURAN-
GA COLETIVD

Se o writ for ajuizado por Sindicato
nao sd seus associados, mas roda a cate-
goria ccondmica ou operdria turelada, sio
atingidas pelos efeitos da coisa julgada,
tendo esta decisio cunho declaratério
amplo, normativo, beneficiando rodos
os tutelados do referido sindicato, ¢ nao
apenas os efetivos associados. Jd na hipé-
tese de ter sido 0 Mandado de Seguranga
Coletivo ajuizado pelas associagoes de
representatividade estrita, s6 os reais as-
sociados serdo beneficiados.

Entretanto, quando a sentenca
for desfavorivel ao Imperrante-Sindica-
to, independentemente da extensio de
sua representatividade, poderi ser for-
mulado novo Mandado de Scguranga
Individual (pliirimo ou nio).

E inadmissivel que a garantia consti-
tucional de interpor Mandado de Segu-
ranga (art. 52, XXXV e LXIX da Consti-
tuigio Federal), seja vedada a alguém,
por for¢a de uma lide, na qual nao lhe
foi dada a chance de atuar diretae pesso-
almente. A coisa julgada com relagio a
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l.lt‘l. 1SA0 ;‘It‘sl".l\'til';lvt'l. sG acorrera para o
associado ou representante se o indivi-
duo associado river outorgado procura-
¢io a entidade para representi-lo,
incidindo as regras do Mandado de Se-
guranga Individual NEste Caso.

A jurisprudéncia dominante em
MANDADO DE SEGURANCA ¢ no
sentido de que a sentenga denegardria
que examina o mérito, scja no Mandado
de Seguranga Individual ou Coletivo, im-
pede o reexame da questio,

O Professor CALMON DE PAS-
SOS 56 admite a renovagio do pleito
em juizo quando a agio houver sido
julgada improcedente por deficiéncia da
'll'u\'.l,

Se 0O impetrante I'ﬂl .-iil‘ldil:a[n. COomao
lhe incumbe a wtela dos direiros de
seus associados e da caregoria, a senten-
¢a aringe toda esta categoria. A eficicia
subjetiva phirima .1|1r'.1n.gt' todos os subs-
rituidos,

Quando o imperrante for associagio,
COMmMo ¢sta Iill(.'].l INTCFCSSCS ¢ direiros (lr.'
seus associados, a sentenga nio pode trans-
cender a esfera dos associados.

Evidente que nio Faz coisa julgada
material a sentenga que extingue o pro-
cesso sem julgamento do mérito.

Quando o juiz examina o mérito,
seja concedendo ou denegando a segu-
ranga, esta sentenga faz coisa jugada ma-
terial,

Existe a corrente de que a senten-
¢a no Mandado de Seguranga Colerivo
tem eficicia erga omnis, como na Agio
Popular e Agio Civil Piblica, cuja efici-
cia foi dada por lei, art. 16 da Lei no,
4.717/65 ¢ art. 16 da Lei 6.347/85,
aplicando-se analogicamente wl sita-
¢io ao Mandado de Seguranga Coleti-
vO.

Com relagio a coisa julgada, se a de-
cisdo for favordvel fard coisa julgada, se
a mesma for destavordvel poderd ser
interposto nove Mandado de Seguran-
¢a Individual, para evirar lesio indivi-
dual, nas hipmc\'cs de rer sido mal pro-
posto o Mandado de Seguranga Coleri-
VO, Ol €Nntao s¢ o impetrante  ndo
diligencion o suficiente para levi-lo a

ermo.

*Juiza Federal da 8 * Vara/RJ
Professora na Faculdade de Direito da
UNI-RIO
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CONCLUSDES

No Mandado de Seguranca Coletivo devem ser postulados direitos de uma
categoria ou classe, nfio de pessoas ou grupos, embora essas estejam filiadas a uma
entidade constituida para agregar pessoas com o mesmo objetivo profissional ou
social.

Na verdade, o Mandado de Seguranca Coletivo s6 € cabivel para defender o
direito liquido ¢ certo da categonia, ndo de um oude outros membros da entidade
representativa.

A entidade representativa (Sindicato ou Associacio) s6 pode postular direitos
e interesses dos filiados, cuja nnela constitua a finalidade ou objetivo da propria pessoa
juridica.

O Mandado de Seguranga Coletivo protege direitos coletivos, meta individuai

o se trata de outra espécie, mas sim umaampliagio do Mandado de Seguranga
tradicional, aumentando o nitmero de pessoas no pélo ativo.

Parao Protessor CALMON DE PASSOS o Mandado de

o velho Mandado de Seguranga ampliado em termos de legitimagao para sua

uranca Coletivo ¢

propositura, resultando dessa legitimagio nova repercussio sobre aestrutura do
procedimento e sobre a divisio do mérito nela proferido, opiniao a qual me filio.

Para o Professor SERGIO FERRAZ o Mandado de Seguranga Coletivo seria
uma nova categoria de Mandado de Seguranca com condigbes préprias da agio,
legitimagio ativa e passiva e interesses de agir especiais ¢ peculiares, sendo peculiar
mmbém o objeto da acio.

Existe no Mandado de Seguranga Coletivo a exigéncia para sua impetragio de

= o0s direitos coletivos ou individuais homogeneos, conexos com os fins da entdade.

A grande e principal vantagem do Mandado de Seguranga Coletivo, na minha
opiniio, ¢ sem diivida, a economia processual, uma vez que com este remédio herdico,
evita-se a proliferagio de Mandados de Seguranca Individuais.

Aplicam-se ao Mandado de Seguranca Coletivo as normas sobre pressupostos,
requisitos, competéncia ¢ procedimento da’ Lei n°. 1.533/51, bem como o Cédigo
de Processo Civil que a complementa, Entretanto, entendo queaLei n®, 1.533/51
deveria ser atalizada em face da Constituicao Federal de 1988 ¢ jurisprudéncia atual,

O Mandado deSeguranga protege mantos osdireitos coletivos, que sio direitos
propriamente individuais, que pertencem a grande niimero de pessoas, comoos difusos,
que pertencem a nimero indeterminado e indetermindvel de g s, sendo este
interesse unitdrio ¢ indivisivel.

Os dircitos difusos devem ser defendidos preferencialmente pela A
Civil Publica, que estd na Lein®. 7.34 24.07.85 e no art. 81 do Cddigo
de Defesa do Consumidor. Entretanto, a Constituigio Federal nao proibe a
protecio dos direitos difusos por meio do Mandado de Seguranga
Coletivo.

A principal finalidade do Mandado de Seguranca Coletivo € de
ordem pritica, evitando-se a multiplicidade de Mandados de Seguranga
Individuais, verificando-se a legitimidade, interesse de economia,
celeridade, bem como a unidade das decisaes.

Quinto a concessio da liminar no Mandado de Seguranga Caletivo, por
ser este mais amplo, a atengio do juiz deve ser redobrada uma vez que exige
do mesmo cautela extrema para evitar prejuizo mais grave que a nio conces-
sao da liminar acarretaria.

No entanto, a concessio ou denegacio daliminar no Mandado de
Seguranga Coletivo nio decorre dacompeténcia discriciondria do magis-
trado, mas sim da ocorréncia ul.\|cti\ a de seus Pressupostos.

fudo aconselha ao magistrado a, prudentemente, perquirir sobre
o fumus boni iuris ¢ o periculum in mora, bem como a proporcionalidade
entre o dano invocado pelo impetrante ¢ o dano que poderi sofrer o
impetrado pela concessio da liminar no Mandado de Seguranga Coletivo.
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