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conslitucional, sem 0s quais, Mesmao que o
apelo seja admitido na Corte local, fatalmente
naoc o sera pelo Relator na Instancia "Ad Quem

Pressupostos Constitucionais

Decisao contrana a tratado ou lel
federal, ou que negar-lhes a vigencia. Nos dois
casos, cumpre lrazer a baila, a norma
contrariada ou declarada revogada, que pode
ser matenal ou processual, inclusive
requigarn

ar

Entende-se que negar vigéncia e nao
aplicar o dispositivo Indicadoe, ou aplicar o nao
indicado, assim como dar o que a lei nega, ou
neqgar o que ela da. A decisao ha de se
prolalada em uma causa. Esta, para o 111estr'o
AMARAL SANTOS e qualguer questao
sujeita a decisao judiciana, lanto em processe
de junsdicao contenclosa, como em processo
de jurisdicao voluntaria™. (Primeiras Linhas de
Dir. Proc. Civil. 4° Ed. 3v.pp. 198/9)

O recurso especial nao pode ser
agitado em processo administrativo, pois ai nao
se decide uma "causa’

Decisao que |ulgar valida lei
ou ato de governo local {estadual ou municipal)
contestado em face de lei federal
ocorre quando se aplica a norma local,

O caso

desprezando-se a lel federal

ri:rr—-iag:'r|r~ dada a lel federal

Inte
divergente deste ou do que fol dado por outro
tribunal. Aqui o acérdéo confrontado ou
paradigma tem que ser, necessanamente, de
outro Inbunal, jamais do mesmo, ainda que de
outra Turma ou Camara. A mera transcricao
de emenlas e insuficiente para demonstrar a
ncia alegada. E que. por ndointegrarem
0 acorddo. podem nao refratar com fidelidade a
decisao ementada

Nao basta indicar os Irechos
divergentes do acordao recorndo. E
necessario, para comprovar adequada e
tecnicamente a divergéncia jurisprudencial,
juntar a decisao divergente, na integra. A
omissao caracteriza impericia. ( STJ, Resp.n
7.760-8P,5° T.,DJU-1, 3.6.91, p. 7.434, citado
por SAMUEL MONTEIRO, in Recursos
Especial & Extraordinario, p. 230)

Efeitos

Em campo de especial, devolve-se a
matena exclusivamente de direito. Quanto ao
efeito suspensivo, esse nao lera, pelo que se
admite seja executada, provisoriamente, a
sentanca, através de carta de senlenga, ouem
autos suplementares, quando houver

Des. Raphael Carneiro Arnaud

Excepcionalidade

Nao & permitido ao Presidente do
Tribunal “a quo”, conceder efelto suspensivo a
Recurso Especial ou Extraordinano. Mas, tanto
mogvnantr} do ST (arl. 288) quanto o do STF
(arl. 21, IV) permitem a concessao excepcional
de efeito suspensivo ao Recurso Especial e
extraordinario, como medida cautelar. desde
gue venficados o “fumus boni iuris” e o
“perculum inmora”

Registre-se, porem, que a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal &
a do Superior Tribunal de Justi¢a nao tém sido
uniformes quanto a possibilidade de dar efeito
suspensivo ao recurso ordinano, No STF, como
informa o professor JURANDIR FERNANDES
DE SOUSA, ¢ entendimento € no sentido de
que somente quando o recurso for admitido no
Tribunal de origem é que podera ser alribuido
gfeito suspensivo ao recursa extraordinario
caso comprovados os requisitos exigidos para
as liminares, (CONSULEX n® &5, margo/97, p
46/47),

Todavia, no Superior Tribunal de
Justi¢a. quando do julgamento da Medida
Cautelar n® 53-7. relatado pelo Ministro
Humberto Gomes de Barros, decidiu-se que:
'| - E possivel a concessao de medida cautelar
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para suspender execucao de decisao judicial
sem fransito em julgado. |l - Verificados o perigo
de lesao irreversivel e a aparéncia de bom
direito, & irelevante a circunstancia de o recurso
especial ainda nao ter sido interposto ou estar a
espera do juizo de admissibilidade”.

Como se constala, enquanto no STF o
efeito suspensivo 6 podera ser concedido se
o recurso tiver sido admitido na origem. no STJ
jé foi concedido, mesmao sem que o apelo tivesse
sido interposto.

Nem as Leis n° 8,038/90 e 8.950/94

Irataram da questdo do preparo. Entanto,
segundo o artigo 511, do CPC., a pega recursal
deve vir acompanhado do preparo.
A Sumula 187/STJ estabeleceu que: “E deserto
o recurso interposto para o Superior Tribunal
de Justica, quando o recorrente nao recolhe,
na origem, a importancia das despesas de
remessa e retorno dos autos”.

Enfim, registre-se a seguinte decisao
do Supremo Tnbiunal Federal: *Por insignificante
que seja @ valor do preparo (custas, porte de
remessa e retomo dos autos), ndo se dispensa-
0. mesmo que, em se tratando da Unido, do
INSS & das Fazendas Piblicas - dispensados
das custas - mas nao do porte de remessa e
retomo. que se nao pago atempo, com juntada
dos comprovantes tempestivamente, conduz &
desergao do recurso” (STF - Embargos
Declaratorios no RE n® 156.5624-5-8P, 15 T,,
DJU -1-23.09.94, p.25.333, 1" Col., infine, &
2°col. In pnncipio, citado por Samuel Monteiro,
in Recursos Especial e Extraordinario).

Salvo melhor juizo, esse entendimento
enconlra-se revogado por for¢a da Lein® 8.950.
de 13.12.94. que introduziu o paragrafo tnico
doartigo 511, do CPC, dispensando de preparo
os recursos Interpostos pelo Ministeno Pablico,
pela Uniao, pelos Estados e Municipios e
respectivas autarquias, e pelos que gozam de
isencac legal.

Recurso Extraordinario

O “Juizo de Admissibilidade” do
Recurso Exfraordinario busca, praticamente, os
Mesmos pressupostos necessarios a admissac
do recurso especial. Todavia, devem ser feitos
alguns registros sobre o apelo
excepcionalissimo,

Em primeiro lugar, observa-se gue o
Recurso Extraordinario tera por fundamento,
unica e exclusivamente, questao constitucional
pura. ou seja, sem qualquer invocacao a lei
complementar ou ordinaria, A questao

constitucional pura é autonoma, independente,
mas diretamente relacionada com determinado
dispositivo constitucional.

Quira observacao digna de comento &
que o recurso extraordinario podera ser agitado
contra decisao de Juiz de primeiro grau,
enquanto que o recurso especial 5o lera espago,

Nem as Leis n”
8.038/90 e 8.950/94
trataram da questao
do preparo. Entanto,

segundo o artigo
511, do CPC., a peca
recursal deve vir
acompanhado do
preparo.

A Stimula 187/ST]
estabeleceu que: “E
deserto o recurso
interposto para o
Superior Tribunal de
Justica, quando o
recorrente ndo
recolhe, na origem, a
importincia das
despesas de remessa e
retorno dos autos”.

quando & decisao guerreada for de unica ou
Ultima insténcia e prolatada por Tribunal
astadualiregional

0 lundamento do que se afirma
ancontra-se na propria Constituicao Federal em
vigor. Com efeito, o artigo 102, inciso [ll, reza
que “compete ac Supremo Tribunal Federal
julgar, mediante recurso extraordinario. as
causas decididas em tnica ou ultima instancia..”
Por autra lado, o artigo 10§, inciso ll, prescrave

que “compete ao Superior Tribunal de Justic
julgar, em recurso especial, as causas decidida
em Unica ou tltima instancia. pelos Tribunai
Regionais Federais ou pelos Tribunais do
Estados, do Distrito Federal e Territarios...".

Resta claro gue o recurs
extraordinario pode ser agitado contra um
decisao que nao tenha sido prolatada por ur
Tribunal, Basta que seja de Unica ot ultim
instancia, como por exemplo, em caso de alcad
do art, 34, da Lel de Execugoes Fiscais (Lei n
6.830/80), gquande julgados os embargo
infringentes, nao cabera mais recurso, a na
ser o extraordinario, se for o caso.

Outra hipdtese. encontra-se na Leir
9.099/95, art. 41 g sequintes, quando julgad
recurso inominado por um Colegiado de Juize
de primeiro grau, A decisao é irrecorrivel e d
ultima instancia, so padendo ser combatid
atraves do extraordinario, se houver matéri
constitucional.

Em nenhuma dessas hipdieses caberi
0 recurso especial, porque a decisao nao f
prolatada por Tribunal estadual/regiona
embora seja de ultima instancia.

Ponha-se em destaque que a form
processual do recurso extraordinari
(cabimento, razoes de reforma e exposicao d
fato e do direito) & idéntica a do recurso especia
Devem ser anotadas, porém, as seguinte
diferencas fundamentais.

Com a vigéncia da CF/88 nao mai
subsiste a argliicao de relevancia; o recurs
axtraordindno sé tem cabimento quando ocorre
ofensa direta e frontal a Consfituicao; lodas a
fipoteses de cabimento de recurs
extraordinario por violagao de normas federa
infraconstitucionals, passaram a fazer parte d
recurso especial (art, 105, 1), delas nao mai
cuidando o recursa extraordinario; subsistern
porém, para 0 exame da admissibilidade d
recurso extraordinario todas as regras 1écnica
resumidas e sintetizadas nas sumulas (v.g.. 27
a285; 354 a 356 e 400, esta ultima nao ver
sendo mais aplicada pelo STF e pelo STJ);
prequestionamento explicito no recurso o
confra - recurso para o fribunal local de 2° gra
e conditio prmordial de exame de admissibiidad
do recurso extraordinano,

Por derradeiro, anote-se que
Supreme Tribunal Federal sempre exigiu
rigidez na peticao de recurso dessa naturez:
sem mitiga-la ou abranda-la.

Assim, guando nefa faltar um s
requisito tecrico ou preliminar, a mesma na
seraadmifida pelo relator, mesmo ¢ue o recurs
extraordingrio tenha sido admitido no tribun:
de origem. m
Desembarmgador no TJ/PS

T —————
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