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Editorial : Direitos Humanos e a Hipocrisia
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Juiza Liliane Roriz de Almeida

EMENTA:

publica para localidade diversa da que

Remocio de servidora

foi nomeada, por mortivos particula-

res.

remogio de \i‘I'vlu.!nI'

publico para ourra lo
calidade pode, eventu
Umente, originar um
contlito entre normas constitucionais,
como as constantes, por um lado, do
are. 37, 11, da Carta Magna, que esta-
belece a obrigatoriedade de concurso
publico, ¢, por outro, do art. 226, que
garante a protegio do Estado 4 fami
lia.

Tal questio foi objeto de uma
agao por mim julgada, cuja contro-

vérsia cingia-se d andlise do direito de

20

servidora de ser lotada em localidade
diversa daquela para a qual fora no-
meada, muito embora nio houvesse
obtido classificagio suficiente para
permanecer nessa localidade desejada,
mas que, devido a questoes familiares

IH.\[iPL‘!'.i\'L‘i\, nao l'lndt‘l'l.l Pt’l'IT'I-lIl.L’(L'I'

no local de sua primeira lotagio.

A autora objetivava sua remogio
para que tivesse exercicio de suas fun-
¢oes na adade do Rio de Janeiro, até
que se ultimasse o julgamento final
da  agio ¢ também at¢ que pudesse
concorrer 4 remogiao para um local
onde existissem recursos para o ideal
atendimento de que necessitava seu
filho.

Informava que fora aprovada em
concurso  publico, nomeada ¢
empossada no cargo de Auditor Fis-
cal do Tesouro Nacional, tendo como

sua primeira lotagio a Insperoria da

foto: arquivo

A REMOGAO DE SERVIDOR E 0 CONFLITO
APARENTE ENTRE NORMAS CONSTITUCIONAIS

Receita Federal em Ponta Pora - MS.
onde entrou em exercicio no dia 4/1/
98.

Ocorre, no entanto, que tivera
um hlho em 30/8/97, endo o mes-
mo. inicialmente, permanecido no
Rio de Janeiro - R], em companhia
de seu marido ¢ pai da crianga, que
vinha a ser servidor piblico estadual,
do Tribunal de Justica do Rio de Ja-
netro, o que inviabilizaria qualquer
remogio.

Nio mais suportando o isola-
mento familiar, resolveu levar o filho
consigo para Ponra Pora, mas o mes-
mo nio se adaptou ao local, apresen-
tando problemas respiratérios graves,
tendo, assim, que retornar ao Rio de
Janciro.

Em conseqiiéncia, alegava a
servidora que vira acometida de foree

CSIresse emu !\.'i”n'dl. .‘!'(.'In'lild{] a0 !‘“l) dt’

que seu ourro filho encontrava-se com
0 “'[HJ“”K'I“U t'.\ll}l.][ I.‘l)[“i‘]‘(]”ll'nll".
ante a sua auséndia.

A antecipagio de rutela foi deferida
i".“d R}“\' 4 ALOR t;“\\i' “‘."I\ll'n‘d-t l‘]ll\'l\l}-

Aamente para uma repartcio fscal federal

situada nesta cdade

llﬂ‘\rl'”“ MITCIILC, o 1Y NEI Ha i“:‘llnll{ |8
(v 1'!.1]1!1.':';\!“ SLEE ENSCNCA0 1O Concurso de
remogao para a adade do Rio de Janeiro

A Uniao l'&'dl.'!,ll. cm ConesKcao,
aduziu que a pretensio da auora era, na
\'L'l'l_!jit!l_'. ver ,|]|L'E’,h_il' 0 1‘\_'.“1_I|T.|l'il'l [3”,!‘ L]('r
concurso puiblico a que se submerera, o
I“.)HIHC d |(Jl.ll.,;ll' iil.i.\ (..il]ti]t I..l[ll“\ .‘lpl{ .‘\}l(i‘ 5
deu-se segundo a classificagio final de cada
um, e que o poder de definir a lotagio ini-
cial de seus servidores € prerrogativa da Ad
ministragio, nio podendo o servidor se opor
d L‘!\'..'. M l\l\(' ¢ Nec t"\'\ili.!l!(.'.\ ou illik'll\'
SCS PSSO,

Analisando-se © mérito da QUESTO,
foi identificada uma tipica situagdo de con-
flito aparente entre duas garantias consti-
uaonais, ou seji: de um lado, compete A
Administraciio, na forma do art. 37, 11, da
CF/88, estabelecer os critdrios ¢ roquisitos

para o conaurso priblico, bem como para a

loagio inicial dos candidatos .:prn\uldn\..
da forma que melhor atenda a0 interesse
puiblico ¢ as suas necessidades; por outro
lado, porém, a Constituigio também ga-
rante 4 familia, base da sociedade. a prore-
(e 14 ] L'ﬁi’\'ki.‘! do Fstado (art. 226).

Diante de duas situagoes de confli-
1o, alego de inicio, duas idéas devem fcar
assentes: 19) nao se resolve contlito p\'].a for-
1T Hil‘ll‘ii\i.l (IL' l]lL'i‘.“l‘“h’.ll‘;‘Il! \1.%.\ NOormas
antinomicas, até porque todas ©@m o mes
mo peso dentro do exto da Cara; ¢ 29) a
colisio deve ser solucionada s n[\mmiu-w a
importincia relanva de cada direito ou prin-
L€ l‘}"i!'l CNve 'PI\- i\l(]. MO CASO CONATEiD.

Comeo ressalta Carlos Roberro
Siqueira Castro:

“0O) mais p!‘lldcn[c e razoavel nos
contextos conflitivos é, em primeiro
lugar, preservar a unidade sistémica
da Constituic¢ao e, além disso, sope-
sar as circunstancias de cada situagio
concreta para definir, caso a caso, o
interesse ou grupo de interesses que
estejam a merecer a tutela constituci-

onal, mediante a escolha do coman-

do protetor melhor aplicivel a espé-
cie de que se trate”’

Cabe, |\ui\. identficar o micleo os-
sencal de protegio de cada um dos direi-
tos envolvidos ou. nos dizeres de Vieira de
Andrade, os *modos primdrios tipicos de
exercicio do direito?.

Com a rege de u[\ri;:.li--nni.ulr dos
concursos, objetivou o constinunie hixar o
meo tienico ideal para que a Administr
3o possa selecionar seus servidores, preten
dendo, de um lado, averiguar os mais c-
pazes ¢ eficazes, ¢, de outro, propiciar I;;u.ll-
dade de opornmidade para wdos, atenden-
do, assim, aos principios da impessoalidade
¢ da moralidade.

E esse, pni\, o nticleo essencial de
[‘n]['\'\-\“‘ iil"‘;\! NOrm:a k'l”'l.‘\““ll._h“'l.l.l,

|4 com relacio & protegio c'\p.x'l.ﬂ da
tamilia, alirmou-a o constiruinre como a
base da sociedade, garantindo assisténcia
na pessoa de cada um dos que a integram,

A fragao de vida protegida por esta
norma fundameneal ¢ assim, muiro am-
l‘i.l. .I.l‘l.”l.;_"l..'“iil‘ llll‘.l i | ‘dll._'ll_'ii.ldt'. 18] l{‘lﬂ'
faz com que, até mesmo, um tipo de agres-
si0 bem leve reclame proteggo, o que nao ¢
a hipétese da primeira norma, cujo ambi-
to de atuacio ¢ bem menor, ante o interes-
S¢ MAls restrito JiEa s exe Cicio.

ldenuficados, pots, os niicleos essen-
ciais de protecio, passa-se para a fase da
X \I}L!L'I'.Iu_'.ln de valores, com base nos pnan-
cipios da unidade da constituigio ¢ da
prop rcionalidade ¢ da rzoabilidade.

Dessa forma, parece ser bastante ra-
zodvel que a garantia constirucional do con
curso puiblico - que assegura o aproveita
mento dos candidatos de acordo com sua
classificacio -, nao teve, no GO concreto
em andlise, 2 ampliude de vedar a remo
¢ao da autora para outra unidade da Fede-
raciio, nem a de impedir a reunido de uma
entidade familiar, profundamente atings
da pela separagio de seus membros,

Ora, a autora foi devidamente sele-
cionada em concurso piiblico, no qual lo-
g.il”ll -]i)ri“‘lg.l(]. (It'l]]lif‘ht[:ifll{l) coIm ]‘.'\M’P

s capacidade e adeqiiagio ao servigo pi

blico. Tem dircito irretorquivel ao cargo
piiblico que exerce. Nao obteve, entretan-
w0, classificagio suficiente para que losse
lotada no Rio de Janeiro. Nao obstante,

todos aqueles que obuveram @l dassifica-

Gao, jd estavam aqui lotados, quando ocor-
reram os distirbios da autort, nio sendo
dessa forma anngidos.

Jd com relagio aos que obriveram
melhor dassificagio que a autora mas que
nio lograram lotagio nésta adade, de uma
forma ou de outra conseguiram se adaprar
aos respectivos locais de amagdo, anto que
nao procuraram o Poder Judicidrio para
modifici-los.

Por ourro lado. a sociedade, de
uma maneira geral, ¢ a mais atingida a
cada estacelamento de uma enridade
familiar, especialmente se vierem a ocor-
rer distirbios em seus componentes,
podendo gerar problemas de grande
seriedade, que o Estado busca inces-
santemente evitar.

.*\\.\Irll, LHT't.\it'L'I'.IIILII\-n' ill!( o
constituicio ¢ una, cabe ao im(—rprvin'
procurar harmonizar as pluralidades de
Lﬁ"T\l_t_'Pk'\'H'\ l'Ni.\IL'”[&'T‘\ CIT SLEiEs \'1|\ ErSas
NOrm:s, buscando anngir o ponto lli.‘
L‘:[:lllliarit- entre elas.

‘\ll(‘[ﬂ.!l\.. se fot a \('!"»'l\lul.l que
apresentou problemas sérios no local
para o qual foi designada, enquanto que
os servidores que a anrecederam na or
dem classificaréria nada apresentaram,
nao seria justo que ela fosse obrigada a
¢ exonerar z.fi, seu L‘llg-_'_ll ou a L'\l.lL‘CI.lI
o seu nucleo familiar, como Onica for-
i Li\' I'l,'\ii'\'L‘!' 4] Pl'ul‘lil\'lll.l.

O limite imanente da norma de
obrigatoriedade de concursos nio atin-
2¢ USSC patamar nem em essa inwen-
LdO.

Deve [‘JL'\JIL'L('I Nneste Caso, pois,
em maior estera de protegio. a garan-
ria da familia, por estar em uma
“preferred position” (como menciona
o direito americano), em relagio a nor-
ma de garantia dos concursos piibli-
cos em situacio de antinomia.

Dessa forma, foi o pedido auto-
ral acolhido para condenar a ré na obri
£acao de prox eder 4 remocao definit-
vd t|.| '\L:T‘\'Id:'rr.! lT.Ii'.l d ill.\\i\.' dn Rin Lic
Janeiro.

A Constituigao Aberta (livro ain-

da no prelo), p. 53.
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