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A FUNGIBILIDADE E A TUTELA ANTECIPADANO
DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRABALHISTA:
TONALIDADE INOVADORA DA LE| N. 10.444/2002

| 'D_AYSE COELHO DE ALMEDA&;

“Justica tardia ndo é justfg:a'
. .mas injustica. £ injustica
qua!;frcada " Rui Barbosa.

1. CONSIDERA(}OES!N!CIAIS

O bom funcmnamento da Justag:a é de mteresse publsco dlfuso ‘gl
que afeta os cidaddos em sua fotalidade, Em.razdo disto, o Poder Jud:c:arlo
deve ser dinamico e agil porque através destas caractenst_lca_s_ constrdi-se
uma sociedade justa e igualitaria, protegendo a democracia e o Estado de
Direito: No processo do trabalho, por: se tratar de interesses SOGIaIS ‘ampa-
rados constitucionaimente, torna-se mprescmdwel a existéncia do proces-
so célere, utilizando-se de todos os instrumentos que- potenmal:zem a rapi-
da sausfagao dos efextos da tutela pretend;da pelo’ trabalhador o

0 atual processo civil encontra-se em profunda crlse necessnando
urgentemente de modlilcagoes que estdo sendo, paulatlnamente introdu-
zidas em riosso ordenamento; através de reformas ‘pontuais que, se anali-
sadas em conjunto conferém nova feicdo .ao direito processual. Q processo
do :trabalhio; por subsidiafiamente acatar as regras do progesso civil, tam-
bém se beneficia destas reformulagoes aprovenando no que for cabwel o
avant;o dao direito processual civil.

+ Tanto o processo civil, como o trabalhista encontram: empecilhos para
a solugao rapida das demandas. Mesmo 0 processo trabalhista néo é tdo
célere gquanto'o texte’ de el previe que seria, de ferma que os trabalnadores
sofrem prejuizos com a:demora processual;: mormente: por. se iratar de so-
mas destinadas & subsisténcia basica dos mesmos. Desta situagdo. emer-
ge a busca de-meios para:agilizagdo do’ processo, repelinde as causas da
mora processual. Estes meios séo. as tutélas-emergenciais ou de urgéneia,;

() Acatdmica do 10° periodo dé Direilo da Universidade Tiradénles.
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instrumentos que se socorre o cidad&o quando sente a2 ameaga de dano
iminente, E destes instrumentos pode e deve o processo trabalhista utilizar-
s@ para bem alcangar suas flnalrdades espemalmenie o0 bem-estar do tra-
ba|hador - . L B P

s RGBS ACATEL TS

Do direito romano adveio o processo cautelar, defendido pela maioria
da doutrina como processo auténomo, por ter caracteristicas e autos pro-
prios; além-de outras peculiaridades afins. Admitido como instrumento pre-
ventive, até mesmo na exposigio de motivos do nosso cédigo processual, o
processc cautelar € meio de remediar possiveis prejuizos em razao do fator
Iemporal que o processo ‘de conhecimento guarda em seu amago.

O procedlmenlo cautelar tem fungéo preventiva, tendo como objetivo
;undmo especifico garantir o resultado 0t do processo cognitivo, de modo
que nao influi na demsao de mento fmal da Ilde que OCOITe NO Processo
principal. : : N

A principal caracteristica das tutelas acautelatdrias é a instrumentali-
dade, ou seja; @’ obngatona referenma aum processo pnnc:lpai e-dele de-
pendente dlretamente porque e processo acessono nao submstmdo de
mane:ra solltarla : : S :

CA. doulrlna majorttaraa acata a cautelar como uma agao autonoma por-
que tem pressupostos proprios. g. deve respelto a. todos 0S. dltames proces-
suais. Em sentido.inverso, a. anleczpagao da tutela é um. mCIdente processuai
que se reso!ve por: dec:isao interlocutdria.. Os pressupostos da. cautelar S&0,
o fumus boni juris 8 0 pencu!um in mora, fumaga do bem dlreito 2 pengo de
dano pela demora na soluqao do Iat:glo respectwameme

B A natureza da cauteia_ deve ser dwersa da {utela pretendlda no prc-
cesso pnnczpal -assim .como ¢ objeto. pretendido,- para -que- nao- haja. confu-
sde cam a antecipacio de-tutela, E-a:tutela antecipada ¢ satisfativa, .ou seja,
realiza:de-imediato- a. pretensao resistida, .indo_além-da medida cautelar
porgue nfc se limita a assegurar a viabilidade de realizagéo do direito. .

-1 Actutela-antecipada -guarda;:aiguns: pontes de semelhanga com'a cau-
telar. Em razéo da provisoriedade ¢ do:-fato.de ambas fundarem-se na:cog-
nigéo..sumdria, além da: semelhanga-de: pressupestos: (fumus -boni juris e
periculum in: moray, a-tutela: antecipada foi- e ainda: & muito:confundida . com
a-tutela- cautelar, o que:originou uma certa. celeuma:sehre as:hipdteses de
cabimento, :ainda mais porque: ambas tem: a finalidade: de contornar: a falla
de efetividade jurisdicional. E.a tutela antecipada; na visdo de:Mafiet (1998;
p. 26) “é o instrumento para permitir a busca desse equilibrio, entre a neces-
sidade da rapidez e a perfez(;ao da tutela JUFlSdICIonal"
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A medida antecipatdria exige a probabilidade quase inatacdvel de exis-
téncia. do direito pleiteado, exigindo @mplo: grau de verossimilhanga ou.de
certeza. O juizo deve estar convicte de que amedida antecipatdria deferida é
conversivel para-néo :prejudicar uma -das partes. Ainda pode ser deferida
quando ficar configurado. abuso do-direito de defésa ou: intengic protelaté-
ria, independentemente do. perigo. da-demora :na-solucdo da lide. Pelo-seu
carater satisfativo é concedida apenas a requerimento da parte, em contra-
posigéo a medida cautelar que pode ser. concedida de oficio ou a requer:-
mento da parte mteressada '

A antempat;ao da tutela tem a-masma. natureza eo objeto da demsao
definitiva, podendo incidir no todo ou-em parte incontroversa da demanda
{alteracdo da Lei n, 10.444/2002). S . e :

‘Tanto a tutela antecipada: quanto a ‘medida’ cautelar sao metos de
aglllzagao do processo. Baur (1985, b,/ 18) entende que:

-"procuram no procedimento da medida’ cautelar uma’ decisso. rapida,

j& que, com razgo, Ihes cabe arglir gize um processo ordindrio dema-
- siadamente moroso pode levar a- penciltagac e ate mesmo 20 ani-
“.guilamento de sua: posu;ao |ur|d|ca"' R

Esta compreensao da medida cautelar parece encontrar o cerne de
sua- cnagao e-geu: objetivo. na seara juridica: brasileira: :

A negatlva da prestagéo ju:’ISdICIOﬂal adequada pode também ser
encontrada na decis&o ‘de mérito tardia &, porfanto ineficaz. No dizer dos
populares ¢-cidadao “ganha, mas ndo Ieva" éestaa sﬁuagao fatica que
precisa a todo custo ser evitada, porque é forma de avilfamento do Poder
Judicidrio, levando-o a descrenca- popular e consequente secundarlzagao
axmloglca na esfera dos tres poderes '

"Essé problema tambem ocorre na seara trabalhlsta onde a execuqao
do0 prlnmpal entrave para a solugdo dos litigios, pnnc;palmente os resolw-
dos nas Juntas de Concﬂlagao e Julgamemo

3 APLlCABlLIDADE DA TUTELA ANTEC!PADA
R NO PROCESSO TF{ABALHISTA '

O Dlre:to Processuai Trabalhlsta nao preve a emstenma da tutela ante-
cmada sendo esta :nstituto pecullar ao. processo civil. Entretanto apllca se
0S. dlsposmvos processuals civis submdianamente ao processo do traba—
iho, como forma de suprir as lacunas existentes e dar maior mowb;hdade ao
processa laboral, garantmdo-lhe maior efetividade. 'Essa aplicagao decorre
do art. 769 da 'CLT — Consoildag:ao das’ Leis do Trabalho, in verbis: “Nos
Casvs omiisses, o diraito procéssual corum serd fohte subsididria do direito
processual do-trabalho; exceto haquilo em que‘for mcompatwel com as nor—
mas deste titulo™. (Grifo nosso) o
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o Q- perigo ‘'na: demora ‘no- processe do.trabalho é real; principalmente
diante da inferioridade: econdmica.do trabalhador frente .ao: empregader; que
possui-todes os meios: juridicos ‘e faticos para 'suportar:a:mora processual.
Sobreoutra:dtica; a experiéncia pratica informa a inferioridade; na maioria dos
casos, .cultural e: psicologica-do-empregado, “que-geralmente-vai-a juizo na
snuaqao de: desempregado quando ndo.em: sﬂuagao de mtserabmdade

. A natureza das contendas trabalhlstas guarda ern seu_amago a ur—
genc:a ‘por se ‘tratarem de lides envolvendo créditos '_natureza alimentar,
A so!ug:ao rapida e o objetivo da Justiga do Trabatho, pautada pela’ conclila-
¢ao; informalidade, celéridade, jus posrufand.' e oralidade: ‘Q'prejuizo irrepa-
ravel péla nao satisfagho céleré dos: dlreltos lrabalhlstas é ewdenmado pela
hipossuficiéncia do trabalhador. Neste aspecto, podemos: inferir ‘pela-am-
pla aplicabilidade da-iutela:-antecipada. no. processo trabalhssta tanto nos
dissidios individuais-quante.nos coletivos:: R S o

- NAo haraz&o:para divida quanto.a aphcablhdade no dissidio: coletwo
uma vez que fambém: é forma.de processo: do:trabathe, igualmente -do dis-
sidio individual."No tem reflexo-o-argumerito de a- deciso: do dissidio cole-
tivo ter natureza normatwa uma vez: que nac & fator: lmpedltwo de apl:cabllz-

A Ieglt:mldade at;va para requerer a luteia antempada nos é mformada
pele.caput do art. 273 .do. CPC,. in verbis: "0 juiz podera: & requerimento da
parte,-antecipar,- total ou. parmalmente os efeltos da: tuteta pretengida-no
pedido inicial, desde que, existindo. prova inequivoca, se.convenca da veros:
similhanga da alegagao.e [:..]'. Entdo, infere-se gue a parte autora da ag@o-é
alegitima.para.peficionar: a tutela antecipada,.porque é.a parte:autora que
realiza o pedido inicial. A parie autora.tanto.pode ser.0 empregadg,.como o
empregador. Fica entdio demonstrado que o empregados também é parte
Ieglllma desde que hgure no 6lo de requerente_ para’ utitizar-se’ da _tutela
antecipada. o ' '

No processo civil ha pm:b:gao da apllcat;,ao ex officio da tutela antec:-
paga pelo pringipio da. merCIa da junsdiqao. Porem acreditamos que no
processo laborai, em virl | _pode conceder de oficio
a medida, desde que motive sia decisdo e demonstre onde encontrou ful-
cro para conceder a medida. O trabalhador e a parte h:possuf:mente néo
pode aguardar nem’ tem preparo processuai proprio dos’ advogados para
requerer tutela antempada devendo o ;uzz aciequar o proced:mento ag ,-'us
‘tornando possivel i ' Si
no processo trabalh:sta '

s Pode se aflrmar que a. tutela: antecspada & mais necessaria no. pro-
cesso trabalhista: que no civil: isso-ocorre pela.plausabilidade. do- direito
pleiteado, de essenclal importdncia:para ficar a- espera ad eternum do. pro-
cesso ordinario. C :
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" © Embora no processo do trabalhe a audiéncia seja uma, sabemos que
porvezes a:sesséo & interrompida e podem haver outras audiéncias, conti:
nuagdes da-primeira é verdade, mas marcadas’ am datas-posteriores e -a
depender da pauta, podem durar até anos. Nesse sentindo, o argumento de
gue. a iutela antecipada nao & necessarsa cai por terra.

4 .F'uNGIB!.UDADE.‘ABWIDA.Nos'?f’e A‘RT-‘ _2?3,590_0%: S

_ E pnnc:p:o do Estado Democratico de Dzrezto msmundo pela Carta
Magna de 1988, ¢ dlrelto e garantla de ter assegurada a analise do Jud|e|a-
rio. a toda !esao ou ameaga a direito, ewdenmado peic’ pr{nc;plo da seguran-
ca judlmérla que ‘implica na promogao da prestag:ao JUfISdICIOHal efetwa
adequada e tempestiva

[e} Ieg|slador deve: entao empreender formas processuals para garan-
tir-a efetiva danamlzagao dos principios elencados explaclta e zmplzcnamente
promovendo mstrumentos processuais propncs para lanto Essas formas
processuais seriam, por via reflexa, as tutelas de urgéncia. -~

_ Sifva (1993, p. 336) nos fornece a significagéo juridica de funglbzlldade
como “z suhstnuzgao de uma coisa por outra”. A fungibilidade ¢ a possibili-
dade-de conhecer de um instrumento’ Jundlco pr0posto erradamente tal quai
fosse 0 adequado advindo de permissdo legai expressa. Em nosso direito
processuai antes da reforma oriunda da’ Lei n. 10. 444/2002, niinca’ houve
previsao de’ funglbllldade entre as agles. Havia: pre\nsoes especﬁmas como
nas agbes possessorias e nos recursos em geral Por consegumte e mo»

Processo- Civil, -

A fungibilidade é um- pr:nc[plo processuai |mpI|cno decorre do pringi-
pio da instrumentalidade das formas e dos atos processuais, como pode
ser cbservado na andlise-do art. 244 do Cédigo-de Processo Civil, in verbis:
“0-ato s6-se-considera nulo-e sem efeito se;.além de inchservancia da forma
legal, ndo-tiver alcancado a sua finalidade”. A intencao legislativa-é cristali-
na, no sentido. de-pugnar pelo. objetivo do.ato e-néo pelo ato-e si mesmo. -

.-+ - Q.principio da instrumentalidade dos atos e formas: processuais apre-
goa a.informalidade, a flexibilidade. quando o-ate atingir sua finalidade, tudo
visando.a maior celeridade .processual, dIITIII"IUII'IdO 08 .gastos processuais
a bem. do Estado. Este principio.parece ser totalmente- aplicavel no. proges-
so do- trabalho -N0. qual por exceléncia visa a rapidez na-solucéo dos litigios,
primando pela protegdo do trabalhador através de. uma: satlsfag:ao répida e
eflcaz

Nosso Codlgo de Processo abrac;ou 0 sustema da }egalzdade das
formas como:-forma de garanisr ao cidadadp uma ordem.processual evitando
a confusao a |ncerteza NQ.CUrso. processual e € para isgo que.as formallda-
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des procedimentais serverm:: para:garantir: a ordem- no:processo.:No entan-
to;: 0-apege extremista ao: formalismo: atenta: contra a propria ‘sequranga;.a
medida:gue-afronta:a eficiéncia-da- presiagao ]unsdmonai porque-ela:é: o
amago-da:erdem:que: se busca’ garantir.: - N

Diante dessa reaiidade; o principio da ihs'trdm‘éh't'a'lidéde das formas
e dos atos processuais conduz o operador do direito a |6gica do sistema, &
racionalidade-a-fim:de se:evitar-que: a finalidade do:ato: seja:substituida pela
formalidade do mesmo, o que per i é um desvio de valores. A fungibilidade
seria. um. desdobramento_do principie da.instrumentalidade. da_s_ formas e

O segundo crlteno e a mocorrenma de errQ crasso e a tempestlwdade
3-fé. ocorra, prejudscando a: parte de

RN O & lercerro ‘orifério’ & que “alei perm|ta ar apllcaqao da’ funglbihdade
prevendo aea regulanda de'mode a coibiras tentativas: de tumilto proces-
sual por pedldos de apllcac_;ao da funglbllldade é a" propomgao ‘de: recursos
(agravo de- mstrumento) gem & merior: cablmentc para DCEASY prahco

groséelro era adwndo*do apllcador'do direito, por desconhemmento ou
desciido, 4 mafé & supstanciada“na intengio’ de errar -0 instrumento de
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maneira intencional com ftns espunos almejando tumultuar 0 processo
QU procraslmar . . .

Portanto, as alteragbes trazidas pela Lei n. 10: 4442002 nido’ devem
ser entendidas; o-somente, como. mera faculdade: legislativa,.mas  como
efetivagio:de um direito constitucionalimente garantide, de natureza-cogente.
Porque Satlsfeztas as caracterlsttcas & dever do maglstrado apllcar a fung:-
bllldade S C

O o prlnCipIO da fungtbzlldade Ja e adm:tldo no Direlto Processuai le
brasileirc nos recursos e nas agbes possessérias, sendo.’ agora observado
na hipdtese consubstanciada no § 79, art. 273, do’ Cod:go de’ Processo Civil.
Essa paragrafo tedimensiond a fungibilidade; colocando-a como’ caracte-
ristica'do pnnczplo da’economid processual e do devido: processo legal, de
forma' & proplc:ar ‘um efetivo’ avan¢o no-ambite’ processual Esta alleragao
também &° mportante para ‘0 processe’ trabalhlsta porque pershite -a6-ma-
gistrado, no exercicio de’ suas fungdes, corfigir ¢ ero no ‘requetimento’ do
trabathador, de forma-a garantir-lhe .uma tutela. junsdiclonai ef:caz para sua
s:tuaqao Jjuridica; protegendo»o da:mora: -processual. : :

_ Ferrelra (2003 p 213) -analisa a- teforma como. “represemaqao da
desburocratl.'zat;a'o 'dos” meids, ‘extensio ‘da instrumentalidade-do processo
a servigo de sua’ efetlwdade" Seria entéo posswei entender a' fung;baildade
come avango no dlreno processual sobretudo na submlssao aos "principios
processuazs os ‘quais pugnam’ pela correta prestaqao |ur:sdn:|onal ‘O-autor
ainda pontua a fungmilsdade dos meios como forma denac’ prejudlcar 0
fequerente ‘em casos em qué ha duwda ob;enva sobre a natureza cautelar

ou anlempatona do pedldo

A funglbmdade' mais 'que_um pnncm:o leridICO e forma de mdadanla e
de acesso efetive ao Judicidrio, tornando realidade © desejo do’ IegisEador
ongméno _Defmlqoes academzcas 80 essen0|a|s para.o pleno desenvolw»
ment¢ da ¢ ma'jurld;c - PO} &m0 apego mallsta & ade 'naturaq_
ob;etwo da ciéncia que &, er todos. os ramos; .o aperfelqoamento do ser
hurnano, sel bem éstar e por dltimo ' sua felicidade. ™~

;. Vejamos o.que nos informa o texto legal do.art, 273 § 7" do Album
Processual Civil, que, possm' ta a apilcagao _.':pnnmplo da funglbllldade na
tutela antempaton______ . L .

-§7% 8Beoautor; a tltulo de antempagao de mtela requerer prowdenma
.de.natureza cautelar, poderd. o.juiz, quando presentes s respectivos
._ﬁ pressuposlos defenr mden:al do. pro-
--0esso0 . ajuizado, U

O primeiro: aspectc do parégrafo anm comento &0 dlreclonamento ilie-
raI que o legisiador-conferiu”ab artigo; exibindo o-caso’ em-que permite a
fungibilidade, demarcando. a area de. atuagao.do dispositivo lega! sem dei-
xar. !acunas 0 paragrafo ex:ge que a prowdenc;a seja. requenda a mulo de
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antecipago de:tutela; ol :seja; inadmitida“estd & hipétese de requerimento
sobre quaisguer outros titulos, o que nos parece correto, em:razdo da ma-
nutencéo: da.erdem processual.... : et

o O segundo: aspecto &quea: rnednda requenda a tltu!o de antempatona
de tuteia deve:possuirinatureza cautelar; ol sejg, :deve: evidenciar-que 'a
finalidade: do:requerimento € cautelar: e, é este aspecto que: 56 embasa. o
pedide. Cabe salientar gue ndo basta apenas que o caso em concreto seja
de natureza cautelar, devem esiar evidenciados no petitdrio o0s requisitos da
1utela cautelar' de f rma a ‘efmbasar _S_eu'deferimento Nesse sentido, Ferrei-

o Obwamente caso haja a conversao d :pedldo de tute_a antempada
para de:natureza-cautelar, :a decisdo-do juiz:devera-ser. proferida &: luz.dos
requisitos espec:f:cos da.medida cauielar (focos. bobine juris. e periculum in
mora).e ndo-da tutela. antec.'pada que-sdo.inclusive majs. ngorosos quanto a

“Afuraga - do hom dlrelto ¢ 0 perigo na - demora s&o: reqwsnos das
medrdas cautelares e visam assegurar a utilidade do: provimento sfinal; dife-
rentemente dos reqmsnos da 1utela anteclpatona ma:s profundos e.de difi-

i nte

a concessdo da anteclpagao de tutela
O..tercezro aspscto. e a exigé

correta para 6 ¢aso cone
parece oportuna '

ter salisfativo, pois a denommat;ao do pedldo formulado erroneamen:
' 1e em nada mf!uencsa (4] resultado pratlco e jundmo pretendzdos "

; 'D 1ay
d:slorgoes ‘da ordem’ juridica’ Por ser medida’de carater excepc onal a inter-
prelagao deve ser restritiva ou estrita, porque ndc cabe ao ‘hermeneauta dar
mais-alcance. &:norma. de;excegio.do que o legislador: conferiu: Nesse con-
texto B |mper|osa a cnat;:ao de Max;mmano 1998 P 224) -

. . J aquela
" se bdseia mais na Justha ‘gsta; na utilidade ‘social; focal; ou ‘parficular.
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- As duas proposiges devem -abranger coisas: da mesma natureza; a
- . gue.mais abarca, ha de constituir-se-a regra; a outra, a excegéo.”

Apoés o ensinamento de Maximifiano, fica claro que a fungibilidade &
excecido e, também o & a-prépria tutela antecipada, dentro do ramao proces-
sual, haja vista 'qUe se ‘aplica ‘somente -d ¢asos especificos & que o pro-
cesso ordinério- é a regra, sem- o incidente processual da tutela antecipa-
da.: Diante disto, s6 resta concluir que a tutela antecipada deve ser intergre-
tada restritivamente ‘ou estritamente, bem comio: todos os regramentos do
artigo 273, -por conseqiiéncia logica.

Para solidificar ainda mais a tese de excepmonalldade da tuteia ame-
cipatéria citamos ginda Maxrmmano (Op it p 225) que esclarece as raizes
das normas de excegao '

“Q prmc:lplo da mterpretagao estrlta das exce(;,oes (Exceptrones sumt
- .srnctrss.'moe mrerprefauoms) entronca nos institutos juridicos de Romna,

que proibiam estender diSDOSiQDES excepcionais, & .assim denomz-

navam Dirgito Exorbnante, anormal ou anomalo isto é, os preceltos
estabelecidos contra a razdo’ de Dlrelto I:mttava Ihes 0 alcance por.
_ sefem um mal embora mal’ necessarlo '

-Do ponto de vista juridico, reatmente a Iulela anteclpada é-um “mal
necessano” haja vista as: situagdes- que séo por ela.amparadas: ‘A tuteia
antecipada .encontra respaldo no brocardo. juridico: guae propter necessjla-
tem recepta sunt non debent in argumenium trahi — o que € admitido sob o
impéric da necessidade, ndo deve estender-se a0s ¢asos semelhantes, de
fato & tuteld antecrpatona é conced|da sob a ocorréincia da extrema necessa-
dade sob pena de |mprestab|hdade do prowmento fmai

Superada a questdo da forma de interpretagéo,. flca sahente que né&o
pode haver hermenéutica tendenciosa que:amplie as situacdes permissi
vas de aplicagdo da fungibilidade, a despeito da vontade: legislativa. “A’lei &
presumidamente perfeita, contendo tedas as palavras:que o legistador quis
inserir, e estas devem ser entendidas como. escritas. adrede para. influir.no
senttdo da frase respectwa" -Maximiliano. (Op cit, p..110). Todavia, cabe a
prova em contrario. acerca.da. perfei¢ao da lei, devendo 0. mterprete demons-
trar a mexatldao ea. causa da.mesma, sob pena de ser viciosa.a mterpreta-
¢éo, come. tem 5|do em. mmtos compendlos jur:dlcos

“A interpretagio deve ser objetiva, desapazxonada equllibrada as ve-
zes audaciosa, porém ndo revolucionaria, -aguda, sempre. atenta respeita-
dora da lei”, nos dizeres de Maximiliano (Op..cit,, p. 103).:0 que.deve ser
evitado, e parece-nos- gue muitos incorreram nesse equivoco, & guerer.em
proveito.da sociedade, através. de- normas processuais mais. flexiveis e da
sumarizagdo de. progedimentos,. incutir no arigo contetdo. diverso ao gue-o
legislador oferece;. hipotetizando: sem:-nenhum. amparo-hermenéutico ou
juridico. © legislador quis dizer o que fora escrite no artigo, ou seja, gue.a
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medida: cautelar proposta. érroneamerite, :nédo ‘poderia ensejar-acatamento
como antecipatéria;. estando: afastadaar hlpotese de- funglblildade inversa
ou de mag, dupla o . o

Ademass conceber a aphcagao de mmrpretar;ao que beneflme a socnada—
de em detrimento: de regras:anteriormente: firmadas é campo-perigose; de
sorte-que todo tipo de -abusos poderiam -ocorrer,.legitimados pela-defesa
dos: interesses . socials; instaurando- a- mseguranc;a juridica. .Dessa sorte;
ndo pode ser acatada interpretagéo que-vise.criar outra: norma: scbre a ja
existente, O jurista Maximiliano {Op. cit,, :p. :1:11) cinge:nos-com mais -um
foco de |!urnana(;ao sobre a q_uestao

: { - } os escritos tem como objetwo despertar no Ieltor 0. mesmo pensa-
mento do escritor do texto analisado, de fcrma que se presume que-o
Ieglslador se esmerou em escolher expressoes claras e precisas,

- ‘com ' 'preocupacdo meditada ‘e firme dé ser bem -¢compreendido e

'fielmente obedecido. Por i isso; nAo havendo ‘elementos’ de’ conwcgao

em sentido diverso; atém-se- o mterprete &'letra do’ texto{' i

'A egressswdade ou.ma ca éavia. posswei de aphcagao da fung:-
b:lndade ou seja, 86 pode haver. funglbllidade da medida .antecipada para a
cautelar e nunca o inverso. Em que pese grande parte da doutrina afirmar
que ha pOSSIbIIIdade de'mdo dupla, ¢'faz apenas.com a afirmac;ao de que
esta ‘interpretacdo 'seria’ benéfica aos: jurisdicionados, ‘sanando as davidas
objetwas emstentes ou entao expltcnando casos ‘B que a urgenma nao
pode aguardar : o

smo rnodo parece nos que nao _ha ccmo enc ' trar num pedl-
do cautelar os pressupostos da tutela antecnpada, porque o8’ reqmsnos g80
diametralmente opostos, ou seja, a fumaca do bom direito dé uma & divérsa
da outra, ndo: havendo espago para confusdo. Poder-se:-la:dizer que os re-
quisitos: da cautelar estdo: contidos na tutela-antecipada; porem 0s' reql.um-
tos da tutela: antempada nac ‘estao contidos: na tutela cautelar. o

Oportuno menc;onar que a funglbllidade nao pode ser e_‘ mao dupla
porque isto’ prejud:caria o réu etamente porque a concessao de’ medzda
cautelar & mais s;mpies que ada’ antempagao de tutela em razao dos’ reqw-
sitos processuen LA :nstauragao da demgualdade processual e a ofensa a
ampla defesa e ao contraditério seriam’ flagrantes Convertér uma medlda
em outra é fazer suportar todas as’ exugencnas e condmlonamentos o que
seria- mposswel -de -configuracio.. TS EPE TR .

“A Unica -conclusaon - loglcamente razoavel serig a defesa do réu ser
fungwel podendo ele apresentar defesa para pedldo cattelar e ped:do ans
tecipatério, dando do juiz a faculdade: de receber o’ que melhor convier.- ‘D&
olitro Mado; nao haversa -contraditorio” assegurado ‘dado- ‘que para’ haver
defesa ¢ preciso’ que’ §& conhega anteriormente as ‘alegages: Acreditamnas
que-éssa’ situagio: ¢ausaria um tumulto processual de dlflcﬂ solugao-'cau-
sando. embaragé procedimental. S
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A fungibilidade aplicada de.acordo e estritamente com o conteldo do
§ 7°, do art. 273 do CPC ndo abarca maiores complicagbes, porgue na
pratica, o requerimento de tutela antecipada é complexo,.de dificil-configura-
¢éo, possibilitande nele encontrar todos. os requisitos. gue justificariam uma
concessido de medida cautelar, e a defesa.do réu:seria plenamente (til, vez
que iria-além do que € exigide para a defesa da caulelar, explorando ainda
mais o-caso. trazido.a juizo, fornecendo.ao. maglstrado mais-elemenios para
formagéo.de sua convicgio plena.- - : o :

J4 1o demonstrado que a- medida cautelar e a tutela: -antecipada séo
tutelas de urgénc:a porém em muiito se diferem, f;cando claro guando cada
uma delas tem sua utilidade, & ‘seus’ requmltos proprios, prestando-se a
finaltdades diversas: A 'futela: ‘antecipatéria € instrumento de-satisfagao, por-
que antecipa os efeitos de uma sentenga de mérito ‘favoravel, exigindo para
tanto requisitos rigidos: para fundamentar uma decisio dessa importancia.
A medida.cautelar. ¢ instrumento .assecurativo, ou seja, visa.a acautelar o
objeto. da lide para que no- momento da sentenga de. mérito final, a. parte
vitoriosa . possa. receber ummente os resultados, aproveztando 0s. Figueira
Junmr (Op. cit.,, p.. 121) aborda o assunto COM €SMero, vejamos:

“Significa dizer gue 0 novo paragrafo ndo servird para |gualar. mesclar
ou confundir o5 -dois ‘institutos (tutela acautelatéria e tutela .antecipatdiia),
pois essa néo € a vontade da‘lei ou dolegislador, Ao contrério; o seu intuito
& 'meramente pragmatico, voltado & resolugdo de problemas que. a pratica
forense ndc raramente se defronta, buscando evitar dano ou perecimento
de direito, muitas vezes decorrentes do. apego de juiz.ao-formalismo exces-
sivo ou por mterpretagao diversa dos fatos. quando cotejados com a com-
preenséo formulada pelo procurador do autor, em razdc da.questic posta
encontrar-se em zena Iarmtrofe entre & cau:elandade e a antecipagdo dos
efeitos da, sentenga de procedenCta chanceiada pela urgéncia da med:da
perseguida. .

... De outro modo quando o Ieglsladcr omlte -se sobre alguma snuaqao
infere-se que esta omisséo. f0| proposital, de¢ modo a demonstrar o verda-
deu'o intento Ieglslatlvo Dessa forma © intento do Iegislador foi, tAg-somen-
te, tornar posswei a funglbmdade da medida antecipada para a medlda
cautelar & néo o mverso porque. sobre esta questdo teria’ hawdo omlssao
Iegxsiatlva |nten0|onal no sentldo de vedaqao lmphClta

A aphcagao do prlnmpao da funglblhdade em: sede de tuteias }UI’!SdICIO-
nais abraga um conjunto de principios. constitucionais, mormente o do aces-
s0 & jurisdigdo, significando uma adequacgao do pedido de acordo com a
ordem juridica justa, haja vista a 1Ie><|b|i|zaga0 dos requerimentos. Essa
flexivilizaggo permite que o juiz afaste~se um’ poucs: dos rigores processuais
e das formalidades, podendo aproximar-se da finalidade do processo, evi-
denciada. peta instrumentalidade -das formas e atos processuals pela eco-
nomia processual e celeridade. . . S
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5 CONCLUSOES

A antecapagao de tutela éum msmum dos mais. revoluc:onarlos exis-
tentes em nosso sistema: processual A inportanciaida: antempagao dos
efeitOS datutéla pretendida é essencial para-a correta prestaqao ;urlsdzczo-
nal; sob pena’de |mprestab:hdade 'do provimento em razgo -da démora na
solugao do- litigio. Apesar’ de ‘algimas réeféréricias a: antempagao ‘de tutelal
esparsas na CLT, de ha muito o processo trabathigta riscéssitava’ de umia
previsiic mais geneérica, que veio.em 1994, quando.o legislador: inseriu em
nosso. CPC o.art. 273. Apbs . estes 8 anos de’ experiéncia, . o instituto. foi
apremado na. prétlca de modo. que. eventuals falhas estdo sendo sanadas
com as_lltimas .reformas progessuais, mcluswe pela Lei.n, 10, 444}2002
Estas reformuiaqoes do-institute. tambem aproveltam ao. processo traba-
thista; uma-vez que. dlnam:zaram ¢ instituto, tornando -0 -alnda mals efetiva.

No’ ‘processo-do trabalho o mteresse em discussao- diz respe:to a
sobrevivéncia ‘da trabalhador, por fort;a de lei considerado’ hlpossuflclente'
Neste contexto & premente a utlllzaqao de todas’ as’ “formas” possiveis de
agilizagdo da'decisdo judicial, porque o obreiro nfo pode suportar o drius da
mora. A (nica -conclusdo. que na-pratica é possive! é.a necessidade .extrema’
da tutela antecipada no processo trabalhista.. Se:no processo civil,-onde na
maioria-dos ¢asos-discute-se patriménio; a-tutela. antecipada & .de: suma
importéncia,-o- que:se: ditd no- processo Iaboral onde ‘08 mteresses sao
axmloglcamente ‘superiores.. : cemi SRR o

A préprla Le: de_ Introdugao'ao Cod;go Civil’ |rnpr|me no maglstrado o
dever de atender fms somals da |e| wsando o be mum_ E e Justa-

da tuteia antedlpada a flnalidade somal do. seu prowrnento Neste d;apa—
sdo; devemos compreender o real infento da lei que é fazer Justlga A Justlga
so e alcanr;ada com uma prestagao jUI’ISdICIOI‘lal Gtil, prestavel '

Por ulllmo deve 0 rnaglstradc compreender que ‘as normas proces-

lidade social da norma E nlsto a anteczpag:ao de tutela mostra»se utl! pnn-
cipalmente no"jus postufandr do obreirg; desconhecedor das‘-‘mallc:as pro-
cessuals a[vo facn de um 5|stema processual iento :
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