
Suprema Corte 
dos Estados Unidos 
CASOS HISTÓRICOS 

2022 

Rodrigo Frantz Becker 

Coordenador 

ALMEDINA 

hn 

mx 

STJ00114660



SUPREMA CORTE DOS ESTADOS UNIDOS 

CASOS HISTÓRICOS 
© Almedina, 2022 
AUTOR: Rodrigo Frantz Becker 

DIRETOR ALMEDINA BRASIL: Rodrigo Mentz 
EDITORA JURÍDICA: Manuella Santos de Castro 
EDITOR DE DESENVOLVIMENTO: Aurélio Cesar Nogueira 
ASSISTENTES EDlTORIAlS: lsabela Leite e Larissa Nogueira 

DIAGRAMAÇÃO: Almedina 
DESIGN DE CAPA: Roberta Bassanetto 

ISBN: 9786556274072 
Janeiro, 2022 

Dados Internacionais de Catalogação na Publicação ( CIP) 
(Câmara Brasileira do Livro, SP, Brasil) 

21-86742 

Suprema Corte dos Estados t:nídos: casos 
históricos/ coordenação Rodrigo Franrz 
Becker. -- São Paulo : Almedina, 2022. 

Vários autores, 

Bibliografia 
ISBN 978-65-5627-407-2 

1. Controle da constitucionalidade - Estados 
G"nidos 2. Estados Unidos. Suprem e Court 3. Estados 

Unidos. Cortes Supremas· História 4. Juízes -
Decisões - Estados Unidos l, Becker, Rodrigo Franrz. 

Índices para catálogo sistemático: 

1. Estados Unidos: Supremacia: Política internacional 327.73 

Maria Alice Ferreira - Bibliotecária - CRB-8/7964 

Conselho Cientifico Instituto de Direito Público - IDP 
Presidente: Gílmar Ferreira Mendes 

CDD-327.73 

Secretdrio-Geral: Jairo Gilberto Schãfer; Coordenador-Gera/: João Paulo Bachur; Coordenador Executivo: Atalá Correia 
Alberto OehHng de Los Reyes I Alexandre Zavaglia Pereira Coelho ! Antônio Francisco de Sousa í Amoldo Wald ! Ser
gio Antônio Ferreira Victor j Carlos Blanco de Morais I Everardo Maciel I Fabio Lima Quintas I Felix Fischer I Fernando 
Rezende I Francisco Balaguer Callejón ! Francisco Fernandez Segado I Ingo Wolfgang Sarlet ! Jorge Miranda! José Levi 
Mello do Amaral Júnior ! José Roberto Afonso I Elival da Silva Ramos I Katrín Mõltgen I Lenio Luiz Streck I Ludger 
Schrapper ! Maria Alída Lima Peralra I Michael Bertrams I Miguel Carbonell Sânchez ! Paulo Gustavo Gonet Branco 
1 Pier Domenico Logoscino I Rainer Frey I Rodrigo de Bittencourt Mudrovirsch I Laura Schertel Mendes I Rui Stoco 1 
Ruy Rosado de Aguiar ! Sergio Bermudes I Sérgio Prado I Walter Costa Porto 

Este livro segue as regras do novo Acordo Ortográfico da Língua Portuguesa (1990). 

Todos os direitos reservados. Nenhuma parte deste livro, protegido por copyright, pode ser reproduzida, armazenada ou 
transmitida de alguma forma ou por algum meio, seja eletrônico ou mecânico, inclusive fotocópia, gravação ou qualquer 
sistema de armazenagem de informa,õcs, sem a permís.,ão expressa e por escrito da editora. 

EDITORA: Almedina Brasil 
Rua José Maria Lisboa, 860, Conj.131 e 132, Jardim Paulista 1 01423-00! São Paulo I Brasil 
editora@almedina.com.br 
www.almedina.com.br 

STJ00114660



:ricano, notadamente a Suprema Cortea para diversas outras jurisdições, colecos, os quais servem como fontes essen:onstitucional. 
Rodrigo Becker organiza, em bomcom mais de 40 dos mais emblemáticosEstados Unidos. A obra reúne brilhan

!S, juízes, promotores, procuradores da:os e servirá como importante suporte
on law americano. 
veitosa leitura. 
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