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:ricano, notadamente a Suprema Cortea para diversas outras jurisdições, cole­cos, os quais servem como fontes essen­:onstitucional. 
Rodrigo Becker organiza, em bomcom mais de 40 dos mais emblemáticosEstados Unidos. A obra reúne brilhan­

!S, juízes, promotores, procuradores da:os e servirá como importante suporte
on law americano. 
veitosa leitura. 
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