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1. Introdugdo

Néo fot sem motivo que escolhi para epigrafe deste trabatho uma frase
de Hermano Duval, onde fica expresso o fato de como uma nova invengao
pode desviar os rumos do direito autoral. Na realidade o direito autoral (e
de modo mais abrangente a propriedade intelectual) hd que, permanente-
mente, rever suas posi¢oes, na medida em que a técnica vai oferecendo ao
homem novas formas de externar sua capacidade criadora'. Foi por isso mesmo

que em 10 de fevereiro de 1905 o Tribunal Civil do Sena teve que reconhecer,
de maneira peremptoria que:

“as produgbes cinematogrdficas sao obras de arte protegidas pela
Lei de 1793, por assimilagdo 4s fotografias” (Doyen C. PARCRA-
LAND, D. P. 1905, II. 389y

)

Bem notou KOUMANTOS (1992} Também CORBET (1991).
2 BERTRAND (1992), p. 12.
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A partir de 1910 o cinema se transforma nuu::Jverdadeira industria,
¢ rapidamente uma questdo inflama o debate: o prodytor da obra cinemato-
gréfica deveria ter a qualidade de autor?™.

Portanto, sempre foi assim. Ocorre que o progresso tecnoldgico dos ulti-
mos tempos tem sido vertiginoso. Ora, € préprio da ciéngia do direito curvar-se
ante cada realidade: e € natural que a drea primeire prowocada seja a proprie-
dadc intelectual, pois ela é que vai propiciar e protgger todo 0 processo
criador *. O impacto explosivo que os pragrames de ¢omputador causaram
hd cerca de vinte anos (hoje um pouco serenado, porém pao de todo resolvido)
¢ apenas um exemplo. Ao qual sc¢ juntam a emissdo; e recepgao de sinais
emitidos por satélites; a reprografia cada vez mais spfisticada ¢ acessivel;
as manipulagées genéticas; a restauragdo de antigos reghstros sonoros ¢ filmes
classicos, etc, etc. Ou se criam novos direitos ou se ampliam os existentes;
nao ¢ possivel conter as inovagdes nos limites de textos que s¢ mostram
obsoletos. Pois € grande o desconforto e a inquietagdo pocial®.

Para isso € que os especialistas tém se reunido bom freqiiéncia, num
esfor¢o para encontrar solugbes adequadas.

O Instituto de Pesquisa em Propriedade Intelectual Henn Desbois promo-
veu um Coléquio sob o titulo: O Futuro da Propriedgde Inteleciual. J4 nao
¢ 56 o presente, mas também o futuro dessa questip vem constituindo a
preocupagao dos juristas, dos legisladores, dos criadores e dos usudrios. Pois
todos estio ansiando por reformas, nem sempre ficeis de serem fixadas.

A UNESCQ, por sua vez, promoveu uma Reunido de Reflexdo nos
dias 16, 17 ¢ 18 de novembro de 1992, sob o titwlo I Direite Autoral em
Face dos Desafios do Ano 2000.

O legislador francés, sempre sensivel aos problemag dessa drea, ndo satis-
feito com o texto de 1985 que reviu o seu direito aujoral, acaba de editar
um Codigo de Propriedade Intelectual, que ¢ a Lei n192.597, de 1 de julho
de 1992

Neste trabalho. nds levantamos alguns aspectos desse problema tdo atual,
passando pela questio (tdo polémica) da titularidadq, fazendo a distingéo
pretendida pelo copyright ¢ o direito autoral, para chegar aos aspectos econd-
micos e avaliar fendmenos como a Comunidade Econdimica Européia (CEE)
e 0 MERCOSUL. Essas questes vém nos colocar justamente 4 espera do
ano 2000 ¢ no manuseio de normas que nos escapam quhndo queremos legisl4-

3 DESBOILs {Lv6s), p. 152, Também CORBET (1991).

4 No excelente livio () direiro aworai hoje, organizado por Isabelle de LAMBERTERIE (1991),
€18 como s¢ eapressa Marie-Angele HERMITTE: “*Desde a mmveng#o da impmensa, que provocou uma verda-
derra fascinagho por parie dos inwestidores, o autor teve que enfrentar um combate de quatso sécuks para
fazer valer seu direito monal, reconhecido como um direito de personalidadel Desde entdio, cada descoberta
Tecnolégwa desestabibiza case direito...” (p.3). !

5 O qwe hd de man recente € umn “cultury sumpier”, onde prevalege uma “estética da copia” em
todas as greas. Nos Estados Unidos se alastrou pela plack music dos rappers, pelo hip-hop e pela dance
music. Tanto que estd sendo cstudada uma kei para o scu uso, Nu justich, pirkém , tramitam muitos processos
conlid artistay plésticus que s¢ mproprism e obras atheias” (maténa publicada na revista Domingo, do
Jornal do Brase: de 8 nov. 1992, pp. 20-3).
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tas. Esse desafio é tao moderno quanto sedutor. Nossa preternsao é resumi-lo,
€ ndo enfrentd-lo. ou resolvé-lo,

2. Titularidade e copyright

Sem divida: o primeiro desafio que as novas tecnologias fazem 4 proprie-
dade intelectual ¢ este, ou sdo estes: quem é o autor? Quem € o inventor?

Pode-se dizer que até a metade do século XX essc era um problema
mais ou menos trangiilo. Desde cntao as novas ivengdes 1ém provocado
a questio, numa guerra amnda longe do fim.

Ocorre que, na propriedade industrial, a aquisigdo dos direitos, tanto
no que se refere as patentcs como as marcas, € fundada no cumprimento
de certas formalidades. Quem as cumpre €. em principio, o titular dos direitos
correspondentes. Isso é muito importante, porque nao é o fato de inventar,
nem é o ato da escolha da marca, que "oncede a aquxsn;ao do dll’CItO portanto

nada impede que essa aquisicio s

que ocorre na maioria das vezes.

No direito autoral é diferente. Pelo menos na Europa Continental ¢
nos paises coma o Brasil, que seguem a mesma oricntacdo, somente o criador
efetivo da obra de espirito pode ser ¢ titular origindrio de um direito autoral.
Ora, o criador efetivo sé pode ser uma pessoa fisica, pois que as pessoas
juridicas 40 uma ficgdo; ndo tém o dom da criatividade. As pessoas juridicas
s¢ podem adquirit o direito autoral a titulo derivado. Essa transferéncia €,
no entanto, submetida a limites. mormente no que concerne ao aspecio moral
que liga o autor 4 obra.

Veja-se o que diz a nossa Lei n~ 5.988, de 1973
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“Art. 12— Para identificar-se como autor. poderd o criador
da obra intelectual usar de seu nome civil. completo ou abreviado
até por suas iniciais, de pseudénimo ocu de qualquer sinal conven-
cional.

Art. 13 — Considera-se autor da obra intelcctual, nao havendo
prova em contrario, aquele que, por uma das modalidades de 1dentifi-
cagao referidas no artigo anterior, tiver. em conformidade com o
uso. indicado ou anunciade esta qualidade na sua utilizagao.

Pardgrafo unico. Na falta de indicagdo ou anincio. presume-se
autor da obra intelectual aquele que a tiver utilizado publicamente.™

Refere-se, sem divida, a uma pessoa fisica. Tanto mais que adiante
a Lei vai dizer quando € que uma empresa pode assumir a autoria:

“Art. 13— Quando se tratar de obia rzalizada por diferentes
pessoas, mas organizada por empresa smgular ou colettva ¢ ¢m seu
nome utilizada, a esta caberd a autoria.”

6 CETEM {1992),
7 CCLOMBET (19%92), p .
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No direito anglo-saxdo é diferente. ¢ por 1550 n+:smn ¢les falam em

capyright. ¢ ndo em rights of author. O que importa K

0 aspecto material

do objeto da protegdo ¢ o aspecio ccondémico € a copteido do direito. A
criacdo efetiva da chra au nivel inteleciual poza de um papel menos importante
que o resultado ¢ os investimentos necessarios. Por issolé que em casos como

o cinema, indastria fonografica. cte. . etc.. admite-se

ilmente falar-se em

uma pessod juridica. um empregador, ou um encomagdante como o titular

originario do copvright. Essa transferéncia de direitos

nduz a4 uma ruptura

dos lacos entre © criador ¢ a obra. ¢ nesse sistema (do copvrighi), o direito

moral s ¢ recontccido em limites muito estreitos,

Ora. quando na scgunda metade deste século surge a grande revolugao
tecnoldgicd. ela var provocar profundas inquictagbes na propriedade intelec-
tual. A factiidade com que sdo feitas reprodugdes de obras grdficas (a repro-
grafia}; a reprodugdo privada de fixacoes audiovisuais {a cdpia unica, pritica
quase tAo nociva como a pirataria). transmissdes por cabo e por satélite,
transmissoes ossas gue nao véem fronteiras — todos psses processos estao
cada vez mais distantes dos modos tradicionais de utilighgao.

Mas ¢ o computador yuc vem ofcrecer problembs maiores ao direito

intelectual, sobretudo no que diz respeito i avtoria de s¢
¢ que v direite autoral vem sufrendo embates maiores; 4
{as patentes e as marcas) vém passundo ao longo das i
sem grandes fissuras.

Taivez porgue a dependéncia econdmica semprd

o processo das invengoes. A criagdo literdria ¢ artistica se
um ato ismado, as vezes de solidda. No entanto, cada

s programas. Curioso
propriedade industrial
hovagdes tecnoldgicas

tenha acompanhado
mpre {oi, por tradigao.
vez vem sendo maior

o mimern de autores assalariados, de autores gue trapatham com indepen-

déncia mas sob encomenda. de autores de obras quu
de grandes capitais, ou de autores obrigados pela natureg

exigem 1nvestimento
das coisas a trabathar

coletivamente (¢ o excmplo maior talvez seja a obrd cinematogrifica). A
imagem social desses criadares difere profundamente @a imagem tradicional

do artista que trabalhava . 1solada. submisso & sua insp
Na verdade uma tal imagem social invadiu tambén
tes. Outrora o inventor trabalhava s6, ou com uma,

<o,
0 Jomimo das paten-
nssisténcia clementar,

com capitdis insignificantes, fundado em sua Mspiragio. scu génio, ou sud

paciéncia. Hoje ay pesquisas suscetiveis de conduzim

b invengoes verdadel-

ramente importantes nao mais apresentam, pelo menos em regra geral, essa

imagem. Agora os capitais sdo enormes ¢ o trabath
Os dois exigem investimentos dos quais somente as gran
Gido SA0 cApazZes — au selam, as pessoas juridicas.
mais ¢ cavaleiro solitdrio que §oi outrora: o assalar
como o trabatho em cquipe. em grandes centros, Tant
ou subvenciomnados pelo Estado.
O trahalho desenvolvido pelo Centra de Pesyuisa

3 um bom exemplo. As linhas dos seus programas ap

b coletive necessdna.
es unidades de produ-
ojo o inventar ndo ¢
> TOTNOU-M 3 TERra,
s vezes multinacionais

m Tecnologia Mineral
ntam trés areas emer-
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gentes no tradicional setor minero-metalirgico. que sdo os Novos Materiais,
a Questdoc Ambiental e a Quimica Fina. Os materiais avan¢ados representam
um desafio tecnolégico na medida em que sdo ora competitivos e ora comple-
mentares em relagio ao setor tradicional, e exigem alta tecnologia para seus
desenvolvimentos ¢ aplicagées. Como estamos longe de uma Mme. Curie,
um Oswaldo Cruz, ou um Santos Dumont!

Tal modificagdo da imagem do criador literdrio e artistico e do inventor.
conseqiiéncia da explosio tecnolégica dos ultimos anos, trouxe problemas
para a titularidade dos direitos que, sem serem completamente inéditos (j4
se disse), ganharam uma dimensiao nova.

Realmente, se o autor ¢ uma pessoa fisica independente, o problema
nio traz dificuldade. Apesar disso, numerosos paises inseriram em suas legisla-
¢des um texto dizendo como se identifica o autor: a qualidade de autor pertence
agucie cujo nome ou pseuddnimo vem indicado na obra {£ o caso da Algéria,
Austria, Brasil, Canadd, Egito, Espanha. Irlanda. Peru. Polénia, Portugal,
Zaire). A férmula da Lei francesa, que se encontra também nas legislagdes
marroquina e senegalesa, € ligeiramente diversa:

“Art. L. 113-1— A qualidade de autor pertence. salvo prova
em contrdrio. aquele ou aqueles sob nome de quem a obra é divulga-
da” (Lei n® 92.597, de 1° de jul. 1992).

Como bem assinala Colombet, a norma francesa abrange as pessoas juridi-
cas que tenham tido a iniciativa de obras cotetivas, simplesmente por a terem
divulgado.

O texto brasileiro, como se viu acima, insiste no art. 12 em que o autor
identifique-se, etc. A novidade estd ¢ na recente Lei do Reino Unido:

*Quando a obra literdria. dramdtica. musical ou artistica € gera-
da por computador em condigGes reais que nio haja autor humano
da obra, considera-se como awtor a pessoa que toma as medidas
nccessdrias A criagdo da obra {(cap. 178 ¢ 93. — V.D. De Freitas,
op. cit.. p. 36). O dispositivo €, segundo o autor pré-citado. unice
no mundo.™

Conclusdo: a posi¢do ortodoxa de que o autor ha que ser uma pessoa
fisica vem cedendo lugar a uma realidade cada dia mais evidente, fazendo
verdadeiras estas palavras de J. MARTINS:

“Existe uma certa mitologia no direito autoral, uma espécic
de mistica estética, que resulta de sua historia. da época em que
o direito autoral nasceu. quando certas afirmagées foram consagra-
das, e que datam do século XIX ¢ inicio do século XX.

Seria danoso ao direito autoral permanececr ao nivel dessas en-
cantagdes e na esfera desse tipo de afirmagdes.™

R Ibidem
Y LAMBERTERIE {1991}, p. 1w,
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1. Aspecios economicos

Os autores ¢ os inventores estdo enfrentando duas ¢jrcunstancias onerosas,
conseqiientes de um acelerado desenvolvimento tecnolfigico. Ocorre que eles
aumentaram inlensamente os gastos de investigagao e desenvolvimento na
produgao de bens, bens que thes sao usurpados com relativa facilidade. Invesn-
mentos dessa ordem s¢ se justificam se houver a ceftezz de que poderao
ser recuperados cm um prazo razodvel, durame o qual o produto seja protegido
do vso nado autorizado gue outros possam fazer — 4 no entanto os textos
legais descompassados da realidade ndo os protegem com eficdcia.

Em segundo lugar, a reprodugdo de produtos protegidas estd se tornando
cada vez mais fdcil e barata. As técnicas se modernizam e oferecem ao interes-
sado meios € modos capazes de duplicd-los com cresceste perfeigic e rapicez.
O infrator pode entdo vender o artigo pirateado pofium preco bem menor
que o do original, porque nada precisou investir na sua javestigacio ¢ com ercia-
lizagdo. Para obter uma copia exatamente igual ao original ido precisa de
uma equipe, basta apertar um botdo. E isso acontece em todas as modalidades
da propricdade intelectual. Tanto nas marcas, como na$ patentes ou no direito
autoral. Vejamos uma de cada vez.

O principio econdmico em que se baseia o diréito marcdrio ¢ distinto
do das patentes e do direito autoral. A proposta da magca é fazer uma diferen-
ciagdo de produtos; é personalisar um determinada bem, através de um nome
{ou de um simbolo) que fhe dé cardter. A fixagao despa marca € o resultado
de pesquisas, de trabalhos técnicos especializados. E uma forma de proprie-
dade intelectual. porém ¢é um campo distinto das patentes, que pressupdem
uma invengdo nova que impligue uma atividade suscetjvel de aplicagdo indus-
tnal. As marcas constituem hoje um patriménmo de risco. de alto nsce, pois
sabe-se 0 quanto clas sdo usurpadas sem que o titulax encontre nas leis uma
prowegéo eficaz.

A patente ¢ uma propriedade mais relevante quando se quer considerar
o desenvolvimento tecnoiégico € a economia. Pois elaiserve exatamente para
proteger ¢ estimular a invengdo, ¢ protegé-la significa um esforgo para garanur
o crescimento econdémico continuade. a prosperidade ¢ a competitividade
ntermacionas

A Constituigio Americana ja dizia, em seu textdh do século XVIII, que
“para promover 0 progresso das ciéncias e das artes, serd assegurado por
tempo limitado aos autores ¢ inventores o direito exclusivo sobre seus escritos
¢ invengdes” (B.¥). Também hoje a propriedade int¢lectual se fundamenta
na promogio do progresso. E a justificagdo moderna das patentes parte do
reconhecimento de que um invento — 0s denominados bens do conhecimento
— tem caracteristicas proprias. 3do bens livres, guer dizer, bens cuja quanti-
dade ndo diminui com seu uso. Hd bens fungiveis (como o dinheiro) ¢ os
infungiveis (como um relégio. por exemplo}, como ¢ sabido. Aqui € outra
COISA: 0 €ONSUMO quc uma pessoa possa fazer de umibem do conhecimento
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nao interfere na possibilidade de outra pessoa consumir ¢ mesmo bem. Assim
sendo, a sociedade atingiria o0 mdximo do bem-estar se ndo se cobrasse pelo
uso -de um bem do conhecimento, pois é certo que o custo de um subuso
desse bem € zero. E as normas de eficiéncia econdmica sugerem que com
prego zero se conseguiria uma distribuigdo dtima de recursos,

Ocorre que somam-se circunstidncias que devem ser consideradas no caso
das invengoes. Ainda que determinada invengdo possa ser usada sem esvaziar,
ou mesmo diminuir ¢ seu conteddo, ¢ ainda que isso possa ser feito sem
custo econdmico adicional, o processo que a gerou pode ter sido consequéncia
de um projeto caro. Quanto mais sofisticada € a Tecnologia. mais caros sdo
0s projetos que ddo causa as invengdes. Pelo que. obviamente, tais investi-
mentos precisam ser recuperados. Por isso 530 necessdrias normas especificas
€ protetoras, para que 0s agentes econémicos encontrem os estimulos neces-
sdrios para investir em atividades inovadoras. Ainda que o prego de venda
Zero consiga © mdximo de bem-estar num equilibrio estdtico, hd de se convir
set ele invidvel, pois ¢ necessario ahmentar os avangos tecnoldgicos. fazendo
com que eles s¢ paguem, ¢ déem lucro.

Eis porque as patentes sdo necessdrias: elas asseguram ao inventor um
monopélio tempordrio do uso de sua invengio ¢ impedem que seus concor-
rentes se valham de seus conhecimentos sem pagar por eles. 86 assim os
inventores asseguram seus interesses e sao estimulados a desenvolver novos
produtos ¢ processos, fator decisivo para um crescimento scondémico a longo
prazo. 86 assim a Tecnologia pode se desenvolver com a eficdcia desejada.

Vejamos agora o que ocorre com o direito autoral. As obras artisticas,
liter4rias e cientificas também sdo bens do conhecimento. Escritores ¢ artistas,
assim como os inventores, correm © fisco de perder o controle de suas ¢riagdes,
¢ com ele seus rendimentos financeiros. Ora, o direito autoral oferece ao
autor um poder de, com exclusividade, administrar a sua obra, e durante
um tempo até bem mais generoso que o previsto pelo direito industrial. Esse
monopdlio dd origem 2 estimulos econdmicos para a criagdo e publicagao
de novas obras.

E verdade que as fronteiras que separam essas categorias diversas de
propriedade ndo sdo nitidas. Muitas criagdes sdo disputadas por dreas diferen-
tes, e o excmplo primeire ¢ o programa de computador, que foi finalmente
absorvido pelo direito autoral, com grande desconforto. Isso prova a existéncia
indiscutivel de um campo comum &s trés propriedades — 4 marca, i patente
¢ ao direito autoral, e também prova que todas elas sao causa ¢ conseqiiéncia
¢ regras econdmicas onde os interesses em jago sdo temperados por um senti-
mento de justiga. A mudanga das normas legais vai ser determinada por
£55€ ProCcesso.

4. A CEE e o Mercosul

Pelos aspectos assinalados pode-se medir de que forma e em gue profun-
didade as novas tecnologias vém desafiando a propriedade intelectual. Somem-
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