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A REVISAO CONTRATUAL
EX OFFICIO: QUESTOES ATUAIS

Humberto Martins

Ministro do STJ

A reviséo judicial e as espécies contratuais
m dos problemas que mais afetam a dogmdtica
e a jurisprudéncia no Direito dos Contratos estd
na revisio ex officio das cldusulas dos negdcios
juridicos.

A revisio contratual exige, de inicio, que se estabeleca
uma suma divisio antes do exame da espécie a ser analisada em
juizo. Essa distin¢do exige o conhecimento sobre a natureza do
contrato, se civel ou se de consumo.

O Superior Tribunal de Justica, apds longo debate, tomou
uma posigao sobre a polémica entre as Escolas Maximalista e
Minimalista.

O maximalismo, também conhecido por Escola Juridica
ou Escola Objetiva, prega a tese da interpretacio abrangente
das relacdes de consumo. Essa escola “baseia-se no ato de
consumo, desconsiderando afetacbes de cardter subjetivo
quanto ao consumidor atuar ou nio profissionalmente. A
aquisi¢do ou o uso de bens ou servicos para o destinatdrio final
fAtico caracteriza o liame de consumo, permitindo a incidéncia
das normas protetivas.” Essa linha era adotada na primeira e
na terceira turmas do Superior Tribunal de Justica.

O minimalismo, ainda conhecido por Escola Econémica
ou Subjetiva, que tinha o sufrdgio da quarta e da sexta turmas
do Superior Tribunal de Justiga, restringe o conceito de
consumidor 2 idéia de destinatdrio final, desvinculando-o da
atividade lucrativa e do repasse de bens no trafego juridico.
Em suma, prevalece o juizo de que, se todos sio consumidores,
termina-se por ninguém o set, dada a excessiva protecio a um
segmento excessivamente amplo de pessoas.

A uniformizacdo da jurisprudéncia quanto a esse
importante tema ocorreu em 2004. Em um primeiro
momento, no julgamento do Conflito de Competéncia
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41.056/SD, prevaleceu a Escola Maximalista, porém, de forma
mitigada. O caso dizia respeito a seguinte tese: uma farmdcia
pode ser tida como consumidora em relagio a uma operadora
de cartdes de crédito? A segunda se¢do do Superior Tribunal
de Justica compreendeu que sim, guardadas as peculiaridades
do caso. Transcrevo a ementa, que é bem explicativa quanto ao
resultado da atividade hermenéutica desse érgao fraciondrio:
“Processo civil. Conflito de competéncia. Contrato.
Foro de eleicio.
Relacio de consumo. Contratagio de servico de
crédito por sociedade empresdria. Destinagao final
caracterizada.
Aquele que exerce empresa assume a condi¢io de
consumidor dos bens e servigos que adquire ou utiliza
como destinatdrio final, isto é, quando o bem ou
servigo, ainda que venha a compor o estabelecimento
empresarial, ndo integra diretamente — por meio de
transformacio, montagem, beneficiamento ou revenda
— o produto ou servico que venha a ser ofertado a
terceiros.
O empresdrio ou sociedade empresiria que tenha
por atividade precipua a distribuigio, no atacado ou
no varejo, de medicamentos, deve ser considerado
destinatdrio final do servico de pagamento por meio de
cartdo de crédito, porquanto esta atividade néo integra,
diretamente, o produto objeto de sua empresa.”
Todavia, no mesmo ano, precisamente em 10/11/2004, a
segunda secdo reformulou essa ordem de conceitos e passou a
adotar, de forma moderada, a teoria minimalista. Essa virada
na jurisprudéncia ocorreu no julgamento do Recurso Especial
541.867/BA, quando prevaleceu a divergéncia suscitada pelo
Ministro Barros Monteiro.

Interessa extrair do voto-condutor alguns fundamentos.
Segundo esse, a relagio entre a operadora de cartio de
crédito e o titular da cdrtula eletrénica dd-se a partir de um
vinculo de “consumo intermedidrio”: “Vale dizer, a pessoa
natural ou juridica comerciante emprega o sistema de crédito
ou de pagamento a vista por meio eletronico, fornecido
pela administradora de cartdo de crédito, como forma de
incrementar suas atividades comerciais.” Dessa forma, o uso
do cartdo, em tais condigoes, ¢ indissocidvel do objetivo de
“facilitar a prestagio de servicos a seus clientes, até mesmo
com a finalidade de ampliar os lucros.”

A idéia central era de que o Cédigo de Defesa do
Consumidor nio visava a protegio do empresirio, no
exercicio de seu mister comercial, quando atuava em prol
de sua atividade negocial especifica. Em outras palavras: “O
produto adquirido ndo se destina ao consumo préprio, dai
porque inexiste a relacio de consumo a atrair a competéncia
da vara especializada”.

Posteriormente, em outros prejulgados, a segunda secao
tem reafirmado a tese econdmico-minimalista em sua
feicao mitigada. Assim, decidiu-se que: a) ndo hd relagio de
consumo em “contrato de financiamento para incrementagio
da atividade econémica de empresa”, pois os mutudrios “ndo
sio considerados destinatdrios finais, afastando-se, assim, a
aplicagio do Cédigo de Defesa do Consumidor”; b) “hospital
adquirente do equipamento médico nao se utiliza do mesmo,
como destinatdrio final, mas para desenvolvimento de sua
propria atividade negocial; nao se caracteriza, tampouco,
como hipossuficiente na relagio contratual travada, pelo que,
ausente a presenca do consumidor, ndo hd de se falar em relagio
merecedora de tutela legal especial. Em outros termos, ausente
a relagio de consumo, afasta-se a incidéncia do CDC, nio
havendo de se falar em abusividade de cldusula de eleicio de
foro livremente pactuada pelas partes, em atengio ao principio
da autonomia volitiva dos contratantes”.

Estabelecida essa distingio entre relagbes de consumo
e relagdes de direito privado comum, interessa resolver o
problema da intervengio judicial ex officio para revisio de
cldusulas contratuais.

A revis@o contratual no Cédigo Civil e no Cédigo de
Defesa do Consumidor

A revisdo contratual, no dmbito do Cédigo de Defesa
do Consumidor, estd vinculada & conservagio do sinalagma
genético e ao sinalagma funcional, conforme as categorias
classicas do Direito Privado. De modo objetivo, as normas
consumeristas permitem que o juiz intervenha no negécio
juridico para “a modificagio das cldusulas contratuais que
estabelecam prestagbes desproporcionais ou sua revisio em
razdo de fatos supervenientes que as tornem excessivamente
onerosas’ (art.6°, inciso V, CDC).

Em relagio ao Cédigo Civil, asedes materiais da estabilidade
do sinalagma funcional encontra-se nos arts. 478-480, que
conjugam as teorias da imprevisdo ¢ da onerosidade excessiva
para reger a intervencio do juiz no contrato. A interpretagio

“A IDEIA CENTRAL ERA DE QUE
O CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR NAO VISAVA A
PROTECAO DO EMPRESARIO,
NO EXERCICIO DE SEU MISTER
COMERCIAL, QUANDO ATUAVA
EM PROL DE SUA ATIVIDADE
NEGOCIAL ESPECIFICA.”
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literal do art. 478 induz que se conclua estar limitado o julgador
a resolugio do contrato por onerosidade excessiva. No entanto,
a dogmatica conferiu a esse dispositivo um sentido mais amplo,
que compreende as hipdteses de resolver ou revisar o contrato,
desde que presentes os requisitos necessdrios a incidéncia do
art. 478. Essa 6ptica obedece ainda a trajetéria das construgoes
pretorianas brasileiras, das mais antigas as contemporineas.
Ressalte-se que, em muitas dessas decisoes, seu fundamento
consistia na admissdo de estarem presentes os requisitos da
antiga cldusula rebus sic stantibus, algumas vezes erroneamente
confundida com a teoria da imprevisao.

E sintomdtico quanto i evolu¢io da hermenéutica em
torno do art. 478 que se vislumbre em seu teor, conquanto
nio se trate expressamente da atividade revisional em seu texto,
da preeminéncia da atividade de revisio sobre a resolutiva.
Nas Jornadas de Direito Civil, promovidas pelo Conselho
da Justica Federal, aprovou-se um enunciado especifico que
reforca essa idéia: “Em aten¢do ao principio da conservagio
dos negdcios juridicos, o art. 478 do Cédigo Civil de 2002
deverd conduzir, sempre que possivel, & revisio judicial dos
contratos, € nao a resolucio contratual”.

No respeitante ao sinalagma genético, o Cédigo Civil
dele ocupou-se nos arts. 157 e 158, respectivamente, alusivos
a0 estado de perigo e a lesio. Diferentemente do Cédigo de
Defesa do Consumidor, o direito comum exige para essas
duas figuras juridicas a presenca de requisitos subjetivos. Ao
estado de perigo ¢ necessdria a prova do estado de necessidade,
somado ao dolo de aproveitamento. A lesdo, outrossim,
exige a premente necessidade ou a inexperiéncia da parte.
Quanto aos efeitos da sentenga, o estado de perigo comporta
exclusivamente a anulagio do negécio. A lesio, porém,
contempla a abertura para que o réu se ofereca para modificar
o equilibrio das prestagées. A melhor doutrina, de um modo
geral, preleciona que no se pode revisar contratos civados do

defeito do art. 156 do Cédigo Civil.

A revis@o contratual ex officio e suas implicacdes
juridicas

Apés as delimitages tedricas sobre os dois principais
regimes juridicos da contratagio privada (civel e consumerista),
apresentaram-se as diferentes formas legalmente previstas
para a manutengio do sinalagma contratual. Resta, por fim,
enfrentar o problema do modo como o juiz se relaciona com
essas pretensoes.

O Superior Tribunal de Justica, especialmente nas agoes
envolvendo liames de consumo, em um primeiro momento,
decidiu-se pela ampla revisibilidade das cldusulas contratuais.
Esses juizos eram alicercados na idéia de que a natureza
abusiva das convengdes permitia a0 magistrado interferir na
avenca, independentemente de provocagio da parte. O abuso
convertia-se em nulo.

Problemas de indole processual, como a incidéncia
do principio da inércia (ne procedat iudex ex officio) ou da
eficdcia devolutiva dos recursos (tantum devolutum, quantum
appellatum) eram afastados pela Corte, sob o influxo de que a
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abusividade da cldusula revestia-se de cardter de ordem publica:
“os precedentes deste ST, que se firmaram no sentido de que
¢ possivel ao juiz reconhecer, de oficio, o cardter abusivo de
cldusulas contratuais, anulando-as, por se tratar, nos termos
do art. 51, IV, do CDC, de nulidade de pleno direito.”

Na verdade, essa hermenéutica parece ter sido causada por
uma migra¢io do problema da andlise da cldusula de foro de
eleigdo, prevista no art.112, CPC, em seu texto primitivo. O
Superior Tribunal de Justica, de muito antes, havia relativizado
a forca da autonomia da vontade, quando as partes escolhiam
o foro competente para interpretar o negécio. Hipébteses
como contratos de adesdo, hipossuficiéncia da parte, cldusulas
escritas em letras mindsculas ou escolha de foro que inviabilize
o exercicio do direito de agio eram tidas como causais ao efeito
de ser anulada ex officio a convengao das partes, quanto ao
jufzo competente.

A essa ampliagio excessiva, a Corte mostrou-se correta-
mente equilibrada e procedeu a uma necessdria virada
em sua jurisprudéncia, sob a égide de precedentes como o
brilhantemente relatado pelo Ministro César Asfor Rocha. O
caso-lider é o Resp n.541.153/RS. Na espécie, analisava-se
um contrato de arrendamento mercantil, discutido em acao
revisional. O relator, atentando para os ébices processuais do
art.515, CPC, definiu ser invidvel ao Poder Judicidrio reduzir
ex officio o valor de juros, sem requerimento da parte. Ao
exemplo do que firmou o relator:

“A capitalizagio mensal, matéria acerca da qual nio
houve exame de oficio, é de ser inadmitida na hipdtese.
Isso porque, embora a orientagao firmada na Segunda
Secdo a partir do julgamento do Resp 602.068-RS
(relator o eminente Ministro Antdnio de Pddua Ribeiro,
DJ 21.03.2005) seja no sentido de que é possivel a
pactuagio de capitalizagio mensal, essa contratagio sé
¢ admitida para contratos firmados posteriormente &
edicio da MP 1963.”

Posteriormente, as emanagdes da segunda se¢ao adotaram
esse critério de modo uniforme, criando um novo norte
para os estudos dogmdticos. O Ministro Massami Uyeda,
a esse propdsito, confirma a nova orientagio do STJ: “O
entendimento mais recente desta egrégia Corte ¢ no sentido
da impossibilidade do reconhecimento, de oficio, de nulidade
de cldusulas contratuais consideradas abusivas, sendo, para
tanto, necessdrio o pedido expresso da parte interessada.”

No que tange ao Direito do Consumidor, as construgoes
do STJ nao fazem qualquer discrimen. A hipossuficiéncia
do consumidor ndo serd causa para interferéncia ex officio do
magistrado. Com maior razio e fundamento, no Direito Civil,
no qual se presume a igualdade das partes, ¢ de ser vedado esse
atuar jurisdicional.

A evolugao do Direito no século XXI exige do magistrado
a necessdria percep¢io de que as conquistas sociais devem ser
contempladas 2 luz da realidade contemporanea. O excesso de
intervencao judicial pode ocasionar um aumento excessivo do
custo das relagdes juridico-econdmicas. As restrigoes a revisio
ex officio de cldusulas contratuais inserem-se nesse contexto.



