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E necessdrio entender a
audiéncia de custodia

Esmar Custddio Vencio Filho | Juiz auxiliar da presidéncia do TJTO

natureza humana normalmente tem re-
sisténcia e até mesmo repulsa pelo novo
ou diferente. Tal oposicdo nem sempre se
justifica.

Popularmente, a justica criminal se presta para
prender (e manter preso) quem cometeu algum
crime. Sem conhecimento da pena aplicada ou de
outros dados e elementos técnicos, a sede popular
abebera-se tao somente da pena corporal - a prisao.

Tal sentimento ¢ plenamente compreensivel, tan-
to é que, em tempos remotos da teoria absolutista, o
principio ou finalidade da pena residia na simples re-
tribuigdo, ou seja, pune-se por que pecou. Mesmo apos
a evolucao relativista e mista, ainda hoje a maior satis-
facao social é a prisao do criminoso e sua manutengao.
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Paralelamente a isso, temos os direitos e as
garantias fundamentais, que a todos resguarda,
inclusive os autores de crimes, preservando o
contraditdrio, ampla defesa, presuncio de inocéncia,
principio da subsidiariedade da prisao processual/
cautelar entre outros.

E cedico que a prisio processual é excepcional
e somente deve ser decretada nos estritos casos
previstos em lei com amparo dos fundamentos
e pressupostos da garantia da ordem publica e a
aplicagdo da lei penal, quando presentes indicios de
autoria e prova do crime. Acontece que ndo raras
vezes essa prisao processual vem sendo decretada
excessivamente e geralmente sem necessidade.

No Brasil, a prisio processual em média esta
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acima de 41% da populagao carceraria, ou seja, quase
a metade ainda nao foi submetida a julgamento.
No Tocantins, ja foram realizados trés mutirdes
carcerarios, todos em razao do alto indice de presos
provisorios, sendo que o ultimo ocorreu no més de
abril do ano passado.

Coordenei os mutirdes carcerarios promovidos
pelo Conselho Nacional de Justi¢a (CNJ), nos estados
do Rio Grande do Sul, Sao Paulo, Rio Grande do
Norte e Tocantins. A experiéncia adquirida nesses
projetos foi enriquecedora e serviu para comparar
as deficiéncias do sistema prisional nacional, suas
peculiaridades e, especialmente, sua ineficacia.

Nesses mutirdes inspecionei mais de 200 unida-
des prisionais e entrevistei mais de 2.000 presos e
normalmente deparava-me com a confirmagao dos
nimeros daquela época e hoje ainda mais presentes,
do desnecessario encarceramento provisorio, desa-
guando em uma infinidade de nefastas consequén-
cias como a superlotaqéo, rebelides, mortes, ou seja,
sem qualquer proveito ressocializante.

A audiéncia de custédia, garantia prevista no Pacto
de Sdo José da Costa Rica, de 1969, do qual o Brasil
¢ signatario, ja se encontra implementada em vérios
paises do continente americano. No Brasil, o Ministro
Ricardo Lewandowski institucionalizou o programa
da Audiéncia de Custddia, implantado na quase
totalidade dos estados e com previsio de ser instituido
em todo o Pais antes do final do corrente ano.

Essencialmente, a audiéncia de custodia visa
detectar eventuais préticas de tortura ou abuso fisico
no momento da prisdo em flagrante e verificar sua
necessidade. Nao se trata de esvaziar presidios, CPPs
(Centros de Progressdo Penitenciaria) ou cadeias,
mas apenas manter presa a pessoa que ndo tenha
condigdes subjetivas e objetivas de responder ao
processo em liberdade.

A possibilidade de se converter a prisaio em
flagrante em preventiva ndo foi suprimida. Quem
cometer crimes graves e/ou quem nao possua perfil
para ser beneficiado com liberdade proviséria em
razao, por exemplo, de antecedentes ou reincidéncia,
poderd ser mantido preso, se presentes também os
fundamentos da prisdo preventiva.

No entanto, a audiéncia de custédia ird permitir
que o juiz, promotor de justi¢a, defensor publico ou
advogado verifique, logo apds a prisdo em flagrante,
se esta pessoa presa deve ou nao ser mantida nesta
condi¢do durante a tramitacao do processo. Muitas
das vezes, considerando a natureza do crime e a
pena prevista, em possivel condenac¢ao, sequer seria
imposto regime fechado.

Mesmo que ndo seja a esséncia da audiéncia de
custodia, é inegdvel que esta verificagdo prévia logo
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‘ ‘ A audiéncia de custédia

deixou de ser tao somente
uma garantia aos direitos
humanos da pessoa

presa, para se tornar
efetivamente uma politica
da justica criminal.”

apos a prisao em flagrante, certamente (e os proje-
tos ja implantados tém demonstrado isso) reduzira a
entrada no sistema carcerario, diminuindo a super-
populagao, auxiliando a gestdo e baixando os gastos.

Este contato do juiz, do Ministério Publico e da
defesa com a pessoa presa permite, na maioria das
vezes, analise extremamente real, firme e segura da
necessidade da manutenc¢ao da prisdo, o que ndo seria
possivel se feito tdo somente com base no auto de prisao
em flagrante. Certamente a expertise dos participantes
da audiéncia de custddia, advinda nio somente
das fontes formais do direito, mas especialmente
da experiéncia profissional e convivéncia social
comum a todos nds, emerge a adequada percepgao
de sua conveniéncia (aqui ndo somente da instrucgdo
processual, mas também de sua funcéo social)

E sabido que a manutengio da prisio processual,
imposta aquele que poderia responder em liberdade,
especialmente quando seus requisitos subjetivos
permitem e se se tratar de crimes menos graves acaba
por expor a pessoa presa ao recrutamento de facgdes
e/ou outros presos mais perigosos e com penas
maiores, impondo-lhe, ndo raras vezes, pela violéncia
e ameaca, a pratica de crimes especialmente voltados
ao trafico de drogas.

Percebe-se, portanto, que, além da imperiosidade
legal da prisao processual, deve-se sopesar seu reflexo
social, como um possibilitador do avanco do crime
organizado e fracasso da justi¢a criminal, invertendo
a ja ndo eficaz finalidade ressocializadora da pena,
graduando os reeducandos na criminalidade.

A audiéncia de custédia no estado do Tocantins,
implantada por resoluc¢io, elaborada com a participa-
¢do de juizes, promotores, defensores, advogados, Po-
licias Militar e Civil e Secretaria de Defesa e Protecdo
Social, comegou a ser efetivamente realizada a partir
do dia 10 de agosto passado.

O sistema processual do Poder Judiciario do
Tocantins é todo eletronico (E-PROC), seja ele
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criminal ou civel, de primeira ou segunda instancia.
Desde de 2012 toda entrada é eletronica e todo
o acervo fisico ja foi devidamente digitalizado e
inserido no sistema. Esta fantastica peculiaridade
tem possibilitado intimeros projetos tendentes a,
especialmente, agilizar e otimizar os processos e a
prestagdo da atividade jurisdicional fim.

Sobretudo em relagdo ao projeto da audiéncia de
custodia, o processo eletronico se destaca na facilidade
de comunicagao da prisao em flagrante e da realizagao
das audiéncias de custédia. Como todos os dérgios e
institui¢des estao habilitados no sistema, a autoridade
policial, apds lavrado o auto de prisdo em flagrante
também dentro do préprio sistema E-PROC, o envia
eletronicamente ao magistrado plantonista da semana.

Este envio também ¢é feito automaticamente ao Mi-
nistério Publico e a defesa (defensor ou advogado) os
quais ja ficam cientes do horario da realizacdo das au-
diéncias, as quais ocorrem todos os dias, inclusive finais
de semana, feriados e recessos, ou seja, 0 prazo maximo
para a apresentacdo da pessoa presa na audiéncia de
custddia sera de 24 horas da comunicagdo da prisdo em
flagrante, podendo o juiz, dependendo da necessidade,
designar audiéncia com prazo menor.

Desde de sua implementagio, ha pouco mais de 30
dias, os nimeros mostram que a soltura nas audién-
cias de custddia tem atingido de 50 a 60% das prisoes,
0 que tem impactado positivamente a rotina das varas
criminais, a superlotacio e as condigdes da pessoa pre-
sa, assim como diminuigdo sensivel no gasto de verba
publica no sistema prisional.
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Ainda é cedo para maiores diagndsticos, mas
podemos afirmar que, talvez com algumas adaptagoes,
aaudiéncia de custodia deixou de ser tio somente uma
garantia aos direitos humanos da pessoa presa, para se
tornar efetivamente uma politica da justiga criminal.

Portanto, como ressalvado pelo ilustre amigo Ale-
xandre Morais, Juiz de Direito da 4?2 Vara Criminal de
Florianopolis/SC:

Evidentemente que a cultura encarceradora nio se
muda por magica, nem pela audiéncia de custddia,
mas podemos, ao menos, mitigar a auséncia de im-
pacto humano. O futuro nos dird, talvez, com me-
nos medos imaginarios [...]

De se observar que se encontra em tramite no
Senado Federal o Projeto de Lei n® 554 de 2011, que
em breve ird regulamentar a audiéncia de custodia,
levando-nos a concluir que sua inser¢io em nosso
sistema de justica criminal sera definitiva.

Logicamente que serdo necessarias adequagoes
proprias de cada estado e até mesmo dentro dos pro-
prios estados, ja que temos algumas unidades fede-
rativas extremamente extensas e com locais de dificil
acesso, além de contarmos com deficiéncias estrutu-
rais nas instituigdes e nos 6rgaos participantes desse
processo, inclusive no préprio Poder Judiciario.

No entanto, a positividade da audiéncia de custo-
dia certamente nos fara buscar meios de possibilitar
que seja alastrada e aperfeicoada, talvez recuperan-
do algo que nunca funcionou, o sistema prisional
brasileiro. F—
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A juiza Daniella Alvarez Prado, da 352 Vara Criminal, preside a primeira audiéncia de custédia realizada
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