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HANS KELSEN

E A PSICANALISE

Alcebiades Tavares Dantas

clsen rejeia todos  os  assuntos |||t'l.1|l|t'|11|t'n\
da rtradicional Cicncia do Direito:  sociologa,
[\.\Ilnlu'._'_l,l. prniitl(,l. cconomii. Para L'lc 0 quc
transforma um ftato num ato jundico (licito ou
licito) nao ¢ a sua facticidade, nao € o seu ser natural, ¢
a norma, O sentido juridico especifico, a sua particular
significacao  juridica, recebe-a o faro em  questao  por
mtermedio de uma norma quec a ele se refere com o seu
-'1:11I<‘l:|il b, tlltl' lhe l'll]I\H‘H.l H_::I}H'Il.}lt:hl i!ltlti'll'.l._ [uui 1'f-l'll1.\
que o Ao ]'uuln' SCT I'IHl'T'I‘Tt'T.'ItIl: _\{,"‘_[Ilﬂlili csla norma l'|\
texalmente afirma que “nao importa a questao de saber

como deve ser o Direito, ou como deve ¢le ser feito. EF ciencia

juridica ¢ nio politica do Direito”, Ele se propde garantr um
conhecimento apenas dirigido ao direito e excluir udo o que
nao pertenca ao seu objeto ¢ libertar a ciencia jundica de
L uL 35 08 elementos que ”1(' S0 ('\'[[;ql:'l}lu IS,

Este ¢ o seu principio metodologico fundamental, evitar
um sincretismo metodologico. Esta ¢ a sua hlosofia, dirigis
o conhecimento juridico as normas juridicas, sem importar
como deve ser o direito ou como deve ele ser feito, mas
diz que com o Ttermo norma quer signihicar que “[.L"" dewve
SCr ou acontecer, :_’n1wt LI]I‘H'.TH{ que um homem se -.lt Vi

u:lllhi;‘lr ill' tit'ti.'rmm'.ni;l manecira. Cra, o que lk'\t' SCr C©

32 = [LSTICA & CIDADANIA » FEVEREIRO 2005

valor, escolha”, assim como afirmar que “um homem deve
se conduzir de uma determinada maneira”, tambem ¢ valor,
escolha. A escolba de fato para revest-lo de normatividade
¢ valor, ¢ pu||ll(.i Kelsen nao consegue atastar-se “do tata”
que val ser transformado num ato juridico, nao pode afastar
s¢ da vontade que val prescrever a conduta. Também nio
pode afastar-se, ¢ niao se afasta, da conduta estaruida por
uma norma como devida (como devendo ser), ¢ neste dever
tambeém tem valor, escolha.

\pesar disso ele ahrma que “nao ¢ do ser fatco de um
ato de vontade dingido a conduta de ourtrem, mas ¢ ainda ¢
apenas de uma norma de dever-ser que deflu validade — em
SCnti |r: lrhl('ﬂ\u ll.l norma "-L_'_'._'lllll!ll | lill.t[ CS5C OUulrcim sc
deve conduzir de harmonia com o senndo \ll!‘]t'”\'tl de ato
vontade™”

Na realidade, sem perceber, ele finda por fazer uma
dissociacao entre fato ¢ norma, entre valor ¢ norma
¢ atasta do ser o valor. Para ele a vahidade do direito
depende da norma, do ato de vontade, independente do
valor ¢ do fato. Essa dissociacio ¢ neuronca, decorre de
uma antasia, ¢ permancce na rantasia, de COnSstrulr uma
ciencia do direito desvinculada do |\H'lp|it- fato que deu

origem a norma, ou do dever ser vinculado tio somente

a0 \_‘~[.1lll.'|l_l 1l na Ferma, L 'lnuln_ SOF Justoy ou naao

I evidente que a Ciénaia do Dirento nao ¢ Ciénca da
CCOMIOITA, ( :I\.'Th'l:l. [lllll!i('.|, ."ull':“|ll_‘_!_l.|. |"~1It1i|i:_[_'_!.|_ s
LIHIlH mec L'\'Ith'ﬂ!l lllll' nao '|‘|'L'[ 1S SO uma ciendcia nll'ﬁl 1 J.ll.i.'.
l!.l‘- l1( IMals cienclas, lh‘\\lli BICAa0 (uo se retlete no l'l!”.!“\l"
estatuido na norma ¢ na desobediencia social, dissociacio
existente nas contradigoes da metodologa de Kelsen ¢ na sua
tentanva de eriar um direito puro, como num ritual obsessivo
de lavagem de mios para nao olhar as culpas interiores,

Quits $10 o8 Motivos interlores ou 4s razoes para
dissociacao de Kelsen, ou Pt sua necessidade de construir
uma teora pura, atastada de aspectos importantes da vida?
Nao sel porque nao tenho t|t'r.1i|1t"~ l]l' sua vida B ssoal
Posso apenas sugerr uma hipotese de pesquisa psicanalitiea
a necessidade de afastar os demonios de  Lassale sem
soluctonar os contlitos nas suas origens, de buscar sepuranc
N NEUTOsSe, Cujo SINtoMa ¢ a Crenga, Crenga Na NOFA, ¢
FUNCIoN:a comao um \{:]1\!1111!1\11, mas mantendo-se no Ampo
do imaginario, das idéias, ¢ nio no real, rentando dest
forma dar conta da incompletude por via tho somente do
ordenamento juridice,

kelsen finda por negar o “deteito soctal”, rejeita ver

uma sociedade enferma, pretende tampona-la por meio da

Foto: Divulgacao

NOrma, \l,l '.qu.l-L«_. ‘\-rt l:!‘.1'||‘i.'!!:_ \l&' ll,jl.l.!| (AL n]l 24 1ill\'l{"[]1"\
tamponar os nossos demonios, a4 nossa violencia, todas as
ch

umit norma que ¢ sempre menor do que as necessidades da

ts Inleriores, o '-'.Iilll I't.'\"'f\t'l atraves l_EII ]l_l_ iraves li(_

vida

A Teoria Pura do Diretto ¢ uma crenca, “um saber com

exciusao ||1 IS OULros '-H](_'Ill.'k“‘ i |1.1 CCONOINIA, « i\i_g |‘\x|’ur|l A,
o da s ilogia, portanto, sem transdisaphnanedade. B um
1\!'1-51'1-‘ de exclusao da -rTllt'Ili da ~I1!ii('l|\ ILLlnll.'_ mas IL]azlln
que um saber exclul para delimitar o seu campo retorna
sempre, de aleuma torma, para dentro desse campiy

\ Teona Pura do Dirento nao ¢ suhiciente para abarcar
todda a c:1l‘|1]1=t"\1i{:|1it da vida social Ir.ll.u_|.i ]‘m'iH Direito
in:n]m cla ¢ N lLultH[L', lL.llI/;l LIma til\\m LacCaon, abasta- sc

da fatcidade ¢ dos valores do ser, mas niao pode impedir o

retorno li'l Liill 1'. M CXC I]Illi' b, ASSHN COMO Mo }\l IlIL' 1!(.']'\.!1’ lik_'
tratar do que tol excludo, F uma reona das SIEMINCACOCS da
norma ¢ nao do SO, Mmas NAO CexIste teora que, i!nl Somesma,

possa realizar a tareta buscada pelo direiro,
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