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1. INTRODUGAO E PROPOSITURA DO PROBLEMA

Dia 25 de maio de 2000, as Mesas da Camara dos Deputados e do
Senado Federal promulgaram a Emenda Constitucional n. 28, a qual teve
vigéncia a partir de 26 de maio do corrente ano, data de sua publicagéo no
Diario Oficial. A referida Emenda Consiitucional trouxe inovagic quanto ao
prazo prescricional dos direitos do trabalhador rural, igualando-o ao dos
trabalhadores urbanos, bem como revogou o artigo 233 da Constituigao
Federal, in verbis.

“Art. 12 O inciso XXIX do art. 72 da Constiluigao Federal passa a
vigorar com a seguinte redagéo:

XXIX — acdo, quanto aos crédilos resuliantes das relagdes de
trabalho, com prazo prescricional de cinco anos para os trabalhado-
res urbanos e rurais, até o limite de dois anos apds a extingao do
contrato de trabalho:

("} Juiz Titular da Vara do Trabalho de tiuverava, SP (TRT da 15* Regido — Campinas, SP),
Mestrando em Direito QObrigacional Piblice e Privado pela Universidade Estadual Paulista —
UNESP (Campus de Franca, SP).

{**} Analista Judicidirio Assistente de Juiz na Vara do Trabalho de tuverava, SP (TRT da 15®
Regidoc — Camptnas, SP)
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a) (revogada);
b) {revogada).
Art. 22 Revoga-se o art. 233 da Constituicdo Federal.

Art. 32 Esta Emenda Constitucional entra em vigor na data de
sua publicagio”

A EC n. 28 nasceu da Proposla de Emenda Constitucional n. 65/85,
de autoria do Senador Osmar Dias, do PSDB-PR, que feve aprovagédo, em
segundo turno de votagio, no Senado Federal, no dia 3 de margo de 1999,
e, posteriormente, tramitou na Camara, onde recebeu o nimero 07/99.

Tendo conhecimento da tramilagéo, no Senado Federal e na Camara,
da proposta de unificacdo dos prazos prescricionais dos direitos do traba-
ihador rural e urbano, tivemos a oportunidade de critica-la, rebatendo os
fundamentos da PEC e defendendo a manulengdo do prazo prescricional
diferenciado para o trabalho no campo, tendo em vista varios aspectos,
dentre os quais cumpre aqui destacar, de forma simpiificada: a) ser o traba-
lho penoso no meio rural; b) as condigdes de vida precarias ne campo; ¢} a
fragil influéncia do sindicalismo no meio rural; d) o fato de que, em muitas
situagdes, o empregado reside na fazenda do patrao por varios anos, for-
mando com este quase um laco de parentesco, sentindo-se inibido de ajui-
zar eventual agao irabalhista no decorrer do contrato de emprego, néo por
omissdo, mas sim em razéo do seu estado de sujeicdo; e e) porque o revo-
gado art. 233 da Constituigdo Federal e ¢ art. 10, § 3%, do ADCT, ja assequ-
ravam ao empregador rural, a cada cinco anos, cu até menos, ¢ direito de
comprovagao, perante a Justiga do Trabalho, do cumprimenio de suas obri-
gacbes trabalhistas, eximindo-o, via de canseqléncia, de ter custos conta-
beis com a quarda de documentos por prazo indeterminado.t

Na ocasifo, sugerimos, sim, a regulamentagdo do artige 233 da Car-
ta Magna, de maneira explicita, com a simplilicagdo do procedimento a ser
adotado, de modo a dar s partes certeza a respeito da exlensdo da deci-
sdo proferida.

Entretanto, promulgada a emenda constitucional, a discusséo agora se
volta para sua aplicag@o, visto que muitas ddvidas ja surgiram entre os opera-
dores do direito, tais como: a) 0 novo texto se aplica as a¢es ajuizadas antes
de sua vigéncia? b) como fica a situagdo dos trabalhadores rurais que tém
contratos com mais de cince anos de duragéo e permanecem trabalhando? ¢)
aplica-se o novo praza prescricional acs contratos de trabalho, cuja duragao &
superior a cinco anos, & a respectiva exiingdo ocorreu antes da vigéncia do
novo texto conslitucional, com ajuizamento da agéo a partir de 26 de maio de
20007 d) a norma tem aplicacdo imediaia para os casos em que houver extin-
¢Ao do contrato de trabalho apds a vigéneia da novel emenda?

E exatamente sobre essas guesides que nos propomos a escrever
este trabalho.

(1) Cf VIDOTTI, Tarcio José, BENTO, José Gongaives. “Prescrigdo’ Uma critica a proposta de
unificagdo dos prazos prescricionais do direito de ag&o dos trabalhadores rurais ¢ urbanos”, LTr
Suplemento Traballusta, S30 Paulo, ano 35, n. 128/99, pags 675-679, 1999,
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2. CONCEITO DE PRESCRICAD

Em todo estudo é imperioso que, primeiramente, se tegam, ainda que
de maneira superficial, algumas consideragdes sobre a definigio do tema
do qual se estd a tratar.

A prescrigdo, nas licdes de Pontes de Miranda, "é a excegdo, que
algueém tem, contra o que nfo exerceu, durante certo tempo, que alguma
regra juridica fixa, a sua pretens@o ou ago."®

No tocante aos seus efeitos, Ferreira Prunes ensina que “a prescri-
¢80, se n&o ataca a esséncia da questio, mostrando que o direito foi aten-
dido pelo devedor, impede que o autor venha a exigi-fo, mesmo que titular
de um direito™®

Quatro sdo os elementos da prescrigdo, segundo Oris de Oliveira:
1%} existéncia de um direito violado. No dia subseqiente a violagao do
direito, em principio, comega a correr o prazo prescricional a néo ser que a
lei expressamente preveja uma causa impeditiva, Em rigor, també&m, no dia
subseqliente, o titular do direito violado pode tomar qualquer providéncia
que tenha efeito, previsto, em lei, de causa interruptiva do prazo. No primei-
ro dia do prazo, portanto, o titular pode propor agao judicial. Este ¢ sentido
da expressao actio nata, que na expressio de Yussef Said Cahali se situa
&m zona cinzenta porgue expressa que antes de violagdo nao ha prazo, e
que o inicio do prazo prescricional (direito material) coincide com o da pos-
sibilidade de propasicao de acgéo (direito processual); 29) inércia do titular
do direito violado; 39 continuidade da inércia durante certo lapso de tem-
po; 4%) auséncia de algurn fato ou ato a que a lei atribua eficacia impeditiva,
suspensiva ou interruptiva do curse prescricional ™

Em linhas gerais, pois, a prescrigdo cansiste na perda da exigibilida-
de do direito, dada a inércia do seu titular, em virtude do transcurso de um
determinado lapso temporal previsto em lei, sem que haja ocorrido fato ou
alo a que a lei atribua eficacia impeditiva, suspensiva ou interruptiva do
prazo prescricional.

3. PRINCIPIOS DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS E
DO RESPEITO AO DIREITC ADQUIRIDO

A primeira-eitura da £C n. 28, que retirou do curso do confrato de
trabalho a condigao de fato impeditivo do decurso prescricional, reduzindo
para cinco anos o prazo da prescricéo dos direitos do trabalhador rural —
sem qualquer ressalva ou regra transitéria — sugere uma aplicagéo ime-

(2} “Tratado de Direito Privado”, afualizado por Vilson Rodrigues Alves, Campinas, Bookseller,
2000, vol. 6, Parte Geral, pag. 135.

(3) PRUNES, José Luiz Ferrewra. “A Prescrigdo no Direito do Trabalho”, 22 ed., Sio Paulo, LT,
1992, pag. 31.

{4} “A prescrigdo no direito de trabatho brasiteire™, Revista LTr Legislagao do Trabalho, Sdo Paulg,
anoc 53, n. 2, pag. 174, fev. 1989,
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diata e retroativa do novo texto, interpretacao esta que nao resiste ao con-
fronto com os principios da irretroatividade das leis e do respeite ao direito
adquirido, insculpidos no art. 52, inciso XXXVI, da Conslituigio da Repudbli-
ca de 1988, no qual se impde que “a lei ndo prejudicara o direito adquirido,
o alo juridico perfeito e a coisa julgada”.

O legislador constituinte, visando & consolidacao efetiva dc Estado
Democratico de Direito e seguindo uma tradigdo histérica, manteve no ni-
vel constitucional o respeito da lei nova ao direito adquirido, ac ato juridico
perfeito e a coisa julgada, consoante fora expresso nas Constituicdes de
1824, 1891, 1934, 1946 e 1967, consagrando-se o respeito a tais pringi-
pios em verdadeira regra, cuja tnica excecdo foi a Constituigio de 1937,
Ressalte-se que mesmo durante a vigéncia desta Carta, em varios julga-
dos, “o Supremo Tribunal havia decidido, no rumo de melhor corrente dou-
trinaria, que ndo ha relroatividade tacita, devendo o Juiz n&o aplicar a lei
nova aos fatos passados se nela ndo se expressar tal possibilidade."®

Esse breve apanhado histérico documenta o vigar de principio da
irretroatividade das leis no ordenamento juridico brasileiro desde o Impe-
rio,® de tal forma gue “a irretroatividade das leis, mesmo quando ndo seja
canon constitucicnal, permanece como principio cieniifico do direito, prin-
clpio crientador de tegisiadores e juizes?)

Conclui-se, entdo, ser desnecessaria qualquer mengdo daEC n. 28 4
inexisténcia de efeitos pretéritos — mesmo em se tratando de emenda cons-
titucional — eis que a irretroatividade da norma é regra insculpida no orde-
namentc juridico brasileiro, preceilo este ndo violade sequer no periodo de
arbitrio constituido na vigéncia da Carta de 1937, quando, apesar de per-
mitida, a retroatividade da lei dependia de previsdo expressa.’®

Ainda que ignorassemos a impossibilidade de aplicagao retroativa da
EC n. 28 e vislumbrdssemos com sua edigdo um conflito de normas consti-
tucionais — entre o contetdo da prépria emenda e o gque dispbe o art. 59,

(5) BrasiL. Supremo Tribunal Federat. frretroatividade das leis Retroatividade tacita. Inexisténcia.
Necessidade de disposicdo expressa a respeite. Aplicagdo do art. 67 da Lei de Introdugdo ao
Codige Civil E caso de recurse extracrdindrio fundade na letra o do art 101, n Ill, da Constituigao
Federal, quando ¢ acérddo recorrido, em divergéncia com o Supremo Tribunal Federal, decidiu
pela aplicagdo da lei nova a fates passados, sem cldusula expressa da sua retroatividade Agravo
de Instrumento n. 11.291. Hel Min. Castro Nunes. 16 de setembro de 1943 Revista dos Tribunais
{540 Paulo] ano.34, n. 153, pdg.695, jan. 1945, BAASIL: Supremo Tribunal Federal. lrretroativida-
de das leis. Nao era principio consagrade na Carta de 1937, nem havia come busca-ia atraves do
ato juridico perieito ou do direilo adquiride, se a lei expressamente previa tal efeitc em relagdo a
preceilo ou preceitos anieriores. Recurso Exiraordindrio n. 9 315. Cia Nacional de Mercados S.A.
e Prefeitura Municipal de Guritiba e outras. Rel. Min. Alranio Antonic da Costa. 5 de dezembro de
1952, Internet. www. sff.gov.br.

(6} Como bem lembra Sutharland, citado por Maximiliano, "pouco importa gue se ndo reproduzam
as palavras: basta que fique a esséncia, o contelido, substancialmente se haja mantido o pensa-
mento primitivo” MAXIMILIANG, Carlos. "Hermenéuiica e aplicagio do direite”, 182 ed., Rio de
Janeiro, Forense, 2000, pag. 140

(7) LIMA, Jodo Franzen de. “litetroatividade das Leis”, Revista dos Tubunais {Sao Pauloj ano 39.
n. 132, pag. 45, jul. 1941.

{8)Ct notan 5
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inciso XXXVI, da Constiluicio da Republica de 1988 — a solugdo nédo seria
diferente, prevalecendo os principios da irretroatividade das lais e do res-
peito ao direito adquirido,

Ensinam os constitucionalistas portugueses Gomes Canotilho e Vidal
Moreira que direitos constitucionais podem estar em conflito com outros
direilos da mesma nalureza ou com bens constitucionalmente protegidos.
E o que chamam “colisio ou conflito de direitos fundamentais,”®

A solucdo para tals conflitos, sequndo os mestres portugueses, pas-
sa por alguns procedimentos: a) determinagac do dmbito normativo dos
direitos, a fim de se verificar se existe efetivamente o conflito, uma vez que
este pode ser apenas aparenle; b) verificada a existéncia de um conflito
autentico, é necessdrio apurar se existe uma “reserva de lei restritiva” ex-
pressamente prevista na Constituigiio para alguns dos direitos colidentes,
pois nesse caso a propria norma constitucional resolve o conilito, dando-se
eficacia ao direito ndo restringivel, limitando-se, entretanto, o dirgito sujeito
a reserva de lei restritiva com observancia do principio da proporcionalida-
de; c) inexistindo qualquer “reserva de fei restritiva” para os direitos coli-
dentes, “o intérprete ou concretizador da Constituicdo deve limitar-se a uma
tarefa de concordéncia prética que sacrifique no minimo necessario ambos
os direilos, ndo podendo privilegiar um direito a favor do outro'; g, linal-
mente, d) “ern caso de conflito entre ‘direitos, liberdades e garantias’ ndo
sujeitos & reserva da lei restritiva com outros direitos fundamentais (ex.
direitos econdmicos, sociais e cullurais) ou com outros bens constitucio-
nalmente protegidos (defesa, satde), devem prevalscer aqueles. "'

Extrai-se da licAo supra que sempre havera prevaléncia da norma
constitucional concernente a direitos, liberdades @ garantias, desde que
inexista restrigdo em sua aplicagdo, quando esta conflitar com outra norma
constitucicnal que se refira ags demais direitos fundamentais (v g. direitos
econbmicos, sociais e culiurais).

O mandamento que garante, diante de nova lei, a preservagdo do
direito adquirido, do ato juridico perfeite e da coisa julgada, além de nao
conter qualquer resiricdo em sua aplicagéo, enconira-se inserido no Capi-
tulo | do Titulo 11, da Carta Magna, tratando-se de inabalavel garantia cons-
titucional e, por conseguinte, deve prevalecer diante dos novos preceitos
da EC n. 28, culas normas se referem a direitos sociais,

Entao, ainda que houvesse.o conflito de normas constitucionais ana-
lisado — o que se admite por mera hipétese — este seria resolvido, dan-
do-se eficacia plena & aplicago do art. 52, inciso XXXVI, da Constituigéo
da Republica de 1988, com a preservacao do direito adquirido, do aio
juridico perfeilo e da coisa julgada na aplicacdo das novas normas intro-
duzidas pela EC n. 28, vale dizer, respeitar-se-ia o principio da irretroati-
vidade das leis.

{9) GOMES CANOTILHO, José Joaquim, MOREIRA, Vidal "Fundamentos da Constituicdo”, Coim-
bra, Coimbra Editora, 1991, pag 135.

(10) Op. cit., pAgs. 136-137 (g n.).
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O principio da irretroatividade das leis, por fim, liga-se de forma um-
bilical ao do respeito ao direito adquirido, a tal ponto que em sua ontologia
descortinamos a profec¢ao deste, o que nos remete a uma breve anélise do
instituto do direito adgquirido.C)

Sempre lembrado em matéria constitucional, José Afonso da Silva
leciona que “se o direito subjetivo nao foi exercido, vindo a lei nova, trans-
forma-se em direito adquirido, porque era direito exercitavel e exigivel a
vontade de seu titular. Incorporou-se no seu patriménio, para ser exercido
quando convier. A lei nova nao pode prejudica-lo, sé pelo fato de o titular
nao o ter exercido antes™. E mais adiante acrescenta: "Ora, essa possibili-
dade de exercicio conlinua no dominio da vontade do titular em face da lei
nova. Essa possibilidade de exercicio do direito subjetivo fol adquirida no
regime da lei velha e persiste garantida em face da lei superveniente. Vale
dizer — repetindo; o direito subjetivo vira direito adquirido quando lei nova
vem alterar as bases normativas sob as quais foi constituide”. E, finalmen-
e, arremata: “N&o se trata aqui da questdo da retroatividade da lei, mas
t40-s56 de limile de sua aplicagdo. A lei nova nao se aplica a situagédo obje-
tiva constituida sob o império da lei anterior”(®

4. DIREITO ADQUIRIDO EM MATERIA PRESCRICIONAL

A preservagao do direito adquirido em matéria prescricional também
faz parte da tradigao histérica do nosso ordenamento juridico. Foi o que
ocorreu em 1943, com a aprovagdo da Consolidag@o das Leis do Trabaiho,
que em seu art. 916 previa expressamente a impossibilidade de retroacac
dos prazos prescricionais em curso,'® e em 1988, por ccasido da promul-
gacao da Constiluicdo Federal, no tocante & ampliacao do prazo prescri-
cional dos direitos do trabalhador urbano, quando houve o efeito imediato
da nova norma, preservando-se, porém, o direito adquirido do empregador
no tocante a prescrigde ja consumada pela norma antiga.t¥

(11} E nesse senlido a ligao de Limongi Franga: “Portanto, como afirmamos de inicio, divida
inexiste de que, o principio em foco, através dos tempos e dos povos, efetivamente, evolveu no
sentido de amadurecer a idéia de que, em suma, o que se visa é impedir que as lels novas atinjam
o Diresto Adquirido nos térmos das leis que se tenham revogado” FRANGA, R Limongi. "Direito
Intertemporal Brasileizo”, 22 ed. rev. e atual., S&0 Paulo, Revista dos Tribunais, 1968, pag. 399.

{12) "Curso de Direito Constitucional Positivo”, 15% ed. rev., Sac Paulo, Malheiros, 1994, pags.
434.4735, . . . : ;

{13) BRASIL CLT, Art. 916 Qs prazos de prescrigio fixados pela presente Consclidagdo comega-
rdo a corrar da cdata da vigéncia desta, quando menores do gue os previslos pela legislagdo
anterior.

(14) Cabe aqui um parénteses para relembrar aguela época, nd¢ muito distanie e que, por isso,
ainda remanesce em nossa memara. Antes de 5.10.88, data da promulgacic da alual Constitui-
¢d0 Federal, o prazo presciiclonal dos direitos do trabalhador urbana era de dois anos, previsto
no art 11 da CLT. Com a nova Carta, esse prazo foi ampliado para ¢incu anos, ou $eja, ocormeu
exatamente o centrdrio do que aconiece agora, com a promutgagio da EC n 28, que — repita-se
— reduziy o praze prescricional dos direitos do trabalhador rural, Na ocasi&o, como ndo podena
deixar de ser, a nova regra prescricional prevista na Constituicdo ieve efeito imediato, mas pre-
servou o direito adquirido do empregador, nao se admitinde em hipétese alguma a retroatividade
da lei nova para reavivar parcelas ou ages ja atingidas pela prescrigdo bienal. Por isso, na opor-
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E nao € sd no ordenamento juridico brasileiro que a preservacéo do
dirgito adquirido em matéria prescricional tem eco. Com toda sua autorida-
de, o civilista francés Planiof ensina:

“La nueva ley no podria hacer que una prescripcion simplemen-
te comenzada sea considerada como completada, porque esto seria
modificar retroactivamente el modo de adguisicion del derecho; no
puede apoderarse de hechos pasados para reconocerles un efecto
adquisitivo que no les acordaba la ley anterior.

Asignar como punto de partida para el nuevo piazo el momenio
en que la prescripcion comenzd a correr bajo la ley aniigua, seria
evidentemente reconocer a la ley nueva un efecto retroactive’ .19

Somam-se aos argumentos doutrinarios expostos o fato de que o ob-
jeto de nosso estudo esté inserido no contexto do Direito do Trabalho, cujos
preceitos fundamentais estéoe alicergados na protegéo juridica a debilidade
econdmica do empregado e que exigem a utilizacdo de um processo her-
menéutico peculiar.

O intérprete, no ambito trabalhista, ao aplicar uma norma, procede a
fittragem da mesma pelo conjunto de principios peculiares do Direito do
Trabalha, adequando sua execug#o pela dtica da protegio juridica ao em-
pregado hipossuficiente.

Destarte, sofrendo a prescricao restrigdes de aplicagéo no préprio
direito comum,"® maiores serdo as resisténcias enfrentadas para sua utili-
zag&o no Direito do Trabalho, no qual a diminuigéio de prazos prescricionais
foi regulada para se evitar qualquer aplicacio retroativa da norma.

E 0 que determina ¢ ja citado arl. 916 da CLT, que cuidou de preser-
var o direilc adquirido dos trabalhadores contido na legislagao anterior &

tunidade, os prazos prescricionais foram assim considerados: a) para 0s coniratos firmados a
partir da premulgagac da Censtituigde Federal indiscutivelmente se aplicaram as novas regras
astabelecidas; b) no tocante acs contratos de trabalho com vigéncia em 5,16.88, a nova lei ieve
efeito imediaio, aplicando-se ao prazo ainda nao consumado naquela daia, ressalvado o prazoja
consumado em 5.19 88, respeitando-se af o direfto adquirido do empregadar, nic se admitindo a
retroatividade da lei nova, ¢) relativamente aos contratos cuja extingdo ocorreu antes de 5.10.88,
mas que & agao foi ajuizada somente depois desta data, a nova prescrigdo guingiienal teve efeita
imediate, observando-se, contudo, ¢ prazo prescricional j4 atingido pela norma antiga, em respei-
1o, mais uma vez, ao direito adquirido do empregador; e df também em respeito ao direito adqui-
rido, a ledas as agles ajuizadas antes de 5 10 88, aplicou-se a norma revogada. £sse entendi-
mento resiou pacificade pelo Erunciado n. 308 do Gelendo Tribunal Supencr do Trabalho “A
norma constitucionat que ampliou a prescnigio da agao trabalhista para 5 ancs ¢ de aplicagdo
imediata, nao atingindo pretensoes ja alcangadas pela prescrigio bienal, quando da promulgagio
da Constituigiio de 1988 {Res. TST 06/92, de 22.10.92, DJ 5.11.92)".

(15) RIPERT, Georges, BOULANGER, Jean. “Tratado te Derecho Civil segun el Tratada de Planiol”,
Buenos Aires, La Ley, 1. 1, pag. 228

(18) Ensina Barros Monteiro que, em maléria de prescrigio, "as disposicoes sao sempre de apll-
cagao restrita, ndo comportando interpretagdo extensiva, nem analogia; a exegese sera sempre
restritiva. Na divida, deve julgar-se contra a prescrigio, meio talvez antipatico de extinguir-se a
obrigag&o” MONTEIRQ, Washington de Barros. “Curse de Direito Civil”, Parte Geral, 322 ed, Sdo
Paulo, Saraiva, 1994, vol. 1, pig. 294.
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CLT, quando de sua edigfo, sempre que os prazos de prescrigdo previstos
nesta fossem menores, sinalizando claramente que o espirito da lei ndo
aceita a retroatividade de norma em matéria prescricional.

N&o obstante o supracitada dispositivo consolidado seja norma iran-
sitéria, de aplicagdo circunscrita & época da edigao do Diploma Conscli-
dado, entendemaos que o pensamento primitivo que norteou sua edigdo
s¢ preservou, amalgamando-se acs principios peculiares do Direito do
Trabalho.

A peculiaridade da hermenéutica de normas trabalhistas afasta, por
si sg, ainda, qualguer cogitagéo de aplicagdo do enlendimento emoldurado
na Sumula n. 445 do Colende Supremo Tribunal Federal ao caso em exa-
me.""” Entretanto, outro argumento reforga esta exegese, senao vejamos.

Enquanto a EC n. 28 entrou em vigor imediatamente, no dia de sua
publicagdo, a Lei n. 2.437, de 7.3.55, fé-lo somente em 1.1.56, quase dez
meses apds sua publicagdo, o que torna os casos absolutamente distintos.

A incidéncia do disposto na Sumula & EC n. 28 implicaria imediata perda
da exigibilidade de direitos sem que o trabalhador tivesse qualquer possibi-
lidade de exercé-los — e sequer era obrigado a fazé-lo, haja vista a existén-
cia de fatc impeditivo do curso da prescrigao — ao contrario do que sucedeu
na vacatio legis da norma que originou o entendimento ora analisado.

Concluimos, pois, que a exegese mais cientificamente aceitavel é a
que advoga o efeito imadiato da Emenda Constitucional n. 28 acs contra-
tos de trabalho em vigor, respeitando-se, todavia, fransitoriamente, o im-
perio do dispositivo constitucional derrogado — art. 72, inciso XXIX, ali-
nea b — que garantia aos trabalhadores rurais o direito de postular even-
tuais verbas trabalhistas de todo o pacio laboral até dois anos da data da
rescisdo contratual. 1sso em estrita obediéncia & garantia constitucional
dos principios da irretroatividade das leis e do direite adquiride, bem como
atendendo as peculiaridades do processo hermenéutico das normas tra-
balhistas — notadamente aquelas pertinentes & prescrigdo — consoante
j& expusemos.

A aplicagdo transitdria do disposto na norma constitucional derroga-
da implica o surgimento de dois blocos de lapso temporal nos contratos de
trabalho em vigor, aplicando-se regras transitérias a um e permanenies ao
outro, quais sejam:

O primeiro bioco, garantido pela aplicacio transitéria do dispositivo
constitucional derrogade, compreende o lapso temporal decorrido entre a
data da admisséo até 25.5.00, inclusive, Para tal bloco ndo deve haver pres-
crig@o imediala, mas sim, o efeito imediato da EC n. 28 a partir da data de
sua publicagdo, quando eniéo se iniciou a contagem do novel glinglénio

(17) BRASIL. Supremo Tribunal Federal Simula n. 445 Atein 2.437, de 7.3 55, que reduz prazo
prescricional, & aplicavel as prescrigdes em curso na data de sua vigéncia {1°.1.58}, salva quanto
a0s processos entdo pendentes. Absiemo-nos, neste estudo, de criticar a vlilizagao desta Samu-
la no Direito Civit por entender que as exposigdes aqui efetuadas a respeito do principio da irre-
troatividade das leis evidenciam nossa censura ao seu contelido.
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prescricional, de tal forma gue a reparacéo de direilos violados desde a
data da admissio do trabalhador rural até o dia 25.5.00 podera ser postu-
lada em juizo até 26.5.05. Entretanto, ultrapassada esta Gltima data, pode-
rao ser declarados prescritos todos os direitos relativos a este bloco.

Ja o segundo bloco, ac qual se aplica imediatamente a EG n. 28,
compreende o lapso temporal iniciado em 26.5.00. Neste caso, ja se aplica
0 novo prazo prescricional de cinco anos, de modo que, se um empregado
rural ajuizar agao trabalhista, hipoleticamente, em 18.10.05, postulando
horas extras de todo o contrato de emprego, podera ter declarada a pres-
cricao nao s0 dos direitos atinentes ac primeiro bloco (compreendido entre
a data da admissdo até 25.5.00) mas também daqueles relativos ao perio-
do de 26.5.00 a 17.10.00.

Esse nosso entendimento é ¢ mesmo adotado para a contagem da
prescricdo dos dirsitos do trabalhador adolescente,*® cujo prazo gliingle-
nal somente se esgota cinco anos apds a data em que o trabalhador com-
pletar 18 (dezoito) anos de idade./%

Convém ressaltar, ainda, que & prescricdo scmente sera declarada
se arglida pelo empregador e, também, desde que n&o haja ocorrido fato
ou ato a que a lei atribua eficacia impeditiva, suspensiva ou interruptiva do
prazo prescricional.

Por fim, registramos gue, no novo prazo prescricienal dos direitos do
trabalhador rural, observar-se-a o conceito da actio nata,®® até entio iné-
cuo no Direito do Trabalho Rural porgue o inicio da contagem do prazo
prescricional se dava nfo da violagdo do direito, mas somente da data da
extingao do contrato.

{18) BAASIL Tribunal Superior do Trabalho. 32 Turma. Prescrigdo — Menor — Marco inicial para
contagem do prazo previsto no artigo 7%, XXIX da CF/88. Para decidir-se acerca da conlagem do
prazo prescncional faz-se indispensdvel a exegese combinada dos artigos 79, XXIX, a, da Cons-
tituigic Federal e 44C da CLT, os quais sao transcrites a seguir, respectivamente; — Art. 72 Sio
direitos dos trabalhadores urbanocs e rurais, além de outios que visem a melhoria de sua condigic
sacial ... XXIX — ag¢do, quanto a créditos resuliantes das relagbes de trabalho, com prazo pres-
cricional de: a) ¢inco anos para ¢ trabaithador urbano, até o limite de dois anos apés a extingdo de
contralo, — “Art. 440. Contra.os mencses de 16 anos ndo coire nenhum prazo de piescricao” No
caso em exame constaia-se que a época em gque o Reclamante completou 18 anos ja havia sido
extinto o conirato de trabalho celebrado entre as partes, motivo pelo que nos termos do art 79,
inciso XXIX, a, da Constituigao da Repablica e, considerando que o marce inicial da prescrigio
ocorrew em 26 de sefembro de 1989 — quando compietados 18 anos de vida — ndo ha como se
deixar de reconhecer que o direito de agao jd se encontrava fulminado pela prescrigdo Com
efeito, a reclamagio foi ajuizada no dia 21.9.93 &, portanlo, apos ¢ prazo de dois anos que tindou
em setembro de 1991 Esta & a meihor exegese dos artigos 440 da CLT e 72, XXIX, a, da CF/88
Precedente da Corte; RR-216832/95, AC. 22-T,, Rel Min Luciano de Castithe, DJ 30 4 98 Mego
provimento an Aecurso de Revista. Recurso de Revista n. 329897/96. Cicers Moacir de Oliveira ¢
Pater — Projetos e Construgdes Rodovidrias Ltda, Rel, Min, Carlos Alberto Reis de Paulo. 12 de
setembro de 1299, internet; www.ist.gov.br

{19) BRASIL CLT, Arl 440 Contra 0% menores de 18 anos ndo corre nenhum prazo de prescrigio.
BRASIL. Lein. 85.88%/73, art. 10, pardgrafo unico: Contra o menor de 18 anes ndo cerre qualquer
prescricac.

{20) Ensina Washington de Barros Monteiro que “enquanto ndo nasce a a¢do ndo pode ela pres-
crever. £ o principio da acfio nata (actione nun nata non praescnbitun . Gp. cit.,, pdg 297. O con-
ceito da actio nata pressupde, portanto, a violagdo do direito
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5. CONCLUSAD

Retomando, pois, as quesides propostas nas notas introdutdrias des-
te trabalho, conclui-se que:

1. Agbes ajuizadas antes de 26.5.2000: As agdes ajuizadas antes de
26.5.00 ndo sofrerdo os efeitos da EC n. 28, em virtude do mandamento
constitucional, insculpido no art. 52, inciso XXXVI, da nossa Carta, que im-
pede a retroatividade da lei nova para prejudicar direito adquirido.

2. Contratos de trabalho em vigéncia, com duragdo superior a cinco
anos: Os contratcs de trabalho em vigor, com duragio supetior a ¢inco anos,
sofrerdo o efeito imediato da EC n. 28, a partir da vigéncia desta, sem pre-
juizo, no entanto, ao direito adquirido do trabalhador, garantido na forma da
regra conslitucional revogada, constituindo-se dois blocos de prazo pres-
crivional: a) o primeirg, garantido pela norma antiga — art. 72, inciso XXIX,
alinea b, da Conslituigho da Republica de 1988 — compreendido entre a
data da admissdo até 25.5.00, para o qual ndg havera prescrigéo imediata,
porguanto tal periodo esta imune a aplicagdo da EC n. 28, até que esta
complete cinco anos de vigéncia, o que se dard somente em 26.5.05, de
sarte que, somente a partir de 27.5.05, pode ser declarada a prescri¢do
deste bloco; e b) 0 segundo - contado a partir de 26.5.00 — ac qual ja se
aplica o novo prazo prescricional de cinco anos.

3. Contratos de trabalho cuja duragdo é superior a cinco anos 6 a
respectiva extingao ocorreu antes da vigéncia do novo texio constitucional,
com ajuizamento da acdo a partir de 26.5.00: Primeiramente, néio se pode
esquecer de que ¢ prazo prescricional de dois anos contado a partir da
extingdo dc contrato de trabalho — que para nas, na verdade, se trata de
prazo decadencial — nenhuma alleragdo safreu com a EC n. 28, de modo
que, se a agdo somente lor ajuizada dois anos apos a extingdo do contrato
de trahalho, evidentemente, acolher-se-a a prescricio bienal, desde que
argliida pelo empregador. No mais, 0s contratos de irabalho rescindidos
anies de 26.5.00 ndc sofrerfio os efeitos da EC n. 28, em virtude do manda-
mento constitucional, insculpido no art. 52, inciso XXXVI, da nossa Carta,
que impede a retroatividade da lei nova para prejudicar direito adquirido,
conforme mencionado acima, ainda que o ajuizamento da agdo trabalhista
se dé somenie apos a vigéncia da nova norma constitucional.

4, Contratos de trabaiho extintos apds a vigéncia da EC n. 28 Aos
contratos extintos a partir de 26.5.00, aplica-se a nova lei, a parlir de sua
vigéncia, respeitando-se, porém, o direito adquirido do trabalhador, consa-
grado sob o império da nosma antiga, consoante ja exposto neste escrito.

Essas eram as considerages que tinhamos para tazer.
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