STJ00117169

UNIVERSITA DI PERUGIA
PUBBLICAZIONI DELLA FACOLTA DI GIURISPRUDENZA

2

FABIO DEAN

IL RAPPORTO DI MEZZO A FINE
NEL DIRITTO PENALE

AG

MILANO - DOTT. A. GIUFFRE - EDITORE 1967



STJ00117169

2B5c59

Te ¥l ¢ LBERETITIL 530NO RISERVATY

{1807) SOC. TIF. « MULTA PAUCIS » - VARESE - VIA G. GOZZl, 29



STJ00117169

INDICE-SOMMARIO

INTRODUZIONE

Aspetti semantici e profili dommatici del rapporto di mezzo a
fine nel diritto penale

La duplice prospettiva dell’ mdagme ne]lo sfondo problcmatlco
di una generale questione di tipicita N ;
Il rapporto di mezzo a fine nei rapporti tra norme e nei rap-
porti tra reati e il canone decisorio di frequenti ipotesi di con-
corso 3
Il rapporto dl mezzo a ﬁne nel]a struttura del reato. Il ri-
scontro d’ordine positivo di alcuni passaggi dell’indagine: rap-
porto di mezzo a fine in funzione di tipicita e tecniche della
tipizzazione penale. Elementi relazionati della fattispecie penale
e revisione della struttura del tipo in relazione ai suoi aspetti
dinamici

Il rapporto di mezzo a ﬁne e le 1mp11caznom dommatxche delle
interferenze tra elementi relazionati .
Correlazione strumentale e finalita oggettiva dell azione. Rap-
porto di mezzo a fine e principio di legalita. Significato lega-
listico dell’indagine e aspetti problematici della teoria generale
del reo nella esperienza giuridica contemporanea

, CariToro 1
IL RAPPORTO DI MEZZO A FINE

NEL SISTEMA DELLE RELAZIONI TRA NORME PENALI

E DELLE RELAZIONI TRA REATI

Il rapporto di mezzo a fine nella fattispecie legale e i rap-
porti di strumentalita nell’ordinamento penale. Riflessioni meto-
diche sulla strumentalita della norma penale e sul carattere
teleologico della tipizzazione penale. Le norme penali relazio-
nate in rapporto di mezzo a fine . .
Rapporto di strumentalita tra norme penali e rapporto di stru-
mentalita tra interessi protetti. L’esigenza logica alla base della
distinzione tra oggetto generico (mediato) ed oggetto specifico
(immediato) del reato. Distinzione degli interessi penalmente
protetti in strumentali e finali

pag.

1

13

15

24

32



STJ00117169

208 INDICE-SOMMARIO

pag.
3. Conlflitto (apparente) di norme relazionate in un rapporto di

mezzo a fine. Strumentalita tra interessi protetti in ragione

della loro importanza o specificazione. Influenze, sulla solu-

zione del conflitto, del rapporto tra interessi protetti . . . 38
4. La gerarchia degli interessi penalmente tutelati. Sovraordina-

zione di un interesse ad altro, come prevalenza di effetti giu-

ridici derivanti dalla sua tutela. Interesse sovraordinato (Ober-

typus) e interesse sottordinato (Untertypus). Collegamento tra

rapporto di strumentalita e ordinazione gerarchica degli inte-

ressi penalmente protetti . . . . . . 41
5. Riflessi nella struttura del sistema penale della gerarchna degh

interessi tutelati. Gerarchia degli interessi e carattere tendenzial-

mente specifico della tipizzazione penale. Gli aspetti congiunta-

mente sostanziali e formali del concorso di norme e il prin-

cipio regolativo dell’assorbimento della norma-mezzo nella nor-

ma-fine . . . 3 ;% 44
6. Il canone dell’assorbzmemo della norma-mezzo nella norma-

fine nel quadro delle dottrine generali del concorso di norme.

Il principio della specialita in astratto. L'art. 15 c.p. e la spe-

cialité in concreto. Le clausole negative implicite della tipizza-

zione penale e i limiti della norma-base . . . . . . 49
7. Ancora sul canone regolativo dei conflitti di norme relazionate

in rapporto di mezzo a fine. Sua portata generale e sua appli-

cazione anche ai conflitti di norme in situazioni connotate da

pluralita di fattispecie concrete (antefatto e postfatto non puni-

bili, progressione criminosa, ecc.) . . . 57
8. Reati in rapporto di mezzo a fine e aggravante della connes-

sione teleologica tra reati {art. 61 n. 2 c.p.): distinzione. Com-

patibilita della previsione dell’'aggravante con il canone enun-

ciato. L’analoga conclusione tratta dalla dottrina, nei rapporti

tra falso e truffa . . . i om ow ow . 62
9. Rilievo occasionale del nesso ﬁnallstlco soggettivo per laccerta-

mento dei rapporti di strumentalita tra reati. Le ipotesi di con-

tinenza di condotte . . . . . . . s s 66

CarrroLo II

IL RAPPORTO DI MEZZO A FINE
NELLA STRUTTURA DELLA FATTISPECIE OGGETTIVA

1. 1l rapporto di mezzo a fine nel sistema delle relazioni tra
norme e tra reati e l'analogo rapporto nella struttura della
fattispecie oggettiva, relativita di somiglianze. Autonomia della



STJ00117169

INDICE-SOMMARIO 209

pag.

dottrina del mezzo dalla dottrina dell’azione. Rilievo del mezzo

e delle modalita della condotta nella costruzione del dolo e

nella sistematica della parte speciale . . . . . . . 72
2. Il mezzo del reato come elemento mediale della conformita

della condotta al tipo. Mezzo e strumento materiale: due or-

dini di problemi diversi. Il mezzo del reato in funzione di

tipicita. Essenzialita alla fattispecie del mezzo correlato allo

scopo tipico. Il mezzo nelle circostanze del reato e la speci-

ficazione indiretta della fattispecie che ne consegue: rinvio . 77
3. 1l rapporto di mezzo a fine e la caratterizzazione modale della

condotta nei recenti orientamenti dommatici. Mezzo e azione:

opportunita della distinzione, necessita del collegamento. Gli

elementi mediali della condotta, nel quadro di un’antica di-

sputa: diritto penale dell’evento (Erfolgsstrafrecht) e diritto pe-

nale dell’azione (Handlungsstrafrecht) e e e 83
4. Specificita della tipizzazione penale e natura dell’illecito penale:

una correlazione inequivoca. Il problema della definizione del-

I'illecito penale. Definizioni formali e definizioni in senso so-

stanziale. Riferimento alla personalita del reo ed illecito penale

come illecito personalistico. L'illecito penale come illecito modale 87
S. Llllecito penale come illecito modale e la tipizzazione penale

modalmente orientata. Specificazione degli interessi protetti e

specificazione della condotta per elementi mediali. Complemen-

tarieta dei criteri sistematici derivati dall’'oggettivita specifica e

dalla gualita della condotta, mediata dal rapporto strumentale.

Condotte generiche (a forma libera, o causalmente orientate)

e condotte specifiche: carattere qualitativo della distinzione, sul

presupposto della vincolatezza minima della condotta penalmente

rilevante . . . . . . . < . . . . . . 9%
6. La specificazione della condotta criminosa e le sue articolazioni.

Specificazione esplicita ed implicita. Specificazione diretta e in-

diretta. Sviluppi di queste distinzioni nelle singole fattispecie di

parte speciale. Specificazione interna ed esterna. Raccordo ope-

rativo, in funzione di tipicita, del rapporto di mezzo a fine

interno alla fattispecie con I'analogo rapporto tra fattispecie 101
7. La struttura dinamica della fattispecie. Aspetti funzionali dei

singoli elementi in relazione allo scopo tipico. La distinzione

degli elementi strutturali della fattispecie in elementi non rela-

zionati o semplici e elementi relazionati. Gli elementi relazio-

nati: rapporto di causalita, rapporto di strumentalita, rapporto

(elemento) cronologico, rapporto (elemento) spaziale . . . 106



210

8.

10.

11.

12.

STJ00117169

INDICE-SOMMARIO

Interferenze reciproche degli elementi relazionati. Rapporto di
causalita e rapporto di  strumentalita. Critica dell’equivalenza
kelseniana tra le relazioni causa-effetto, mezzo-fine. Le teorie
soggettive della finalitd dell’azione: critica. Causalitad e finalita
oggettiva (strumentalitd) della condotta come elementi irrinun-
ciabili del giudizio di tipicitd. Notazioni desunte dall’art. 314 c.p.
Causalita e rapporto di mezzo a fine, nel quadro dei condizio-
namenti imposti dal grado di specificita della fattispecie. Ten-
denza del rapporto di mezzo a fine a risolversi nel rapporto
causa-effetto nelle fattispecie generiche (causali). Gli elementi
mediali della condotta come causalmente essenziali nelle ipotesi
di fattispecie generiche T
Il fenomeno inverso: la causalita nelle fattispecie specifiche
(vincolate). Tendenza della causalitd a risolversi nel rapporto
di mezzo a fine. Accentuato rilievo della correlazione strumen-
tale rispetto al nesso causale nell'ipotesi classica di condotta
specifica (vincolata): la condotta dell’art. 640 c.p.

Equivoci dell’antitesi tra causalita e strumentalita. Estraneita
del concetto di adeguatezza al fenomeno causalistico. Adegua-
tezza come conformita del mezzo allo scopo. Compresenza di
elementi causalistici e finalistici nella nozione di causa adeguata.
Causalita come problema d’imputazione e strumentalita come
problema di qualificazione della condotta

Il contenuto di valore del concetto di causa adeguata. Assenza
di valori dalla causalitd e adeg:atezza come giudizio di valore.
Concetti 0 nozioni relazionali ed elementi relazionati della fat-
tispecie. Adeguatezza ed altri elementi relazionali. Adeguatezza
e idoneita. Idoneita degli atti mel tentativo e inidoneita del-
I’azione nel reato impossibile. Il mezzo adeguato allo scopo
tipico, come presupposto della idoneita degli atti

Caprroto 111

IL RAPPORTO DI MEZZO A FINE
NELLA STRUTTURA DELLA FATTISPECIE SOGGETTIVA

Il rapporto di mezzo a fine al collaudo dei criteri d’imputa-
zione soggettiva. Funzionalita del concetto di colpevolezza e
funzionalita del rapporto di strumentalita: un accostamento
naturale. L’elemento soggettivo in funzione di ulteriore speci-
ficazione della condotta criminosa . . . . . . .
Rapporto di strumentalita e coscienza e volonta dell’azione.
Rilievo funzionale della previsione dell’art. 42 c.p. Volontarieta

bag.

115

127

130

136

144



STJ00117169

INDICE-SOMMARIO

del mezzo che media la condotta conforme allo scopo tipico.
Ulteriori aspetti differenziali del rapporto di mezzo a fine e del
rapporto causa-effetto nel diritto penale -
Rapporto di strumentalita ed elementi soggettivi della fatti-
specie (subjektiven Unrechtselemente). Duplicita di funzione di
questi elementi: specificazione della fattispecie oggettiva, qua-
lificazione dello schema d’imputazione soggettiva. Particolare
accentuazione del rapporto di mezzo a fine nelle fattispecie
connotate da presenza di elementi soggettivi - - -

Lo scopo dell’azione rilevante nel rapporto strumentale, in rela-
zione al dolo. Scopo ed evento. Funzione dello scopo nelle
fattispecie di mera condotta colpite dal dolo. Volizione e rap-
presentazione degli elementi mediali del rapporto di strumentalita
Riflessi sul dolo della relazione tra scopo ed evento. Alcune
correlazioni significative per lo schema di imputazione dolosa:
coincidenza di scopo ed evento; lo scopo oltrepassa l'evento;
lo scopo precede l'evento - - - -+ - . -

11 rapporto di mezzo a fine e l'oggetto del dolo. Condotte ge-
neriche e condotte specifiche come oggetto del dolo. Significato
della correlazione tra forma del dolo e grado di specificita
della condotta, nel quadro delle esigenze della tipizzazione pe-
nale: dolo generico e condotta specifica; dolo specifico e con-
dotta generica; dolo generico e condotta generica; dolo speci-
fico e condotta specifica - - + o .
Rapporto di strumentalita e forma del dolo. Una regola di
massima: la specificita del dolo in ragione inversa della speci-
ficita della condotta. Specificazione massima della condotta ed
elemento soggettivo indifferenziato nei reati contravvenzionali.
L’ipotesi inversa e l'art. 42 c.p. Significato della regola in rela-
zione alle esigenze di certezza connesse alla delimitazione del
tipo (Rinvio) - - - -+« ...
Il rapporto di strumentalita e la costruzione del dolo eventuale.
Configurabilita del dolo eventuale anche nei reati di mera con-
dotta. Assunzione, da parte dell’agente, del rischio dell’evento
o del rischio dell’elemento mediale correlato allo scopo tipico:
equivalenza di significato giuridico - - - - - -
Rapporto di strumentalita e imputazione colposa. Le esigenze
contrapposte di oggettivazione e di soggettivazione del conte-
nuto della colpa penale. La prevedibilita e la prevenibilita del-
I’evento nello schema del rapporto di mezzo a fine. Suggeri-
menti tratti da questo rapporto. Requisiti di funzionalita e
necessith del comportamento colposo in relazione al fine vie-
tato dalla regola di condotta S

211

pag.

146

150

155

161

163

168

170

171



STJ00117169

212 INDICE-SOMMARIO

Caritoro IV

CONDIZIONI E LIMITI OPERATIVI
DEL RAPPORTO DI MEZZO A FINE
pag.
1. Requisiti essenziali di ogni rapporto di strumentalita penal-
mente rilevante: a) Omogeneita tra mezzo e scopo. Difetto
del requisito nel mezzo della condotta, inadeguata ex art. 56
c.p. Adeguatezza e idoneita del mezzo nell’attivita esecutiva e
nelle condotte preparatorie. 1l rapporto di srtumentalita interno
alla fattispecie principale e alla fattispecie accessoria nel con-
corso personale . " ; P o i 3 3 i . ¢ 178

~N

Segue: b) Funzionalita del mezzo rispetto allo scopo tipico.
Riferimento a paradigmi normativi per accertare il requisito.
Condizioni e limiti di funzionalita del mezzo. Le esigenze fun-
zionali implicite nella fattispecie legale . . . . . . 185
3. Segue: ¢) Necessiia del mezzo rispetto allo scopo. La necessita

come requisito quantitativo del mezzo. La necessita come limite

della funzionalita del mezzo . . . . . . . . . 188
4. Esorbitanza del mezzo dalla funzionalita e necessita rispetto allo

scopo tipico: l'eccesso modale. L'eccesso modale nel diritto

penale e l'art. 55 c.p. L’eccesso modale nelle scriminanti reali

e nelle scriminanti putative. Soluzione positiva del problema

sulla configurabilita dell’eccesso modale in relazione a scrimi-

nanti meramente putative D T 11
S. L'eccesso modale come disfunzione tipica del rapporto di stru-

mentalita penalmente rilevante. Eccesso modale in situazioni di

concorso di reati. Eccesso modale e modificazione dello scopo.

tipico della condotta strumentale (eccesso nel fine): distinzione 194
6. Forme specifiche d’incriminazione dell’eccesso modale. I reati

d’abuso. Eccesso modale e abuso del diritto. Affinita tra ec-

cesso modale nell’abuso del diritto e eccesso modale nelle scri-

minanti. Il rapporto di strumentalita costantemente sottinteso

dalle varie forme di eccesso modale tipizzate. Eccesso modale

e art. 571 cp. - - - . . . . . . . . .197
7. Ancora sul rapporto di strumentaliti nella faitispecie scrimi-
nante. Teoria del mezzo adeguato al fine riconosciuto dal
diritto. Le critiche mosse alla teoria. Di alcuni possibili svi-
luppi di questa teoria, nel quadro di una concezione istituzio-
nalistica del diritto penale. Comparazione degli interessi e ge-
rarchia degli interessi penalmente protetti. Mezzo adeguato
come mezzo funzionale e necessario rispetto allo scopo tipico.
Contributo del mezzo alla soluzione dei conflitti d’interessi con-
nessi all'applicazione di scriminanti . . . . . . . 202





