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Juiz natural: comentarios sobre a aplica-
cao do principio, em face do parcial deslo-
camento da competéncia da Justica Mili-
tar Estadual para a Justica Comum (Lei
n? 9.299/96)
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Sumirio: 1 Escoro histdrico da Justica Militar Estadual, 2— Crime militar. 3 - Crime do-
loso contra a vida de civil 4 — Juiz notural 5~ Aspectos de ordem préfica.

1. Escorgo histérico da Justica Militar estadual

Inaugurou-se a Justi¢a castrense estadual em Sdo Paulo com a instala-
cio, em 1922, da 1° Auditoria da Forga Publica (havia um auditor e um conse-
lho de oficiais da Forca Piblica). Funcionava, como érgo de 2" Instincia, o
Presidente do Estado, pot nfo existir Tribunal, instituigdo esta fundada posteri-
ormente pela Lei Estadual n' 2 856, de 8 de janeiro de 1937, sob a denomina-
¢ao de Superior Tribunal de Tustiga Militas, tendo sido instalado na capital do
Estado em 25 de fevereiro de 1937, '

Sobreveio a Constituicio Federal de 24 de janeiro de 1967, actescida
depois da Emenda Constitucional n' 1, de 17 de outubro de 1969, estabelecen-
do regra que permitia a criagio, por lei, da Justiga Militar Estadual de 1* Ins-
tancia, constituida pelos Conselhos de Justiga, tendo como drgdo de 2° Instan-
cia o proprio Tribunal de Tustica (art 144, 1%, “d). No entanto, a mesma Carta,
ressalvou a manten¢a dos Orgdos de 2° Instincia que ja existiam, ou seja, pot
ela mantinha-se em funcionamento os Tribunais de Justiga Militar dos Estados
de S#o Paulo, Rio Grande do Sul e Minas Gerais (art 192) Com o advento da
EC n'7, de 13 de abril de 1977, ao dispositivo anterior (art. 144, 1%, “d”)
aplicou-se nova redagdo constitucional, de sorte a fixar a competéncia da Jus-
tica Militar para processar e julgar, nos crimes militares definidos em lei, os
integrantes das Policias Militares. Esta Emenda deu causa a parcial derrogagéo
da Stimula n* 297 do STF, que até entiio ditava a seguinte orientagio: “oficiais

(*) Mestrando em Direito Processual na USP.
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e pragas das milicias dos Estados no exercicio de fungfio policial civil ndo sfo
considerados militares para efeitos penais, sendo competente a Justica comum
para julgar os crimes cometidos por ou contra eles”. A prépria Suprema Corte
do Pais suprimiu a eficdcia de parte do enunciado desta Stimula, conforme
expressa 0 acordio™ com a seguinte ementa: “Policiais Militares dos Estados
Pelos crimes militares que praticarem, ainda que no exercicio de fungiio poli-
cial civil, seus integrantes respondem, agora, perante as justicas militares esta-
duais, nos termos da nova redagio dada ao art 144, 1, da'CF,_ pela EC n'7/77,
que prejudicou, em parte, o enunciado da Simula 2977 '

Desse modo, a Justi¢a castrense, que até aquele periodo conhecia e
julgava os crimes militares préprios (desergfio, insubordinagio etc.), passou a
gozar de competéncia ampla e irrestrita para todas as formas de delitos previs-
tos no Cédigo Penal Militar.

Bem verdade que tal alteragio encontrou alguma resisténcia no dmbito
do Iribunal de Justiga de S#o Paulo, pois, em alguns de seus julgados,
transpareceu a recusa a declinacfio da competéncia da Justica comum nos cri-
mes dolosos contra a vida, por entender-se que nestes casos o julgamento deve-
ria set feito pelo Tribunal do Juri, por forga de competéncia especifica e derjva-
da da Constitui¢io Federal.® Mas, tal entendimento foi relegado a plano infe-
rior pelo Tribunal Federal de Recursos, a ponto de editar a Sumula n* 20, com
os seguintes dizeres: “compete & Justica Militar Estadual processar e julgar os
integrantes das policias militares estaduais nos crimes militares (CPM, art 9.

Apesar das criticas, esse quadro prevaleceu inalterado por duas déca-
das. Mas jamais se teve noticia de que uma regra constitucional de competéncia
ou da propria fixagdo da jurisdigio tivesse despertado tantos protestos e o pro-
prio interesse da sociedade, na conotagdo mais pura e auténtica do termo subs-
tantivo, do que aquela que aqui ¢é comentada, pois a justica nos milhares de
processos que por seus escaninhos tramitaram ¢ ainda tramitam, muitos dos
quais de inegavel repercussdo nacional e internacional pela notéria gravidade
dos fatos, como ficaram conhecidos os chamados casos “Rota 66”, “Cabo Bru-~
no”, “Massacre do Carandiru™ (para ficarmos somente em Sao Paulo), dentre
outros envolvendo lamentaveis fatos ocorridos nos demais estados do Brasil,
igualmente relevantissimos, nos quais, invariavelmente, as vitimas eram civis..

Sucede que com o passar dos anos os resultados produzidos pela Justica
castrense, cuja abordagem néo cabe aqui esmiugat, em face da limitacio do
tema, ndo convenceram a opinido piiblica, de modo que esta, em esmagadora

{1) Rev. dos Tribunais 582/430
(2) Cf acordiios publicados nas RT 574/320 e 547/311
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maioria, passou a interpretar a Justiga castrense como modelo de instituigdo
corporativista A insatisfa¢@o cresceu até assumir os ares de mola propulso-
ra que incentivou alguns parlamentares conhecidos de nossa época a proje-
tar a edi¢iio de novas regras objetivando restringit a amplitude dessa com-
peténcia

Num primeiro passo, o legislador fez cumprir isto com a promulgagio
da Lei n'9.299, de 7 de agosto de 1996 Porém, ainda tramita pelo Congresso
outro Projeto de Lei de autoria do Deputado Hélio Bicudo, mediante o qual
pretende-se que esta Justiga retorne efetivamente s suas origens, conforme ja
anotamos linhas acima

2. Crime militar

Analisando o tema, agora sob a luz da Constitui¢dio “cidadd™, per-
cebe-se que o legislador de 1988 atribuiu & Justiga Militar estadual a com-
peténcia para processar € julgar os policiais militares ¢ bombeiros milita-
res nos crimes militares definidos em lei (art 125, § 4 Dito isto, cabe
indagar: o que ¢ crime militar? A resposta esta longe de ser simples. Nos
socorremos aqui das ligdes do saundoso professor Frederico Marques, que
anotou constituir “a expressio crime militar um conceito fluido, cuja ex-
tensio, na pratica, estd em proporgdo com a competéncia da Justia
castrense” Portanto, a definicfio é aberta, ou seja, crime militar é todo
aquele assim tipificado pelo Cédigo Penal Militar (cf. art 9°, incisos I a X1
¢ suas alfneas, do Decreto-lei n* 1.001, de 21 10.69). Acreditamos ser des-
necessario relaciond-los neste trabalho, porquanto, ao que nos dispusemos
comentar, melhor aproveita a andlise das conseqiiéncias das alteragdes
introduzidas pela nova lei.

Por sinal, a primeira destas condiz com a revogacédo da alinea “f” do
inciso IIT, do j4 citado art 9*do CPM, que rézava: “considera-se crime militar
quando praticado por militar em situacio de atividade ou assemelhada que,
embora nfio estando em servigo, use armamento de propriedade militar pata a
pratica do ato ilegal”. A revogagdo deste dispositivo merece aplausos, pois, na
realidade, sua aplicagio foi desvirtuada e acabou sendo utilizada como instru-
mento valido para desfigurar condutas com o fito de atrair o julgamento de
policiais militares para a Justiga castrense, abragando situagdes destituidas do
carater militar, como na hipdtese do crime praticado por militar em momento de
folga, fora do recinto dos batalhdes ou companhias, a paisana, motivado por
questdes privadas e desvinculadas da fungdo policial. Bastava apenas invoca-
se 0 argumento de que o acusado tinha utilizado arma pertencente 2 Corporagéo
para configurar a competéncia da Auditoria militar. Felizmente isto j4 ndo é
mais admitido :
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3. Crime doloso contra a vida de civil

Outra significativa alterag@o corresponde & insergio de um pardgrafo
inico a0 aludido art 9" do CPM (aquéle que define os crimes militares em
tempo de paz), nos seguintes termos: “os crimes militares de que trata este arti-
20, quando dolosos contra a vida e cometidos contra c1v11 serdo de competéncia
da Justica comum” :

Numa xedac;ao absolutamente contestavel 0. Ieg1slador instaurou séria
controvérsia no ambiente doutrindrio. Recomenda a prudéncia que ndo se faca a
interpretagdo ao pé-da-letra deste pardgrafo inico, posto que, se assim for fei-
to, a conclusdo que se obtém &€ a de que o homicidio praticado por militar
contra civil, a rigor, nfio deixa de ser crime militar. Como ja ficon difo, crime
militar € todo aquele assim tipificado no Cédigo Penal Militar, inclusive o
homicidio (art. 205). Sem divida, o texto peca por ndo excluir este tipo de
crime do rol dos considerados militares Dai é que exsurge o argumento da
inconstitucionalidade sustentada por alguns, assim denominados, operadores
do Direito

Fere ainda a boa técnica, pois, ao referir-se 3 “competéncia da Justica
comum”, o legislador insere uma regra processual no Cédigo Penal Militar E
nem se pode dizer que o legislador olvidou-se da existéncia do Cédigo de
Processo Penal Militar (Decreto-lei n' 1.002, de 21.10 69), porque, também
por meio da novel lei que ora se estuda, duas modificagSes nele fez acrescen-
far, uma para excetuar do foro militar especial os crimes dolosos contra a vida
praticados contra civil ¢ outra determinando que nestes casos se encaminhe o0s
autos do inquérito policial 4 Justica comum

Apesar das imprecisGes terminolégicas ja apontadas, defendemos a
higidez constitucional da regra; pois a0 examinar-se a mens legislatoris im-
pde-se ndo se descurar das regras bésicas de hermenéutica, muito embora ha
quem delas se afaste para argumentar a inconstitucionalidade ® Vem a calhar o
ensinamento de Tercio Sampaio®” ao afitmar que “a hermenéutica possibilita
uma espécie de neutralizag@io dos conflitos sociais, ao projeta-los numa di-
mensdo harmoniosa — 0 munde do legislador racional — na qual, em tese se
tornam todos decidiveis. Ela nfio elimina, assim, as contradicdes, mas as torna
suportaveis”.

Incumbe ao jurista proceder a interpretagdio do dispositivo de forma ndo
literal; do enunciado, mas procurando atribuir o verdadeiro significado das pa-

(3) Nesse sentido, & o artigo de ANTONIO CERQUEIRA, “Competéncia da Justica Militar; incons-
titucionalidade da Lei n*9.299/96”, publicado no Boletim IBCrim n® 51, fev 97,

(4) TERCIO SAMPAIO FERRAZ JUNIOR. “Introdugiio ao estudo do direito”. Sio Paulo Edltora
Atlas S A | 1995
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lavras utilizadas pelo legisladot, sempre com a idéia dos linites fixados pela Lei
Maior e sem com esta conflitar. Sob este prisma, ao dispor sobte a nova compe-
téncia para os crimes dolosos contra a vida cometidos contra civil, sobressai
nitida a intengdo do legislador em estabelecer que os delitos dessa natureza néo
s80 militares.

4. Juiz natural

A doutrina moderna sedimentou firme entendimento no sentido de sero
principio do juiz natural conseqiiéncia l6gica de duas garantias constitucionais,
a saber: “ndo haverd juizo ou tribunal de excego™e “ninguém ser4 processado
nem sentenciado sendo pela autoridade competente” (CF, art. 5%, XXXVII e
LIII). Grinover, Scarance e Magalhdes, com peculiar sabedoria afirmam que o
“juiz natural é condi¢8o para o exercicio da jurisdicio”, e que este principio
encerra “um verdadeiro pressuposto de existéncia do processo” ®

Feito este brevissimo predmbulo, vale questionar: a alteragio da com-
peténcia da Justica castrense para a Justiga comum violou o principio do Juiz
natuial? Pensamos que n#io, embora a resposta nfo seja tio simples assim

No que concerne 2 legalidade do dispositivo, néo vislumbramos iregula-
ridade capaz de resvalar o principio do juiz natural, pois é a prépria Constitui¢do
Federal que estabelece: “a lei dispord sobre a organizagiio, o funcionamento e a
competéncia da Justica Militar” (pardgrafo unico do art 124 da CF de 1988) Em
outras palavras, ainda que redigida com defeito, como ja foi salientado, o certo é
que a nova notma obedece a forma prescrita na Constituico, eis que criada por lei.

Mas ¢ preciso ponderar que uma respeitabilissima corrente de juristas,
da qual sdo destaques os Professores Rogério Lauria Tucci e Ada Pellegrini
Grinover, apresenta severas restricSes ao aspecto retroativo da competéncia
fixada por uma lei nova, ndo admitindo a sua aplicacfio aos casos anteriores,
aceitando-a somente para os processos instaurados na sua vigéncia,® ou, ainda
numa posi¢do mais rigida, assumindo a prevaléncia das normas de organiza-
¢d0 judicidria preexistente & pratica da infragio penal, ou a propria
preconstituicfio do juiz ao tempo do delito.”

Segundo essa corrente doutrinaria, conquanto a lei se refira 3 modifi-
cagdio de competéneia, o certo é que ela produz reflexos além do esperado e
que confrontam as regras constitucionais pré-constitutivas da jurisdi¢do. Dai

(5) ADA PELLEGRINI GRINOVER, ANTONIO SCARANCE FERNANDES e ANTONIO MA-
GALHAES GOMES FILHO “As nulidades no processo penal”. Sdo Paulo Malheiros Editores,
1992

(6) GRINOVER, SCARANCE e MAGALHAES, op it

(7) ROGERIO LAURIA TUCCL “Direitos e garantias individuais no processo penal brasnlexro” S.
Paulo Ed Saraiva, 1993 .
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lancar-se até mesmo a idéia de que para os casos existentes prorroga-~se a com-
peténcia da Justi¢a castrense, pena do Tribunal de Justiga (comum) aderir a
uswpagio das competéneias-e atribuigtes do ITribunal do Jiri

Pese todo respeito que guardamos dos cultores do Direito que abragam
aiese da inconstitucionalidade, com ela nfio compartilhamos. Acreditamos que
nesse cdncavo hd um perfil pouco explorado, mas que pode contribuir para
estagnar a testilha. Frederico Marques,” negando a retroagéo, disse que “niio
violam o principio do juiz natural as modificagdes de competéncia, imediata-
mente aplicadas, contidas em lei regularmente promulgadas, visto que naquele
principio ndo se encerra nenhuma regra de direito intertemporal”. Ademais,
escorado no pensamento de René Garraud, sempre sustentou que “o réu nio tem

- o direito adquirido de ser julgado segundo as normas processuais que vigiam

a0 tempo das infracdes, ndo podendo entravar a funcéo legislativa de organizar
0 processo e aperfeigod-lo”

Dias apés a vigéncia da Lei n® 9.299/96, a 6* Turma do Superior
Tribunal de Justiga,” com fulcro no artigo 2* do Cédigo de Processo Penal
(comumy), o qual expressa o principio da aplicagio imediata da norma pro-
cessual, confirmou a competéncia do Tribunal de Justica para os casos pen-
dentes de julgamento. Por esse julgado, chega-se & conclusio que a tendén-
cia do STJ ¢é considerar os dispositivos do novel diploma como sendo de
natureza processual, aplicavel a todos os processos, segundo a regra fempus
regit actum, desconsiderandoc o resultado oposto que se filia ao entendimen-
to, no sentido de ser a norma de natureza penal, o que de seu turno impede a
retroaglo para os casos anteriores. Convém reafirmar, no entanto, que nfo va
falar de retroatividade da lei processual, mas de sua imediata aplica¢io, pois,
como escreveu Tornaghi,"” “retroatividade haveria se a lei processual nova
modificasse ou invalidasse atos processuais praticados antes de sua entrada
em vigor™

Obtempera com precisio Cazetta Jiunior™” que a garantia do juiz natu-
ral, “que implica a predeterminacfio do juiz conmipetente, nio tem um carater
absoluto nem se aplica com abstragéio de sua ratio, razio 16gica e primeira de
sua institui¢do. Bem por isso, a designac¢do de um juiz ex post facto s6 é inad-
missivel quando, alternativamente, deriva de critérios subjetivos, implica inter-

(8} JOSE FREDERICO MARQUES “Elementos de direito processual penal”

(9) Cf acérddo relatado pelo Ministro WILLIAM PATTERSON, datado de 19 de agosto de 1996
(HC 5.660-8P),

(10) HELIO TORNAGHL “Instituigdes de processo penal™ $Sio Paule Ed Saraiva, v 1,2%ed, 1977,

{11) TOSEJESUS CAZETTA JUNIOR “Modifi icagles na competéncia da Justiga Militar e o pnnmpto do
juiz natural Apontamentos sobre a Lei n' 9. 299/96” Artigo publicado na RT 735, de jan./97
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feréncia arbitraria no funcionamentoe do Poder Judiciario ou frusta o reto e im-
parcial funcionamento da fungéo jurisdicional”.

Das ponderagdes concordantes com a constitucionalidade da nova lei
muito se aproveita, porquanto ddo o necessario respaldo juridico ao que na
prética implantou-se desde o advento da lei. Cabe ressaltar que a declinagio da
competéncia nio encontra resisténeia nem mesmo junto aos proprios 6rgéos da
Tustica castrense. Ao contrario, com ela afinou-se de pronto, tanto gue isto
ficou absolutamente evidenciado nos autos de conflito de competéncia n'
17.665-SP, que teve curso perante o STJ, no qual figurou como suscitante o
Juizo de Direito da 2* Vara do Jiri ¢ como suscitado o Juizo Auditor da 1*
Auditoria Militar Pressionado pela opinido publica e pelo noticidrio em geral,
que ndo lhe deram trégua, j4 na fase instrutdria do processo (que se constituia
de 36 volumes de autos principais e 44 volumes de apensos), depois de haver
colhido varios testemunhos, de acusaglo e defesa, a Justica Militar Estadual
declinou da competéncia para processar € julgar o processo que ficou conheci-
do como “chacina do Carandiru”, apresentando com uma das justificativas,
um argumento especial, no qual concluia que “os crimes militares (ocorridos
no evento do Carandiru) devem ser concebidos como delitos comuns, posto
que é direito fundamental do réu submeter-se a julgamento pelo Tribunal do
Jari Popular, pois as vitimas sdo civis e se encontravam sob a protegfio da
administragdo civil do Estado”. Logo, a prépria Justica especial demonstrou
disposicéo de recusar a competéncia para julgar os policiais militares que te-
nham praticado crime doloso contra vida de civil, pretendendo, ela proépria,
restabelecer a origindria competéncia do Iribunal do Turi No curso da
tramitacdio do procedimento de conflito de competéncia editou-se a Lei n'
9.299/96, sendo entdio considerada no julgamento, conforme acdrdio relatado
pelo Ministro José Arnaldo, datade de.27 de novembro.de: 1996, -acolhido por
unanimidade dos demais componentes da 3* Se¢io do STJ, mediante ¢ qual
confirmou-se o entendimento de que prevalece a imediata aplicagdo da lei para
os casos pendentes de julgamento, sem nenhuma ofensa ao principio constitu-
cional do juiz natural, sendo firmada a competéncia do Tribunal do Juri

Outra baliza que aponta para a conformidade desta nova regra com a
garantia constitucional do juiz natural esta fincada na prépria Constituicio,
visto que esta declara ser o Tribunal do Juri o drgfo da Justica criminal comum
competente e exclusivo para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida
(art. 5%, X3XVIID),

Esta institui¢io, criada em nosso pais pela Lei de 18 de junho de 1822
-~ congoante nos informa proveitosa pesquisa historica elaborada pelo Prof.
Rogério Lauria Tucci —, todos sabemos, julga os crimes dolosos contra a vida,
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valendo-se do emprego de um procedimento que lhe é préprio. Comparativa-
mente com aquele outro rito procedimental utilizado pela Justica castrense, s6
beneficios produz ao acusado-policial;“a comegar por sua propria inscri¢io
entre os direitos e garantias fundamentais. Além disso, no Tribunal do Jiri a
garantia de defesa € maior, confirmada pela possibilidade de utiliza¢do da f61-
mula do “protesto por novo juri” E outra vantagem estd na soberania do veredito
dos jurados, posto que restringe o reexame meritério da causa em grau de
TECUISO ' .

Em suma, o Tribunal do Iiri e o Tribunal de Justica devem ser conside-
rados juizos penais naturais para processar e julgar, originariamente ¢ em grau
de recurso, os policiais militares acusados de crime doloso contra a vida de civil.
E o sdo porque a lei nova thes atribuiu a competéncia, ¢ esta atende aos ditames
de outra garantia constitucional no sentido de que ninguém serd processado nem
sentenciado senfio pela autoridade competente (art 5°, LIII, CF).

3. Aspectos de ordem pratica

Algumas hipdteses concretas tém suscitado outros quest1onamentos de
ordem pritica Vamos ac exame de alguma delas.

Muito claro estd que com ¢ advento da lei todos os inquéritos policiais
militares instaurados, concluidos ou em andamento, ndo mais devern tramitar
perante a Justica castrense Alids, esta j& os remeteu — e 0s processos ndo julga-
dos definitivamente também — a Justi¢a comum.

Quanto aos inquéritos policiais militares, por provocacio de pequena
parcela de Promotores de Justiga, acenou-se o posicionamento contrério a de-
clinagdo da competéncia para o Tiibunal do Juri (tese esta ndo vitoriosa no
ambito da Procuradoria de Justiga), sob o argumento de que a lei, ao determinar
o encaminhamento dos autos & Justiga comum, usou a expressiio “inquérito
policial” e ndo “inquérito policial militar” (cf. art 2°daLein"9 299/96, que da
nova redacdo ao caput do art 82 do CPPM, além de acrescentar o 2%).

Parece evidente que o legislador referiu-se propositalmente ao inquérito
policial, porquanto ndo hé sentido 10gico em manter-se as investigagdes de um
crime doloso praticado por policial militar contra a vida de ¢ivil, sob a presidén-
cia de um Oficial da PM, se a ele ndo foram conferidas as atribuicdes de Policia
Judicidria comum, mas sim militar Mas tal nfo significa que os IPMs j& i'ns_tau—
rados ndo possam ser aceitos na Justica comum, até porque, em seu bojo, eles
encerram atos perfeitos, acabados e validos Sobre este tema a entidade de classe
dos Delegados de Policia ingressou com agdo direta de inconstitucionalidade
petante 0 STF (ainda néo julgada), objetivando preservar a exclusividade das
atribuicdes para apurar os fatos delituosos dessa natureza,
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Outros casos praticos aqui destacados referem-se aos processos remeti-
dos ao Tribunal de Justica para julgar os recursos de apelag@io, em sentido
estrito, embargos ou reviséo, que aguardavam julgamento na Justiga castrense
(arts 510 a 562 do CPM). As hipdteses sfio variadas. Se o TJ reconhecer a
existéncia de nulidade, ao declara-la também determinaré a remessa do pro-
cesso ao Tribunal do Juri, para ali renovarem-se s atos em consonancia com ©
procedimento especifico.

Questiio das mais delicadas projeta-se quando o Tribunal de Justiga
conclui ser procedente a apelagio interposta pela Promotoria de Justica, medi-
ante a qual pugna-se pela condenagdo do réu absolvido em insténcia inferior. O
mesmo se da quando verifica a procedéncia do apelo defensério que tem por
finalidade livrar o réu da condenagio imposta por sentenga da Auditoria E
sabido que a soberania das decisSes do tribunal popular ¢ intocavel, o que impe-
de ao TT manifestar-se sobre 0 mérito da agdo penal, sendo-lhe vedado declarar
se absolve ou condena o réu O maximo que se lhe permite ¢ ptomover a repa-
ra¢do de injustiga ou erro no tocante & aplicagio da pena. Tal ndo sucede na
Justica Militar Estadual, posto que o seu 6rgdo de 2" instincia (Iribunal de
Justica Militar) pode rever liviemente as decisdes dos Conselhos de Justiga.

Convém comentar algo a respeito da formag#o desses Conselhos A Let
de Organizagiio Judicidtia Militar (Dec Lei n' 1 003/69) criou dois tipos de
Conselho de Justica: 0 especial e o permanente O Conselho Especial € compe-
tente para processar ¢ julgar os oficiais e € integiado por um juiz auditor (agora
concursado) e quatro oficiais, sorteados entre os membros ativos da Corporagéo,
sempre respeitando-se a patente superior ac réu. Este conselho funciona caso a
caso, sendo sua presidéncia conferida ao oficial de maior patente entre os sorte-
ados J4 o Conselho Permanente existe para processar e julgar os pragas e gra-
duados até a patente de sargento. Compde-se do juiz auditor ¢ mais quatro
oficiais, sendo um superior (coronel, tenente-coronel ou major) a quem incum-
bird a presidéncia, devendo reunir-se pelo prazo de trés meses, dissolvendo-se
ao fim deste periodo Os conselhos guardam apenas uma ténue semelhanga com
o Juri, muito mais pela composicao colegiada e obrigatoriedade dos debates
orals (trés horas para cada parte, — acusag@o e defesa ~, ¢ mais uma hora para
téplica e outro tanto para tiéplica) do que propriamente pela modalidade dos
atos processuais que caracterizam cada 1ito. No julgamento todos votam, inclu-
sive 0 auditor, inexistindo o sigilo da votagfo entre os membros do conselho.

Tragados os pontos que os distinguem, retornemos  hipétese na qual
o TJ concoide com o apelo do Ministério Publico, mediante o qual pede-se a
reforma da decisfo absolutéria de primeiro grau. Constitui regra indeclinavel
aquela que impde a todos os drghos do Judiciario distribuir ignalmente a
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justica, o que tolhe a possibilidade do TJ de tratar desigualmente os
jurisdicionados. Saliente-se, noutro passo, que se a lei estabelece que nos
crimes dolosos contra a vida cometidos contra civil, o policial militar se
submete & competéncia da Justica comum, compreende-se que, .implicita-
mente, a subordinagfo esta condicionada as regras dos Cédigos de Duelto
Penal e de Processo Penal comuns. _

Nunca é demais ressaltar que ao modlﬁcar a competenc:a atendeu o
legislador ao incontestdvel e notério anseio da sociedade, cuja vontade revelou
flagrante causa politica empenhada no intento de ver o policial militar estadual
processado e julgado nos mesmos moldes da pessoa civil, quando contia esta
praticar um crime doloso contra a vida.

Incogitavel se torna, portanto, o desvirtuamento da garantia do i,
pois a obediéncia as suas regras procedimentais decorre de comando constituci-
onal, erigido ao nivel de garantia fundamental da pessoa humana, seja ela civil
ou militar Diz a Lei Maior que “é reconhecida a instituigdo do Jari, com a
organizacdo que lhe der a lei, assegurados: a plenitude da defesa; o sigilo das
votagdes; a soberania dos veredictos; a competéncia para o julgamento dos cri-
mes dolosos contra a vida” (art. 5°, XXXVIII, CF).

Tourinho Filho™ indaga: “que se entende por soberania dos veredictos?
Obviamente ndo significa nem traduz uma onipoténcia desenfreada e
descomedida A expressdo foi empregada no sentido de que nenhum dérgio

jurisdicional pode sobrepor-se as decisdes do juri para exercer, simultaneamen-

te, 0 judicium rescindens ¢ o fudicium rescisorium’. Em sintese, o TJ nfo esta
autorizado a modificar o pronunciamento do conselho de sentenga

Entendemos que se o 1T estd impossibilitado de reformar a decisio de
mérito do Tribunal do Firi, também o estd das decisdes dos Conselhos de Tusti-
¢a em face da nova estipulagio da competéncia. A simples circunstancia de ser
o réu militar e ter sido julgado por um colegiado, em conformidade com as
regras estabelecidas no CPPM, no autoriza o 1J a prolatar um julgamento
condenatorio, alterando completamente a situagéio do réu para pior Se ndo
pode legalmente fazer isto em relagdo ao civil, também ndo pode em se tratan-
do de réu militar.

Melhor seré entdio que o IT se abstenha de enfrentar o mérito das agSes
penais desse género E o ébice também se aplica 2o caso cujo apelante seja o
réu, com o fito de reformar a sentenga condenatéria recorrivel A solugdo juri-
dica adaptével 4 espécie compreende um édito de cunho extensivo e analdgico,

(12) FERNANDOQ DA COSTA TOURINHO FILHO “Processo Penal”. Séo Paulo. Ed. Saraiva, £y
8 ed, 1986,
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em consondncia com o que estabelece o Codigo de Processo Penal, na combina-
¢io dos seus artigos 3' e 593, ITI “d”, fixando-se o entendimento no sentido de
que se a decisdo dos jurados for manifestamente contréaria 4 prova dos autos, o
tribunal dard provimento ao recurso para sujeitar o réu a novo julgamento. 13
verdade que na Justica castrense ndo ha jurados, mas a adogo deste dispositivo
no agride a forma procedimental especial, pois o artigo 3" do CPPM estabelece
que os casos omissos setdo supridos pela legislagio de processo penal comum.
De sorte que quando o TJ vislumbrar a procedéncia da impugnagio
recursat que objetive modificar totaimente a sentenga pronunciada por Conse-
Iho de Justica da Auditoria Militar, de modo a solidificar a mutagio da deciséo
absolutéria, deve, em obediéncia a todos os cinones constifucionais j& comenta-
dos, remeter o réu a novo julgamento, pelo Iribunal do Juri, pot considerar a
decisdo primitiva manifestamente contraria a prova dos autos. '

Alias, este critério, se for adotado de forma sistematica permitird ao T
confirmar a deciso absolutdria atacada por recursos da Promotoria de Justica,
sempre que ndo constar a contrariedade das provas produzidas Deste modo, o
TJ manterd incdlume os principios basicos que regem a instituigio do Juri e
paralelamente exercerd o pleno exercicio da jurisdi¢io nas hipéteses em que
deva corrigir a dosagem da pena.
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