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SECAO CIVEL

A compensacdo como defesa de mérit'o'indi-
reta do réu

MILTON SANSEVERINO
Juiz do Segundo Tribunal de Algada Civil do Estado de Sio Paulo

Como ensina Moacyr Amaral Santos, “a defesa do réu pode ser contra o processo é
contra o mérito” (“Primeiras Linhas de Direito Processuat Civil”, Saraiva, Sic Paulo,
1990, 132 ed, 22 vol , pag. 188, n% 445). :

A defesa contra o processo pode ser direta e indireta, envolvendo a primeira dessas
modalidades a alegacio de irregularidade situada no campo dos pressupostos processuais
(falea de pressuposto processual positivo ou presenca de pressuposto processual negativo},
e a segunda delas, a auséncia de qualquer das condigdes da acio (possibilidade juridica
do pedido, legitimidade das partes ¢ interesse processual - v. art. 267, V1, do CPC).

A defesa contra o processo indireta compreende, por sua vez, a argliicio das excecdes
processuais (que, a tigor, se. reduzem a uma s6: a incornpeténcia relativa ~ v arts. 304 e
307/311 do CPC; porque as chamadas. “excegoes” de impedimento e de suspeicio do juiz
sio, em verdade, auténticas objecdes processuais,. j& que, antes e independentemente de
alegacio da parte interessada, podem e devem ser proclamadas de oficio pelo julgador sus-
peito ou impedido, nisso consistindo, aligs, o seu dever de isencio ou de imparcialidade,
que se converte, no caso, em dever de abstengio - v. arts 134,135 ¢ 312/314 do CPC).

A defesa contra o métito, a seu turno, também pode ser direta e indireta A primeira
tem lugar quando o réu nega frontalmente os fatos afirmados pelo autor, seja por nio
terem ocotrido, seja por serem diversos daqueles alegados na inicial. A segunda, ao con-
trério, dé-se quando o réu admite tais fatos, mas nega a conseqiiéncia juridica que o autor
pretende extrair a partir deles, opondothes um outro fato, impeditivo, modificativo ou
extintivo do direito do adversario (cf. autor, ob. e vol. cits., pags 188/189, n® 447).

Neste ultimo caso o réu alega alguma excecio ou objecio substancial {ou material),
conforme se trate ou nio de matéria da qual o julgador possa e deva conhecer de oficio a
todo tempo e em qualquer grau de jurisdicio (se puder, serd objeciio; se nio puder, serd
excecdo} Dentre as excecdes materiais suscetiveis de alegagio pelo sujeito passivo da rela-
¢do processual estd, precisamente, a compensagio, que &, assim, uma defesa de mérito
indireta do réu (cf. autor, ob. e vol cits., pags 189/190, n® 448; v. th. a resp., em sent-
do substancialmente idéntico, Cleanto Guimaries Siqueira, “A Defesa no Processo
Civil”, Liv. ¢ Edit. Del Rey, Belo Horizonte, 1995, pégs 238 e segs) '
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Donde a desnecessidade de reconvengio para alegéla. Salvo, naturalmente, quando
o réy, tendo diferenca a seu favor, pretenda receber essa diferenca, ou seja, pretenda
obter a condenacio do autor ao seu pagamento Para isso - isto &, para deduzir prétensio
propia, distinta daquela apresentada pelo sujeito ativo da relagiio processual -, havers,
entio, necessidade de acdo reconvencional. Se, entretanto, o réu ndo quiser formular
semelhante pretensio, contentando-se com o bloqueio daquela apresentada pela parte
contrdria mediante defesa de mérito indireta deduzida na contestagiio, a reconvenciio serd
totalmente desnecessdria,

Pois bem. Em caso concreto deveras interessante submetido 2 apreciagio da C.
Terceira Camara do E. Segundo Tribunal de Al¢ada Civil, onde estava em foco exata-
mente essa matétia, tive oportunidade, como Revisor, de tecer as seguintes consideracdes:

“Adotado o relatdrio do eminente Juiz Francisco Barros, que me precedeu na ordem
de votacdio, dele ouso discordar, data venia No caso, um processo de conhecimento de
procedimento sumarissimo derivado de agfio proposta por ex inquilino visando 4 cobran-
¢a de quantia em dinheiro oferecida como garantia da locagio, para depésito em caderne-
ta de poupanga, a ré alegou compensacio ao se defender, dizendo ser também credora do
autor por verbas decorrentes do descumprimento do pacto locaticio, querendo, assim,
que as dividas se compensem até onde se encontrarem, ji que nio pede a condenacio do
adversdrio ao pagamento de eventual diferenca a ela favordvel

A compensacio, como se sabe, ¢ uma excecio matetial ou substancial que o réu, que-
rendo, pode arglir na contestacio como fato impeditivo {em caso de compensagio total}
ou como fato modificativo (na hipdtese de compensacio parcial) do direito do autor @ E
exceclio por constituir matéria que nio pode ser pronunciada de oficio: pelo - julgador,
embora opere ipso jure, isto ¢, automaticamente, por forca de lei ou-sine facto hominis @
¢ material ou substancial por ser disciplinada pela lei material ou-substanicial (Cod. Civ,
arts. 1.009 e segs ) e ndo pela lei processual. E, como tal, constitui matéria de merlto da
contestacio

A lei brasileira seguiu, neste campo, o modelo fxancés, COMO, -em geral reconhece a
melhor doutrina,®. Isto apresenta duas importantes conseqiiéncias, sendo uma de-indole
material ou substancial ¢ outra de natureza processual cu instrumental: 12 ~ a compensa-
¢io, no sistema de nossa lei civil, é legal ou ipso jure, o que quer dizer que se realiza
autornaticamente ou ex vi legis entre dividas liquidas, vencidas e de coisas fungiveis (art
1.010 do Cod. Civ.) #; 22 - a reconvencio sé é necessdria - ac contrdrio do qué supu-
nham alguns antigos civilistas, como Lacerda de Almeida ¢ Teixeira de Freitas, por exem-
plo ® - se o réu quiser pedir a condenacio do autor ac pagamento da diferenga que por-
ventura lhe seja favordvel ©, na medida em que isso excede os limites da simples. defesa;
requerendo acdo, processo {incidental) e pedido especificos, como ¢ intuitivo

(1} -~ V. a resp., de minha autoria ’ Procedimento Sumarissimo’ KT, S, Paulo 1983 pag. 90, notas 177 ¢ 178, _

(2} - Caic Mirio da Silva Pereira, 'Insttuigdes de Direito Civil”, Forense, Rio. 1972, 3 ed., vol II, n® 163, pdg. 210, inc. nota
55, W de Barros Montclro “Curso de Direito Civil” Saraiva, S Paulo, 1994, 274 ed.. 42 vol . pag 303, n* 3 derradeiro topi-
¢o; Silvio Rodrigues “Direite Civil” Sataiva, S Paulo, 1994, 222 ed, vol 2, n2 115, pag. 224.

(3} - Cf. vig. Caio Mério da Silva Pereita ob vol e n®cits pig 202 segundo pardgrafo W de Barros Montelro ob e vol
cits , pAg 300, n? 1, wltimo topico

(4} - Cf, aresp, Chio Mario da Silva Pereita, ob, vol, e loc. alt cits ; W de Barros Monteiro ob vol cloc ull: <,1ts

(5} - Segundo a 'u;uda ohservagio de Cnio Mério da Silva Pereira, in ob. -vol. & n? cits, pag 213,

{6) - Como ensinava ¢ ilustre ¢ culto Prof. Moagyr Lobo da Cost em suas magnlﬁms prelepées no curso de mestrado e.de
doutorado na Faculdade de Direito da USP No sentido de GUE @ COMPENSAgio “constitui matérin a argiiicse em contestagio,
tornandose, pois, dispensavel oferecimento de reconvengiio”, &, também, a ligio do ‘erninente Prof W, ‘de Barros Monteiro
ob. cvol cits n®5 pdg 306 in fine - o5 destaques ndo pertencem 20 orlgmal) Esta ¢ com efeito a regra geral de que ndo
foge A espécic.

Afinal, a compensagio nada muis €, em esséncia, que pagamento, como assinalam W. de Barros Monteiro {ob , vol ¢ Joc. ult
cits.), Silvio Rodrigues (ob, e vol cits,, n® 114, pag 224, inicio} ¢ outros. Logo a sede prépria pata alegagiio dessa matéria ¢,
sem divida, a contestagio (podendo, evenual ¢ conexamente, fazer-se presente mmbém na reconvengiio, quando postulada dife-
renca favordvel ac réu - v art. 315, caput, quante no requisito da conexio -, mas ndo isoladamiente nesta ultima’ porque ausen:
te estaria em tal contexto teferido tequisito, como alids sucederia agul. se houvesse 50 agho teconvencionat}
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Na espécie, entretando, a 1é nio deseja -a condenagio do autor ao: pagamento de
eventual diferenca a ela favordvel, embora aquela, pelos céleulos de fls” 55, até. exista. O
certo, entretanto, ¢ que nao foi pedida (provavelmente por descaber reconvengio ‘em. pro-
cesso de conhecimento deé procedimentd stuimarissimo, a teot do art. 315, § 29, do CPC -
antes da supressio feita pelo art. 22 da Lei n* 9 245, de 26, 12 95) €, por isso, nfo hé de
ser sequer cogitada nos lindes deste processo

Desse modo, nio havia a menor necessidade de reconvencio para.o- inico ﬁm cle
argliir a compensagio em si.mesma ou como excecio material que ¢ (vale dizer: indepen-
dentemente de se cogitar do pagamento de eventual diferenca), nem a alegacio dessa
matéria na contestagio equivale, no fundo, ao oferecimento de reconvengio em processo
de procedimento sumarissimo (onde aquela era-proibida), ao .contrario do sustentado,
data venia, na r sentenca apelada e no douto voto profendo pelo eminente ]ulz Relato:,
do qual ouso divergir, respeitosamente

Mesmo porque o cabimento, a admlsmbﬂldade ou o oferec1ment0 de reconven(;ao,
ndo estando. previstos no art 1.01C do Cédigo Civil, ndo podem ser erigidos 4 categoria
de requisito, de pressuposto ou de condigio legal da compensacio Os requisitos ou pres-
supostos desta altima sdo, em verdade, apenas quatro: “a) - reciprocidade das dividas; b)
- que elas sejam liquidas; ) - que sejam vencidas; d) - que sejam homogéneas” @ Ai
nio se inclui, portanto, o cabimento ou © oferecimento de reconvengio

Além disso, 2 compensagio pode ser, sabidamente, de tés espécies: legal (que é aquela
adotada pelo nosso Codigo Civil, consoante j4 foi visto), convencional (contratual ou volun-
tiria) e judicial ou reconvencional (que deve ser corretamente entendida a fim de evitar con-
fustes desnecessarias e prejudiciais} ®, sendo certo que esta terceita e derradeira espécie nio
passa, no fundo ou em ultima andlise, de modalidade de compensacio legal-

Pois bem. A partir dessas constatacies ou dessas premissas, isto €, uma. vez admiti-
da, em tese ou em principio, a possibilidade de existir compensagio mediante simples
alegacio na contestacdo, .ou seja, independenternente de reconvengio, como’ de rigor e
desde, ¢ claro, que presentes todos os seus requisitos ou pressupostos legais (arts 1.010¢
1015 do Cod Civ), os quais, entiio, serio examinados na sequiéncia, serd dada 4 hipote-
se sub judice a solucio que esta comporte ou que pareca correta {favordvel ou desfavord
vel a uma ou a outra parte, de acordo com os elementos de convicgio aqui coligidos e
adequadamente sopesados)

Mesmo porque, satiskeitos ou atendidos estando os requ151tos ou pressupostos legais
pata que a compensaciio reste configurada, esta ja terd ocorrido automaticamente, inexistin-
do motivacio vilida ou juridicamente relevante, data venia, que justifique deixdla: para
ulterior fase de execucio, o que, alids, conquanto. em tese vidvel, se avontecesse.contrariaria,
na pratica, seu proprio escopo, finalidade ou ratio essendi precipua, isto &, as proprias
razoes histoticas determinantes do seu aparecimento ¢ da lenta evolugiio por que passou ao
longo de séculos até atingir os dias atuais Nio custa recordat, neste passo, que um-dos-fins
ou dos objetivos que hoje lhe sio comumente reconhecidos ¢ a economia processual, ou
seja, economia de tempo, de atvidades em juizo e de recursos (humanos e materiais)

Assim sendo, e por considerar que no juizo a quo.elaji foi examinada, tanto.que
foi tida como ndo provada, passo desde logo 4 sua apreciagio. Néo se sabe se a importin-

(1) - W de Barros Monteiro, ob. e vol. cits, n® 2 pig. 301; Silvio Rudr:gues, ob. e vol. cits., pzig 229 nf 118 V. tb. a tesp.,
com enumezagio ligeiramente diferente, thias setn y\maas incluir a TECONVENCAD entre O3 reqmsltos Ou Pressupostos lcgzus da
-compensacio, Caio Mdrio da Silva Pereira, ob. vol. e n® cits., pag 202

{8) - Insustencivel afigura-se, data venia, certa corrente de opinifio segundo a qual tocatia ao maglstndo l'lrg"x dose de discricio-
nariedade a0 operar a compensagiio de crédltos em sede reconvencional {v 2 resp., €., Maria Helena Diniz, " Curso de Dircite
Civil Brasileire”, Satdiva, S Paulo, 1994, 82 ed., 2¢ vol. pig. 257, n? ¢ 7 3.4) por isso que, de lege lata, semelhante procedi
mento transparece ilegiimo (cf , nesse sentido. Silvio Rodriguces, ob <ol cits,, pag. 225, nota 256, in fine).

{9) - W. de Barros Montciro. ob. ¢ vol. cits., n® 3, pag 303, inicio W th,, n resp. da equwalencm substancial ou entoléogica
entre compensagdo judicial e a soi-disant compensagio reconvencional Caio Mirio da Silva Pereira ob. vol € n" cits pig
213; idem: Silvio Rodrigues. ob e vol cits n? 115 pig 225 nota 256
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cia dada em garantia da locacZo foi ou ndo depositada em caderneta de poupanca, tanto
quanto ndo se sabe se o montante apontado na inicial corresponde ou ngo, precisamen-
te, ao efetivamente devido Vale dizer: se o crédito do autor ¢ liquido, posto que vencido
sem duvida pode ser considerado S A

Supondo, todavia, que o ‘seja, pois ndo. foi objeto de impugnagio especifica a esse
respeito (embora deduzido com outro valor a fls. 55), tanto que acabou acolhido pela r.
sentenca apelada.e pelo voto do eminente Juiz Relator, o fato ¢ que a ré também se mos-
tra credora-do autor de quantias igualmente liquidas e vencidas, cuidando-se aqui, de
resto, de coisas fungiveis (dinheiro) em ambos os casos, isto ¢, de um lado e de outro.

Deixando de lado o incéndio e a destruicio dos méveis pertencentes 4 apelante, bem
como a destruigio parcial do imével pelo sinistro ou sua deterioracio devido a0 mau-uso
e auséncia de cuidados do apelado, e, ainda, os gastos com limpeza das fossas e com a
recuperacio de aparelhos de ar condicionado, por nio estarem provados tais fatos, nem
tais gastos (itens 1 e 6 da relagiio de fls 55), que poderdo vir ser objeto de acio autdno-
may, ¢ cetto € que mesmo assim sobram créditos a favor da ré, ora apelante, decorrentes
do contrato de locacio celebrado pelas partes ¢ que independem de outras provas além
daguelas existentes nos autos - PR B ‘

Realmente, considerando a data de entrega das chaves do imével, documentada-a fls
18, e, principalmente, tendo em vista que estes fatos, especificamente, alegados na contes-
tacdo e em nenhum momento negados pelo autor, ora apelado, que quedou silente a seu
respeito quando dos debates em audiénciz e, inclusive, agora, nas vagas e genéricas con-
tra-razdes de fls. 67/68 (perdendo, assim, mais uma excelente ocasido de refutar as alega-
¢0es da adversdria, caso ndo fossem verdadeiras), devem ser tidos como veridicos, duvida
nio pode haver de que a apelante ¢ credora pelo menos das verbas mencionadas nos
itens 2 a 5 ¢ 72 9 do demonstrativo de fls 55, todas corporificando dividas liquidas, ven-
cidas e de coisas fungiveis '

-Liquidas por terem valor certo, definido, conhecido de imediato, dependendo de
simples operagho aritmética para sua determinacio, o que, sabidamente, nio lhes retira a
liquidez “ Vencidas, pois sio imediatamente exigiveis; nio estando sujeitas a condiciio
Ou a termo, nem a contraprestacio exigivel da credora. De coisas fungiveis, por terem por
objeto somas certas de dinheiro, que ¢ bem fungivel por exceléncia : :

Nem teria sentido, alids, que, promanando tais créditos do contrato de locagio exis-
tente entre as partes, o qual, inclusive, autorizaria a credora a propor em face do apelado
agdo de execugio fundada em titulo extrajudicial (CPC, art. 585, 1V), que supde, sabida-
mente, a existéncia de titulo liquido, certo e exigivel (CPC, art 586), nio rendesse ensejo
4 alegacdo de compensaciio, devido 4 similitude de requisitos ou de pressupostos

+ Por outro lado, como os créditos relativos aos pagamentos documentados as fls. 53 ¢
54 decorrem também do contrato de locacio e, ademais, como se presumem feitos pela ape-
lante tais pagamentos, por estarem em seu poder os comprovantes correspondentes, devern
tais créditos ser adicionados aos itens acima especificados do demonstrativo de fls. 55

Assim, sendo, presentes que estio os requisitos exigidos pelo art. 1 010 do Cadigo
Civil, e, pois, j4 se tendo operado automaticamente ou de plenc direito a compensagio
das dividas, até onde se encontram, tendo em conta o sistema petfilhado pelo ordena-
mente juridico positivo pétrio, de acordo com o anteriormente exposto, s¢ resta declarar
isso para todos os fins e efeitos de lei. E o que passo a fazer

Isto posto, dou provimento a0 recurso para reformar, como reformo, a r sentenca
apelada e, em conseqtiéncia, acolher a compensagio alegada na contestaciio no tocante
aos itens dois a cinco e sete a nove do demonstrativo acima meéncionado (fls. 55), decla-
rando extintas as respectivas obrigagdes até o montante de Cr$ 26 282.410,00 em

{10} - Caio Mério da Silva Pereira ob \.rol en?cits. pag 205
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20.10 93 (data da contestagio - v. fls. 30 e 33 -, até quando, é de presumir, foram feitos
os cdleulos apresentados as fls 55 e nio impugnados pelo apelado, ficando acrescidos,
agora, dos pagamentos documentados as fls 53 ¢ 54)

Para este fim, isto é,-pata efeito da compensaciio ora determinada, a quantia original-
mente entregue pelo apelado em garantia do pacte locaticio (Cr$. 120 000,00 - fls. 05v,,
clausula 14) sera objeto, a seu turno, de atualizacio pelos rendimentos mensais das cader-
netas de poupanca até 20.10.93, apurando-se entdo, em futura liquidacio, eventual dife-
renca. Os dnus da sucumbéncia previstos no provimento jurisdicional de primeiro grau
ficam mantidos e serdo divididos igualmente ou rateados em proporcio ulteriormente,
conforme o caso :

(Ap s/rev n% 408 371-0/6 - Caraguatatuba).”

Esse acabou sendo, a final, o entendimento prevalente, vencido o eminente Relator
sorteado Como se v&, a matéria ¢ das mais importantes ¢ de permanente atualidade,
envolvendo no¢des que, nio podendo ser ignoradas, por basilares, sio da maior relevan-
cia pata a justa composicio das lides nos casos concretos






