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ENTROBUCAO R

Questao das mais: pole*mcas dentro do Dn’elto é a das cha—
madas “lacunas’, a comecar pela discussio de sua existéncia:que,
sendo afirmada, por muitos autores, é negada por. outros tantos,
de sorte a torng-la um dos temas mals easmnaﬂtes e desaflador
da czenma Jundica._ ' .

Nossa abordagem do tema sera parmal nao so porque par—
ciais hio de ser: todos os temas. que: pretendam ser.especificos,
em razio da abrangéncia universal do Direito, o que implica reco-
nhecer gue suas partes ou elementos estdo em conexdo, a um so
tempo, entre si e com o todo, mas, prmmpalmente porgue apenas
o que se escreveu sobre a matéria j4 forma um unwerso dema-
siado grande pars as nossas limitagbes.:

Mas, em que pese a abrangéncia universal de que se falou
paradoxalmente, vamos encontrar uma nogdo de Direito em todo
e qualguer ser humane, por mais ignorante que pPOssa 5er, de
forma que embora impossivel conhecer todo o Direito, ‘ter ao

menos uma nocio do todo do Direito, decorrentemente, tera que’

ser possivel.

Esta conclusao ¢ até confortadora porgue, falar de “lacuna
do Direito &, ao. mesmo.tempo, falar do. todo do Direito, mais
apropriadamente denominado sistema juridico.

EhS

2. SISTEMA JURIDICO

Norberto Bobbio, versando o tema das lacunas e, conseqiien-
temente o do sistema juridico, diz que, nos tempos modernos, ¢
dogma da completude do ordenamento juridico tornou-se parte
integrante da concepcio estatal do direito, segundo & gqual a pro-
ducdo juridica é monopdlio do Estado, apontando criticas a esse
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dogma, principalmente de autores fra,nceses e aiemaes' "onciumdo
‘que, hoje, esse dogma-jd ndo existe, (1)

Ao falar de concepciio estatal do direito, ou de pr ugao
juridica como- monidpdlio’ do- Estado; o' jurista’ italians deixa evi-
dente-‘que estd faiando’ apenas do direitd - legisiads; & prop051to
desse dogma, o que. tambem em Nosss doutrma segundo parece
& coisa do passado. S

: Nio se pode berder de vzsta por exemplo que a propr_ lei
posta peio Estado mcorpora g 'szstema ,;umdzco oufras hormas
como’ 08’ costumes, g anaiogia e o§ principios gerais de :Dzrezto
O que em nosso ordenamnicnto  vem: disposto no- artigo 4.° “da Lei
de Introaugao a0 Cddigo Civil, ‘e em-alguns casos ate a equxdade
(artzgos 127 e 1 109 do’ CPG por exempi“)

A smzpies mengao 5 esses dlspomtwos 8- md.lca que nao
podemos nos limitar ao direito posto pelo Estado se gueremos
trag:ar um perfil'e‘compreender o Direito'como um todo, devencio,
por 1880, ser outro.0 nossc ponto de: partida.

Alzas a esse respezto Mlguel Reaie Iecmna

“0 que cumpre desde Iogo desfazer & o equwoco da redugao
do ordenamento juridico a um sistema de leis, e 2t mesmo.a
wm sistema de normas. de dlrelto entezmldas como snnples “pro-
posiches. logzcas” P B A .

“Ma1s “certo serd dlzer que o ordenamento é o sistems de
normas” juridicds in acto, compreendendo 0s fontes de o‘ure1to e
todos 0s’ seus con‘teudos e progegoes (2 '

Assentado que’ para. esse _au_tor as fontes do D1re1to sfo. 2 lei,
os costumes 8 jurisprudéncia. e..o: contrato, (3). jd. temos m
campo de abrangéncia mais vasto, sem oivzdar entretan’co, que a
lei € a mais 1mportante das fontes, e ‘que, apenas as duas primei-
ras sio fontes genericas mdzscu’slvels com reconhecnmento doutn-

nério pacifico.

N&o ‘obstante, queremos ‘erer qu.e 0 smtema Jur1d100 amda e
um pouco mais amplo, o que vamos descobrir examinando ¢om
‘alguma profundxdade 0 arngo 4 o da Le1 de Introdugao ao Cod1go
CiVﬂ que dzz-- e

“Quando a lel for ormssa o sz decudlra ‘o caso de acordo
com. & snalogia, 0s costumes e os pr1nczp1os_.ger_al_s__de_c_ilr_elto.”

(1) Teoria r}eli’ardmamente gmndmo, pags 131/141 Touno Glapplchelh sem
" data.

(2} :Licdes preliminares. de direito, pags. 189/190, 13.* ed, Sae Pauio Saralva
1586. ’

() Ob, cit,, pags. 155/181.
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Vvamos deixar de lade a anglogia e os costumnes para fixairm'o—
-n0s nagquilo que o dispositivo chama de principios gerals de
Direito. i : i w i
' Segundo Carlos Maximiliano o aplicador do texfo pode recor-
rer aos seguintes principios gerais: “a)  de um instituto juridico;
b). . de varios institutos afins; ¢)- de.umsa parte. do Direito. Pri-
vado (Civil ou Comercial); ou de uma parte do, Direito Pdblico
(Constitucional, Administrativo, Internacional, etc.); d) de_ to_do
o Direito Privado, ot de todo o Direito Piblico; e) ~do Direito
Positivo, inteiro: 1) * e, finalmente, do Direito em sua plenitude,
. Queremos hos ocupar, por ora, apenas destes ultimos, dos
principios do Direito na sua plenitude e, rest:,r_zr_z’g;ndo'aar;c_l_a_mms
o campo de pesguisa, t8c-soniente de dois principlios que, a Nosso
ver, 30 os mais importantes.: I

L 3. DOIS PRINCIPIOS GERAIS DE DIREITO . ...

Se mergulharmos:‘fundo no: Contrato -Social de R_ousse%u
vamos descobrir, ai, algumas verdades que talvez a_,_;nda ndo
tenham sido ditas. Mag, para & introdugio ao assunto, vamos dar
' palavra ao proprio: Rousseay, na. traducio -'de__-LOUrdes_:.Santos
Machado: R

“tQe separar-se, pols, do-pacto social aquilo que ndo pertence
3 sua esséneia, ver-se-d que ele se reduz a0s seguintes termos:
“Cada um de nés pe em.comum sua pessoa e todo o sel poder
sob. g direcio suprema da vontade geral, e recebemos, enquanto
corpo, cada membro como parte indivisivel do todo.” (5) . . .

 Ora, o préprio Rousseau diz que esse contrato pressupde a
unanimidade que edse entregar a sua pessoa e todo o seu poder
‘eguivale a alienar-se completamente; e'que, receber -cada'qnemb?o
como parte indivisivel do todo se equipara a receber 0_-_equ1val_en_t_e
‘de tudo ‘que se deu. (6) Tudo isso conectado forma um en_cadea-
mento que nos conduz a conclusio de-gue foi 0 Proprio Contrato
Social que instituiu o Direito, de modo gue ndo € licito fa_lar-se
em . direito antes dele. Na verdade, para pressupor.a unanimidade,
0. 6rgfo, entidade. ou ordem instituida s poderia ter em vista a
defesa de dois principios fundamentais que sa0 _g_.}{ber_dade:e a
jgualdade de todos os homens perante o 6rgao instituido. 4 unant-
midade nio poderia ser obtida se 0 _insti__tuto visasse _pzjege_rvar
-og privilégios jé existentes, fossem’ quais fossem tazs-_ 'pr_lvl.leg’lo.s.

' 'De conseqiignicis; libérdade ‘e igualdade s@o dois" pricipios
que ingressaram no Contrato como principios mas, instituida a

(&) Hermensutica ¢ splicagho ‘do direito, pag. 205, 9% ed), Rio de Janeiro: Fo-
rense, 1980. . oo . AT Al 10
C(5) Pro - contrate’ seeil, TivrolI; Capitulo VI; "S- Paulo: Abril Cu}},g}'al, -1983
(Os Pensadores}. .
(6) Obh. ¢ Livr. cit., Capifulos V e VL

Justitin, Sko Paulo, ¢0(1463:08-114, outt.f ez, 1987

I LR T RV I O Y Y P

. 398 )

40 paur0

101

entidade gue € seu fim, entidade -que: podemos designar por
estado, ordem juridica, sistema juridico ou Direito; dessa enti-
dade os principios sairam como direitos e, por.isso; 580, os direitos
capitais da humanidade: . . . . el e ao :

Como esse contrato é @penas uma suposicio, isto ¢, nio tem
uma celebragio historica, nada obsta ‘que ele retroaja’ & formacac
mesma da sociedade, de forma-a éntendé-lo instituidor. do Direito.
De qualquer sorte, os fundarnentos maiores do’ Direito isempre
traz alguma coisa’ de'transcendental, comio’s “normg-fuhdamen:
tal” de Kelsen, que apenas pode se€r pressuposta: (7). it sy

_Por isso, entfio, liberdade e igualdade s80. dois principios
gerais de Direito, conclusio que, emnbora sSemi esses fundamentos,
encontramos implicite nas obras dos juristas, conio, por exemipio,
deixa entrever este frecho de Aladr Caffé Alves:™ -7 %

“Neste quadro, a organizacfo politica; ao regular as-relagbes
contratuais, que exigem liberdade e-igualdade formais das partes,
essenciais para .a acumulagio e reprodugio. capitalista,. encon-
traria obstdaculos insuperdveis nas relagfes indispensaveis & repro-
ducgio do préprio sistema; isso seria uma contradigdo intolerdvel
e, na verdade, dissolveria a prdépria: nocia-de Estado. Bis-pordue
os principios bdsicos da teoria do Estado, em contraposicio as
teorias politicas anteriores, sfo:os principics da liberdade e da
igualdade, com denuncia. aberta contra a desigualdade. dos
homens por natureza.” (8) (Os grifos sfo nossos.) L

..~ N&o ¢ de. outra coisaz que nos faia Ivan Lins, com precisio
de mestre: ..., e esta inviolabhilidade de que me. revisto,.ou essa
proivicio feita a meus semelhantes, eis precisamente. o -que cons-
titui o meu direito. Este principio nac carece-de demonstragio,
brilha, pele sua propria evidéncia; como um . axioma. geome-
trico.” (9) e e

Aligs, Rousseau jd dissera que as clausulas do Contrato-Social,
“... embora talvez jamais enunciadas de maneira formal, sfo as
mesmas em toda parte, e. tacitamente mantidas e reconhecidas
em todos os lugares.” (10) Mutatis mutandis, esta sentenca tem
inteira aplicacfio aos principios da liberdade e da igualdade; ou;
se tivermos em conta que esses principios néo.sobrevivem.isola-
damente, porque tém uma relacio de implicancia mutua, isto_é,
nao hd liberdade sem igualdade e nem igualdade sem liberdade,
conclitindo, por isso, que “um’anicodiréito saiu do pacto social,

{7y ¥Haws KriseN, Teoria pura do direifo, pags. 268/385, tirad, de JoXo BaprsTa
MacHaDo, 6.2 ed., Colmpra: Arménic Amado, 1884,
(8) Estado e ideologia, pag. 220, S&o Paulo: Brasillense, 1887, ~.ionizinnl i
() Direfto, conceito absolute, individualista, ou, ao eontrario; relative e secial?,
“in” Revista Brasileira de Filosofia, pags. 458/470, vol.:VII,"Fase. IV, n. 28.
(10) Oh. e Livr. Cit., Capitule VL. . . R T S R E:
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enunciado- como: dlreﬂ;o de 1gual I1berdade a0 prmclpm d.a 1911&1
liverdade..

Se isto for verdade ‘aqui-temos dois’ prmmplos reduzzdos a
um, n&o s6é do direito positivo, mas tamber- do direitdr natural:
O dlrezto positivo, resultado. de condicionamentos . histéricos e
ideoldgicos: mutantes, de conilitos sociais, de lutas de classes e de
caprichos. de detentores momentineos do-: poder dezxa multas
vezes de {r zlhar esse, cammho chegancio a,te a negar tal:-principio.
O direito natural, todavia, & o sistema. construido. a partir. e sobre
esse principio fundamental, com. a ut111za§ao da.razdo.e do: método
detutivo, sobrevivendo sempre na consciéncia ou até na incons-
¢iéncia do homem, de tal modo que ‘dele’ tocios 0s Jurxstas faiam
aiguns para mutﬂmente tentar nega 10, _' Lo

'Pois bem, a nosso ver o. sistema, Jurzdmo compreende tam—
bém o direito natural que nele é introduzido atraves dos principios
gerais ‘de” direito, por forca do disposto no: artigo:4.°7da- Lel de
Introducio ac Codigo Civily para falar especificamente’ 4o 110880
ordenamento; Mas ainda’gué nioshouvesse essa disposigho expres-
sa, por meio da hermenéutica e dos intimeros: mmétodos de -inter-
pretacdo, utilizados’ pelo-juiz na prestagao Jumsdzczonal a porta
continuaria aberta ao direito natural:

Tércio Sampauo Ferraz Junior parece pensar ‘dessa’ forma
cu.ando a0 dzssertar gabre o direito: objetwo cu;o conceﬁ:o a
NOSs0O ver coznczcie com o de sistema Jurzohco diz:" :

“Em sintese, se ¢ due pode haver uma, o dn“ezto objetlvo
pode-ser ‘entendido: - (...} ‘como o conjunto das’ normas-de um
ordenamento, ‘vigente ou ndo; positivo ou natural,. incluindo-se
aqm normas legiis, consuetudindrias, individuais ‘e geraisy.. 7 (11)

“Por “outro lado, esta ‘conclusdo & confirmada tambem por
Robert Legros, jurista francés; nesta passagem: - o

“1] est intéressant de relever ici que l'éxtension favorable au
prévenu’ révele parfois 'existence de véritables droit naturels. Non
pas de droits vaguement inhérents & la nature’ humaine; ‘mais de
droits. que le juge. reconnait précisément ‘en. vertu des prmcmes
géneraux qui- inspirent’ Vinterpretation  extensive: (et ainsi’ qu il
arrive gue lejuge décide contra legem, enl faisant appel B Ul prin-
cipe général, celui-ci apparaissant donc comme’ supérieur a”ia, el
posztwe j ce qm est Ia vraze caracterzsmque du droxt naturel (12)

e “AS LACUNAS

Como dlSSGmOS, mumeros autores entendem que o DII‘EltO
é lar'unoso mas alguns reduzem as “lacunas” a uma questao de

(11} Enciclopédia Saiawa, de Bnrexto, verbete DII‘EITJO obJetxvo

(12) = Considerations sur. les Iacunes. et Pinterpréiation en drmt pena} 1tem 22,

2o “in? Btades publiées pa: CH. Perelman;.:le probleme des -lacunes - eh droit,
Bruxelas: Emile Bruylant, 1968, pigs. 363/400. SRREY - :
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interpretacéo, afirmando e negando, a0 mesmo tempo, a existén-
cia das “lacunas”, de __qx;e é exemplo_. essa- conch_;s?a_o __.c_ie Maria
Helena Diniz: o SRR eea e o

“O dzrelto apresenta lacutias porem concomltantemente ‘sem
lacunas. O que podeéria parecer’ garadoxal se'se captar [} dzre1t0
estaticamente. £ ele lacunoso, mas sem latunas, porgue” 0 seu
préprio dinamismo apresenta’ solugao para- qualquer ‘caso ‘sub
judiee, dada pelo Poder Judicidrio ou Legislativo. O préprio direito
suUpre sSeuS espagos vaziog, ‘mediante g 'a’plicacéo e criagio ‘de
normas, De forma que o szstema Jurm‘uco nao € compieto mas
compietavel (13

Outros porém, - como. Englsch dlzem que ha uma’ lacuna
guando o sistema: juridico nio dd uma: resposta a uma questao
Juridica:

“Se, pelo contr’é,rio a0 falarm'os'dé""Dix”eitO” pensarmos no
“Direito. positivo” na sua totalidade, o.qual, além do" Direito
iegislado, também abrange © Direito consuetudmarm entao s6
teremos ums lacuna juridica quando nem 4 lei nem o Direito
consuetudinario nos déein respostia a li'rna'--questao ju'ridica'.-”- (14)

Vejamos. mais uma deflmcao preczsamenﬁe a de Norberto
Bobblo

“Per completezza smtende la pronrleta per cui- un ordma-
mento giuridico ha una norma per regolare qualsiasi-caso. Poichg
la mancanza ¢i una norma si chiama di solito ‘lacuna’” (15)

“Lacuna”, portanto, serza memstencm no ordenamento juri-
dico, de uma normg para: reg“aiar umi caso’ concreto. Em outras
palavras, seria a existéncia de um ¢aso concreto que nao encon~
trasse, no sistema gumdlco uma solugao

- Apenas na hipdtese de afirmarmos a’ possﬂnl:dade ‘da’ocor-
réneia- de um- tal fato-é:'que o sistema juridico seria incompleto
e, via de conseqliéncia; lacunoso. Se, pelo contrdrio, as-nossas
especulacdes nos levarem a. uma resposta negativa,; isto-¢€, se
pudermos concluir com seguranga que € imposivel a ocorréncia
de um fato gue nio encontre solucio no: sistema juridico, fere-
mos, entdo, afirmado -z inexisténcia das “lacunas” e, consegiien-
temente a completude do ordenamento. juridico, sem almejarmos,
neste artigo, discutir se se trata ou ndo de um sistema fechado.

(13) As lacunas ne direito; pigs. 258/259 Sao Paulo Rev dos Tubunals 1981

(14) Kari ENcIscH, Infroducio ac pensamento juridies, nag 224 3& e:z 11sboa
Colouste, 1972, irad. de J. BAP’I‘ISTA ananc :

(18) ©Ob. cit.,, pag. 125.
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.. 5. CLASSIFICACAO DAS ‘LACUNAS?

gréio Sampam Ferraz Junior, reportando se a Z1te1mann
classifica as lacunas em auténticas e nfo-auténticas: “Uma lacuiia
auténtica ocorre quando a lei néo. permite uma resposta, quandoc
a_partir dela uma decisio nio. & possivel, quando.uma decisio
nao pode ser encontrada. Uma lacuna. nfo-auténtica, por seu. 1ado,
se dd. quando um fato-tipo. (Tabbestand). é previsto pela lei, mas
a solucho é considerada como falsa. ‘A doutring costumma aceitar
como lacuna, proprzamente difa: apenas-a. przmelra, espécie (de
lege lata), sendo a- segunda conszderada uma. lacuna, ¢critica -ou
de politica juridica (de lege ferenda} (16} Esta ¢ chamada uam-
bém de lacuna ideoldgica, ou seja, uma lacuna do sistema juri-
dico .que. temos em relagéo aquele. que queremos, ou ainda,
decorrenfe. da comparacio .do sistems 3ur1d.100 cOmo, ele &.e.de
como deveria ser. {(17) : -

As lacunas poderiam, ainda, ser classzflcadas em 1ntenczonals
e nio-intencionais; estando’ o cr1ter1o diferenciador findado na
vontade do leglsiador histérico” gue, consmentemente pode ou
nao deixar uma: questao em aberto (18) '

_ Vamos BXCIHII' desde logo estas. ultlmas Iacunas da discussao :
porgue ao condiciond-las & vontade do legislador, a classificacio

deixa claro gue se trata ‘de-lacuna da-lei-formal; enquanto “ema-’

nacio de um Poder Legislativo constituido, _s’eguncio regras previad
mente fixadas numa Constitui¢io, de formsa que néo se trata de
“lacunas”- do'- sistems: juridico gue-tem ‘maior amplitude O
costume;  por- exemplo, - Cujo - reconhecimento ' como fonte do
Direito € trangiiilo na doulring, ja estaria forat .

 E. verdade que a palavra lei foi utilizada tambem nos concei-
tos de “lacunas’ auténticas e nfo- auténti cas, as como o que_

nos interessa é saber se.0 51stema JllI’ldlCO tem ou nio “lacunas’,
podemos substituir, até por convencéo, para 0 nosso ohjetivo, a
palavra lei por Direito ol por s1stema juridico. Nao podemos
todavia, fazer o mesmo em relaco dguelas, porque elas sio-clas-
sificadas com base na.vontade do legislador histdrico, portanto
ndo. podem ser. outra coisa que. nio lei posta pelo Estado

Também nio vai interessar a este estudo;, exceto unicamente
para. dizer que determinada “lacuna’ ¢ .deste tipo, as lacunas
ideoldgicds. Estas s6:-nio existirdo  o:dia gue tivermos um ‘sistema
}uridico*ideai ou .seja, um sisteéma: juriciico ~perfeito:  Como. &

perfmgao matmgzvel para 0 homem dada a condlgao de 'Falzvel_

(16) Direito, retérica e comunicagio, pigs, 138/140, tese apresentada 0. ¢oncuUIse

de . hvre-»d(}cencla do-Depto. -de - Filosofia e Teona. Geral do - Direito da Fac.

de Bireito da USP, S#o Paulo, 1973,
(17y Cf. NorBERTO BOBBIO, Ob. cit., pags. 157/158 Gt
(18) TErcio Sampalo FERraz JUNIOR, Glb. ob. cit., pag. 140..
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de que se reveste, Segue-se gue lacunas: ideoldgicas 0 10880 2
gualguer outro sistems juridico val apresentar sempre.:; -

Assim, restringimos o nosso campo de pesquls a5 'lacunas”
auténticas, com a ressalva de que o faremos em relagio  ap sis-
tema juridico como um todo & nao em relagao a lez po L pc—:- &
Estado :

6. NORMAS GEEFJS i}E"NORBERTo'B'OBBiG '

‘Norberto. Bobbzo ‘na sua obra Ja mtada desenvoive inferes-
sante discussdo 8 propdsito de duas normas’ gerals uma, deriomi-
neda “norma geral excluszva” e, a oubra “norma geral mcluswa”
due vale a pena conferir.

Define a primeira com mtagao de thelmann dzzendo qu,e a
base de toda norma particular que sancionar umha acao’ com uma
pens -ou com a. obrigagéo de indenizar os: danos; ou-atribluindo
qualquer outra consegiiéneia juridica, estd, sempre, subentendida,
uma norma fundamental, geral e negativa, segundo o gudl, eom
excecdo da acio (conduta) sancionads,; todas: fs outras estdo
isentas da sangfo estipulada.-Cada norma positiva com & :qual &
atribuida uma. pena ou uma. indenizacio 6, neste sentido, uma
excecio dagquela norma. fundamental, geral e negatwa (19). Em
outras palavras, a norma geral exclusiva traz, sempre, 0 enunciado
de que tudo que.nio é proibido € permitido pelo Direito..

- J& quanto ao segundo tipo de norma geral diz o autor:’
_ “Chzammmo ‘norma generale inclusive’ una. norma, ‘come
quella. espressa nel nostro ordinamento nell’art. 12 Disp. prel

secondo cui in caso de lacima il giudice deve ricorrere alle norme
che regolano casi simili o materie analoghe.” (20}

“BEm outros fermos, a norma geral: mciuswa é aquela que
determiha-a aplicacio. da’ analogia, como é o caso do art1go 40
da nossa Lei de Infrodugio so: Cédigo: Civil, .

‘Argumentando que as leis normalmente nada esclarecem
soble as semelhancas dos casos e gue, ao deparar com um fato
nfo regulade pela lei o intérprete tem sempre a’ possibilidade
de escolher entre a aplicacioc da normsa creral mcluswa ou da
norma geral exciusiva, concluir - : D R FOTEe

“Ma poicheé le soluzioni, in caso de camportamento non Tego-
lato, sono di solito due, la lacuna consiste proprio nella mancanza
di uns regola che permetta di accogllere una soluzmne pmttosto
che Valtra.”

{18} Oh. cit.,, pag. 150.
(20 Ch. cit., pag. 152,
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In questo modo, non solo ¢i pare impossibile escludere le:
lacune, in contrasto con-la teoria della norma generale esclusiva;
mas vi si & venuto precisando il concetto stesso .di lacuna: la
Iacuna si verifica. ricn gid per. la mancanza di uha nOrma espressa
per la regolamentazione di un determinato.caso; ma per la man-
canza di un criferio per Ia scelta di quale delle due regole gene-
rali, queila esclusiva e quella inclusiva, debba essere appli-
cata.,” (21) (O grifo ¢ do original.) . N

A lacuna, entdo, segundo essa conclusio, j& nio seria a falta
de uma norma, mas a falta, dentro do sistema juridico, de um
critério para a escolha de qual das duas normas gerais, a exclu-
siva ol & inclusiva, teria, em relacio ¥ outra, uma antecedéncia
l6gica. O atitor afirma =a inexisténcia do critério e conclui que
a decisdo fica ao arbitric do juiz. i I T .

" Data’venia, com isso néo concordamios.

.0 s6.fato de estar prevista, expressamente; no ordenamento
juridico, a aplicagfo da analogia; ou seja; a:--_ap_ligag‘_é:_o;.d’a:__norma
geral inclusiva, jé evidencia que ela.tem precedéncia logica em
relacio & norma geral exclusiva. - oo o o o

Mas 180 € s6. A proibicio da analogia no Direito: Penal, pelo
proprio  Bobbio considerads na discussdo. da - guestiio, € qu’gra
regra’ dentro: do préprio sistema - a indicar a antecedéricia: qulca'
da norma ‘geral:inclusiva. Dizer ‘que’ no- campo - penal: nad se
admite a dnalogia ', a umi sé tempo; dizer que em matéria:penal,
a abrangénecia do. proibido. ¢ apenas. o..que. vem ;igq:psqmgn?e
expresso pelas leis penais, ¢ poderiamos estender 0 racioCinio
para outros ramos do direito ‘onde fosse vedada ‘aanalogia, de
sorte que; a0 mesmo’ tempo ¢ por-inferéncia lgggca;-:a*normﬁ}; gque
profbe a analogia 'no Direito Pénal estd’ definindo, . também, O

campo do proibide fora da’excecBo que coloca,’ como . sendo’

aguele formado. pelas. normas expressas mais as ;-no;f-n:lag,.--_impl‘i-
citas, de maneira gue a norma. geral exclusiva ._._so_'_1n01d1r@--_dep01s
de afastada a possibilidade da aplicagio das:normas gerais m_cl_u~
sivas.. Concluimos no_plural porgue o artigo 4° da nossa “Lei de
Introduciio ao. Codigo Civil” prevé outras hipdteses de normas
cerais inclusivas, como os costumes e Os. principios gerais de
Conseqilentemente,  também sob. este -enfoque; negamos &
existénela das “lacunas’... ... ooowc e e

4.  QUANDO ¥ QUE SE COLOCA O PROBLEMA DAS “LACUNAS™? -
Uma das guestdes mais importanies no estudo das “Jacunas”
do Direito, que parece ndo ter merecido, até agora, wma atencio

(21} ©Ob. cit.,, pigs. 1547155,
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especial, € a de saber, com precisio; quando. ¢ quesetoloea 0
problema. Apenas a partir dessa identificacfo ¢ que:podemos
analisar, também com a precisdo desejavel, se o Direito tem ou
nio “lacunas”. L T SO S S RRRE Ity

. Por exemplo, se. um comentador, do. Codigo Penal emite a
opinido de gue um fato praticado. constantemente no meio; social
nio estd previsto como. crime em nenhuma lei penal, mas deveria
sé-lo porgue o considers moralmente reprovivel e entende que .a
ordem juridica deverig reprimi-lo, isto seria uma “lacuna”?.

-+ Abstraindo-se o fato de ser esta uma opinido subjetiva; vamos
ihe:dar a objetividade necessdria.para comportar a discussio do
problema, admitindo. que esta. seja a opiniio unénime da doutrina,

estarfamos diante de uma “lacunar’? ... e oo S g
- Ainda que com toda a objetividade possivel, parece inques-
tionidvel que, se de lacuna aqui podemos falar, & toda evidércia,
sera de uma lacuna ideoldgica, ou seja, uma lacuna do sistema
que temos em relacio aquele que gueremos. - .o

. Nio & ai, entfo, que se coloca o problema da “lacuma”. |

- Orexemplo foi dado para o Direito Penal, mas & aplicdvel,
segundo parece, a qualguer ramo do Direito.: S

- Imaginemos uma oufra hipotese, partindo da nogdo de con-
tetdo da norma juridica de Kelsen, para querm “as normas de
ume ordem juridica regulamn’ a conduta humiana”, (22} temos,
como conseqgliéncia, uma ircidéncia constante do Direito sobre
todas as condutas humanas. Nesse sentido, todo ato praticdado
pelo homem pode estar em conformidade 0w em desconformidade
com o Direito, de sorte que serd um. ato licito ou ilicito em face
do Direito: Quando surge o ilicito, se essa ilicitude &, por-exemplo,
apengs civil; surge com ele a ohrigacio: de indenizar. Nesta hipd-
tese, se.o autor.do ilicito: indeniza o: prejudicado que aceita.a
indenizacio semn qualquer reclamacfo, segue-se que a ordem:juri-
dica: atuoit e {01 observada espontaneamente; o gue equivale dizer,
ainda nio foi al que o problema se colocou. Pouco importa, no
caso em exame, se a sohiucko encontrada era ou nioc agquela esta-
helecida pelo Direito, porgue o problemnis néo chega a existir.

-Entretanto, néssa mesma hipdtese, pode ocorrer guie as partes
eénvoividas no fato n2o-cheguem & um acordo-e; por-isso, aguele
gue se sente prejudicado pode pedir g prestacio jurisdicional
para & soluclo do conflito. 8e 6 fizer, 56 ai, entdo, € que o pro-
hlema da “lacuna” pode se colocar. O juiz, para decidir & guestio,
pode:constatar g inexisténeis ‘de - urha norms juridica. a regular
g hipdtese. Se chegar a essa conclusio, entio estariamos diante

22y, Oh.. ¢it., ' pag. 57 . -
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de umsa. ‘“lacuna’” auténtica, de forma dque vale a pena determo- nos
neste assunto. Y

8. AS LACUNAS DO JUIZ

- Como é da resposta qué o juiz vai dar ao pedido de prestagio
juricdicional gue’ vai depender a’ conclusao "de ‘que o Direito seja
ol nio lactinoso, cumpre antes d\, passar ' frente,- exar’nma.r-a
figura do Julz. :

A primeira observagao que $é Impoe é que 6 Juza & tim homem

e, como todos da espécie, também & falivel. Nesse contexto-e, em
consondncia com ¢ tema que estamos examinando,. acreditamos
poder-se afirmar gue, ‘0 que sdo. sempre: 1acuncsos; por:mais
amplos qgue possam ser, porque:inerente: & sua condigio ‘de falis
vel, s80 os conhecimentos  juridicos do juiz.. Alids, apenas por
ficcio e impossibilidade material de outra, soiugao ¢ 0. Juiz encar-
regado de interpretar.a ordem 3ur1ci1c:a e dizer, N0 Caso,. concreto,
gual ou gquais as normas Jurldlcas que 1nczd1ram naauele Caso
e duais as consequenmas “advindas -~ dessa - mczdencla _Esta
fzcgao fica tanto mais evidente quanto mais examinamos as deci-
sGes dos tribunais, inclusive as do Supremo-Tribunal Federal que,
s0 diz a dliima palavra ng matéria: porgue: nio existe nenhum
outro. orgao superior. Mas, mesmo dizendo a ultima, palama
porgue é um orgio, colegiado, intirméras sfo. as. “decisbes nao und-
nimes, e, inimeros os votos vencidos, muitos dos quazs “gegundo
¢ nosso entendinerito sub;;etwo, mais gurzdlcos & com melhores
funideamentos menhfzcos do que 08 propmos e respectwos acordacs,

.. Tudoisso levado em! conta traz, por consegliéncia- 1ogzca a
p0°s1b111dade do. juiz afirmar a existéncia de uma “lacuna’ sem
que -ela--exista. Entretanto; mesmo que-afirme: a: existéneia: da
“lgcuna”, a resposta gue der-ao pedldo de prestagao Jurzsdxczonai
gualguer que seja ela, serd prova mais que. evidente. exatamente
do oposto, ou seja, da inexisténcia de “lacunas’” no Direito; pelo
menos-daguelas denommadas auténticas, como: demonstmremos

. segwr
9. ENEMSTENCM BAS DENGMENADAS “LACUNAS” A‘UTENTiCAS

- As “lacunas”. reconhecidas :pela doutring como auténticas na
realzd.ade n&o-existem: e; apenas. flguratwamente pode-se admitir
0 USo: ‘da. expressao Como diz Kelsen, “, ... uma, ordem: jurzdzca
pode sempre ser.aplicada porum. trzbunal -8 um .caso concreto,
mesmo na hipdtese-de essa ordem juridica; no entender do tribu-
nal, nAo confer qualquer norma. geral. atraves da qual a-conduta
do demandado-ou acusado’ seja - regulada de. modo posmvo, isto
&, por forma a impor-ihe o dever de wma conduta que ele, segundo
a alegacio do demandante privado ou do acusador ptblico, néo
realizou. Com efeito, neste caso, a sua conduta € regulada pela
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ordem juridica negativamente, isto-€, regulada pelo. facto.de ial
conduta lhe nio. ser juridicamente pro:.blda e neste sentzdo lhe
ser permitida.” (23)

Coneluindo o autor: dbpms de mais algumas cons eragoes

“A aplicacio da ordem ;urldzca ‘vigente nio &, no. caso' em
que & teoria tradicional admite a existéncia de uma lacomns, 10g1-
camente zmposswel ‘Ng verdade; ndo & posswei neste. ¢ds0;:a
aphcagao de Ums fnorma Jurldlca singular, Mas & ‘possivel a aph—
cacfo da ordem JUI‘ldlCEL e e iSSO tambem e aphcagao do Dl-
reito.” (24} o :

= Emretanto tanto a demonstragao de Kelsen ora transcnta
guanto 2 dé Bobbio- -com citaclio’ de Zitelmann a pmposzto da
norma geral exclusiva, sfo corretas mas nio sio completas sur-
gindo, por isso, téorias como a do espaco juridico vazio (25) e a
dos chamados comportams,ntos 3ur1dlcame'1te znouferentes (26)
Ambas totalmente improcedentes, Com efeifo, faltou seér demons-
trado que, quando a ordem Juridlca pe:mntG sGa paiavra permlte
¢ insuficiente para expressar toda a carga juridica contida nessa
permissio, de forma que melhor seria dizer que permife garan-
tindo. Na verdade, gquando a ordent juridica permite viria conduta,
ela nio s¢ permite mas, antes, garante o direito deé redlizar'a con-
duta- permitida. Nessg garantia ¢ gue reside z:maior parie da
juridicidade da conduia permitida, dando-nos, alids, uma‘idéia da

"inexorabilidade do Direitor nenhuma conduta humang ‘éscapa-da

incidéncia do Direito, de sorte que ha um conietdo juridico em
tudo o gue fazemos. O juridico € parte 1nteg1ante de nossa vida,
tal qual o ar que respiramos. O ar gue respiramos, embora niao
consigamos vé-1o, sentirmos a sus existéncia pelo: simples fato de
estarmos vivos. A presenca do juridico; todavia, ¢ mais sutil e
ndg nem enxergamos ¢ nem sentimos a sua existéneia, mas ele

(23) Oh. cit., pig. 538,
(24) Oh. cit., pag. 330

(25) INORBERTO BOBBIO no trabalho ia vauas vezes mtac!o nestas }mhas, defme,
com citacBo de KarL BERGEOHM, ¢ que séria o espace juridico vazie, segundo
a gual, o Ambito da atividede do homem pode ser- considerado; do ponio
de vista do Direito, dividido em dols compartimentos: aquele no qual esta
vinculado por normas juridica, que pode ser chamade de espago juridico
cheie, e-aquele no gual:estd: livre, que pode.ser chamado de espaco juridico
vazio. Segundo estz teoria, ou hé o vinculo juridico ou hi a absoluta liber-
dade, esta sem incidéncia do juridice. (Ob. cif., pags. 141/148).

(26) 'Tircio Sampaio Ferraz JUNIOR, em A ciéneia do direifs, 2.5 ed., Sic Pallo,
- Atlas, 1886, a pag. 81, a proposito diz: “A questio se refere ao problema
dos chamados comporiamentos juridicamente indiferentes. Poderiamos: dizer,
por exemplo, que fumar em sua propria casa € um desses compertamentos.
H4 autores, porém, que dizem que o direito regula os comportamentos ‘de
doiz modos: ou proibindo e obrigando ou, se nem proibe nem obriga, permi-
tindo. Ora, fumar na propris casa seria wm comportamento Jundzcamen e
permitido, nada havendo de indiferente para o direito?, .. L
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estd presente em cada ato de nossa vida, de maneira gue nad-ha
conduta juridicamente: indiferente e nem espacgo juridico .vazio.
Isto € um tanto quanto dificil de aceitar porque 8 ordem juridica
néo atua por si mesma, dependendo, para tal, de seres humanos
gue, sendo faliveis, g aphcam fahveimento '

Entretanto taivez figue mazs compreenszvel a nossa Ilagao
guando peroebermos gue. 0. sistema  juridico. dzspoe dos- meios
eficazes para agquela garantla pelo menos dos meios. normativos,
0 que em nosso Direito € composto pelo principio da legahdade
expres:salrnemtt2 previsto na Constituico Federal, segundo. o qual,
“nguem serd obrigado a fazer ou deixar de fazer alcruma _coiss
sendo em virtude de lei” (art1go 153,820}, e pelo crime ‘'de cons-
tranglmento ilegal tlplflcado no Codigo Penal cujo art1go 146
reza; “C(}nstranger alguém, mediante violenma ou-grave’ ameaga
ou, depozs de lhe haver reduzido, por qualquer outro ‘nieio,a
capaczdade de resisténcia; a nio fazer o que a lei permite, ou a
fazer o que ela nio ‘manda: Pena = deteng:ao de’'trés meses a um
‘ano, ou multa de mzl cruzelros a dez mﬂ CI‘UVBII’GS i (O grli'o e
nosso) ' :

Ora,- parece fora de duvxdas que estas duas normas foram
estabelecidas para proteger e o‘arantir a 11berdade quando néo.g
a. prépria. lei que a restringe. Se. a - lei. permlte TS determinada
conduts, ninguém, nem mesmao, o0s. homens, que: estao 1nvest1dos
de autoridade. por éla. mesma, poderfio impedir essa conduta, sob
pena de incidir no crime e ficar. queito 2. Uma Sancao, A aphcagao
da sancio j& é uma questdo de execucio da lei,:o.que € confiado
a seres humanos, como se disse, e por.via de. conseqﬁéncia sujeita
a falhas. Mas isto nfo faz ¢om que o crime. 1mpune deixe de ser
.crime. A ordem JU.Z'IdlCEL sanmona se.8e. executa € un probiema
de homens.. : _— .

¥ verdade que, sendo o smtema 3urzd1co tao complexo que
nem os grandes juristas chegam a um acordo guanto & sua abran-
géncia a guestdo de se saber se uma conduta-determinada €-ou
nao permitida pode ser duvidosa, mas isto nada tem a ver com
a obrigacio do Estado (da ordem Jundzca) de proteger a prat:ca
da conduta perrmtlda R wE s .

: m. ‘.‘LACU'N&S” ]::‘-é:s".'nmmi'o*.--i.ﬁﬁéx?étm's:i:ﬁd DE ZNTERPRETACEO’-

~ Na verdade, 0§ autores qve reconhecem a exxsteﬂma das
“lacunas”,  reduzémnas a uma. questao de.. 1nterpretagao 27)
como & o caso-de Karl Engisch que mega existéneia de lacuna
guando a interpretagfo € extensiva e, em contrapartida; afirma

(97 Neste sentido Manra HErENa Diniz, retro n. 4 e note 13, .
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essa existénela guando a iniferpretacio &. anaiogzca O POT - aphca
gao dos principios gerais do-Direito. Diz eler i

“As lacunas’ aparecem, portanto; quando nema‘lei g em"“'o
Direito consuetudindrio ros déo uma resposta imediata s tima
questio juridica. Comojd rniotamos,-a-lei-fornece uma resposta
quando esta dela é:retirada por mterpretagao mesmog’ 'gue-seja
ume interpretacfio extensiva. Na-medida em que a intérpr'etagﬁo
baste para responder-as-questoes juridicas, o- Direito n#o-sers,
pois, lacunoso. Pelo contrario, a “analogza” possul j& uma fungio
integradora. Ela nfo exclid as'lacuhas, mag fecha-as ol coimata—as
O mesmo - vale- dizer ‘daguelas’-consideracdes - 3ur1dleas que se
gpciam nos- “prznmpms crerauu do Dn’ezto * (28) '

Nio deixa de ser mteressante a ci:tstmgao as a conclusao
de que na primeira hipétese nfo hd e nas demais hd “lacunas”
nao tem a mais minima consisténeia, Em:todas: estamos: diante
de interpretacio; apenas com: findamentos diferentes. Em:todas

-estamos  interpretando- o -sistema:: juridico . como umni:todo-e,

extraindo dele, os principios preponderantes num detérniinadc
caso. O fato de apontarmos determinados. principios de. herme-

_néutica, expressamente néo quer dizer . que, os demais nfo foram

consu:lelados mas apenas que aqueles . expressos como funda-
mentos de determinads conclusio ou inferéncia sdo o8 prepon
derantes na aplicacio do Direifo aguela situacio fatica especifica.
Os demalis, por néo serem. preponderantes, 'rl‘aquele ¢aso; ficam
ocultos, mas a-decisio contém a. pressuposi¢io’ de que iforam
levados em conta. Ormesmo se dd com a aplicacdo dé uma norma
ou umsa lei, gque pressupde a aplicacio. do sistema juridico. por
inteiro e ndo dg norma ou'da lei isoladamente, como se estlvesse
deslocada do sistema juridico em. que se insere.

Por ISSO ahas a ‘necessidade de mterpretar nio ev1den<31a a
existéncia. de “lacuna’”, porgue.essa necessidade, embora muitas
vezes passe despercebida,; € comum 4-solucdo-de t0dos- 08 Casos
submetidos & deciséo. jurisdicional.. Ainda que:aparentemente: 4
lei seja clara, muilas vezes néo serd em face: do s1stema cOmo
um todo.

Além disso, sob a aparenc:la, ‘de grande clareza da lei, pode
esconder-se uma inconstitucionalidade e, por essa razfo, ainda
que aparentemente a mte:tpretacao fosse dispensavel, a lez nao
deveria e nem poderia ser aplicada, declarando-se, outrossim, a
sua inconstifucionalidade, o que torna evidente a necess1dade da
interpretaciao em todo e quaiquer caso.

Nesse sentido é a expressiva e ‘precisa 1108.0 de Terczo Sam-
pailo Ferraz Junior:

(28) Oh. cit.,, pag. 226
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“E hoje wm postulado quase universal da ciéncia juridica a

tese de que nio hd norma sem interpretacio, ou seja; toda horma
€, pelo simples fato de ser posta, passivel de interpretagio. Houve,
é verdade, na antiguidade, exemplos de rompimento radical desta
tese, como .a conhecida proibi¢do de Justiniano de que se. inter-
pretassem as normas do seu-Corpus Juris. Contudo, sabemos hoge
nao s6 ndo se conseguir evitar que aguelas normas. se. subme-
tessem a0 dominio do exegeta, como também, como nos mostra
Johanes Stroux ro seu. adm1rave1 ensaio. sobre as relacOes entre
a jurisprudéncia romans e a retdrica grega, nio desejou romper
cont. ¢ postulado. em tela, afirmando tdo-somente gue se Teco-
nhecia como vinculante apenas a mterpretagao do. pronno impe-
rador: a proibicdo de mterpletar nao era uma supressao mas
um limite.” (29) - - :
. Conseauentemeﬂt porque_ a interpretagéo do Direito- COmo
um todo & pressuposto de gualquer-decisgo. judicial; ndo se pode,
validamente, erigir qobre ela, a conclusao de que O Dzrelfso €
lacunoso. : : : :

Na verdade as exemplos de “lacunas" do Dzrexto apontacios
peia doutrina; ou ndo sio “lacunas”™ ou, eritdo, sio lgcunas- ideold-
gicas, como, V. g s80 estas’ menczonadas por Marla Helerza 2E}1n1z

_ “Partindo dessas conszderagoes e do reconheczmem;o de que
o legislador, por mais sagaz que seja, ndo.pode.conhecer e prever
todos os fatos, conflifos. e comportamentos gue . sao capazes de
surgir nas relagoes sociais, ‘bem- como do. entendimento .de que,
dentro de uma visdo dinfmica.do direito, € impossivel pretender
que no ordenamento existam mnormas: reguiando e ‘prescrevendo
todas as relacdes juridicas presemes e fodas: as que: 0. progresso
trarg, entendemos que 0 direito sem sempre Iacunoso ” (30)

Ora dlzer que o Ieglslador nio prevm e nem- podena prever
todos os conflitos: que poderiam ocorrer nas.relacdes. sociais no
presente-e no-futuro, em gue pese g autoridade da ilustre autora,
nido evidencia mais do que lacunas do legislador e ndc do. Direito,
Deste, no mdximo, poder-se-ia vislumbrar af lacunas ideoié’gicas.
Primeiro porque a ndo previsio do legislador ¢ indiferente & apii-
cacko do sistema’ juridico ao casgo, cancreto Pouco lmporsa que
tenha ou nao side prevista g hlpotese com que se depara recla-
mando aplicagfo . do Direito, porgue independentemente da pre-
visdo, o Direito deve ser aphcado ou reconhecendo-se a ilicitude
da conduta ou, ao contririo, reconhecendo- -5€ 4, licitude. Se esta
for a solucio encontrada pelo juiz, como ¢ juiz fala em nome da
ordem- juridica, ent&d- a ordeny juridica e, nortamo o Estado

(29} A ciénecia do direito, pig, 68.
(30) Ob. cit., pas. 94
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tinha a obrigagho de proteger a pratica da: conduta que ele pro-
prio permitia. Depois porgue, se a conduta esta’ ou nao prevmta
como proibida pela ordent Jundzca, e uma, tarefa
tica Jumdzca e nao do Ie@*zslador :

Entdo, em termos de “}acuna”, 0: maxxmo que se pode ..ver--
como decorrénecia. das. falhas .do leglslador hlstonco, serd. ums
lacuna ideoldgica. Jamais, entretanto, uma: auten’clca “Iacuna”.

Jé estamos, agora, em condicdes de exarninar a: resposta que
o juiz dard aguele pedido de prestagao JU.I'iSdiCIOH&l proposxtal
mente deixada em aberto. )

'"11. A RESPOST.& BO JUIZ

Eni primeéiro lugar cabe pozmerar gue a0 juiz- é defeso recusar
a prestacio jurisdicional, por zorga do que dispoe o artigo 126
do CPC, segundo o qual “o juiz ndo se éxime de sentenciar ou
despachar alegando lacuna ou obscuridade da lei. No Julgamento
da lide caber-lhed aplicar as normas- legais; nfo as havendo,
recorrerd & analogia,. aos costumes € a0s prmc:{pios gerals de
direito.” .

Consequentemente mesmo que sub;etwamente o} ,}U,lz entenda
que a hipdtese € de lacuna, nio poderd dizélo na sentenca, exceto
figurativamente como pressuposto da decisio que val adotar. Isto
é, seguindo a doutrina em torno do assunto, poderd dizer:que hi
uma “lacuna’”’ do Direito naguele:caso e, por-isso, vai fazer:iuma
interpretacio integrativa ou colmatar a lacuna. Entretanto; a
conclusio de sua sentenca hd de ser;, necessanamente de proce-
déncia ou de improcedéncia do pedido. :

No exemplo por nos figurado, a procedenma s1gmf1ca que a
conduta examinada era ilicita diante do Direito e, portanto, estava
proibida pelo Direifo. A improcedéncia, por. seu turno, terd o
significado de. que a conduta era licita e, por consegumte, -
direitc de pratica-la era parantzdo pela ordem juridica, de maneira
gue em nenhuma das duas. hipdteses estaremos dlante de umsa
“lacuna” propriamente dita. .

Dessa decis8o poderd -haver recurso e 0 tmbunal podera
inverter a situacfo, transformando a improcedéncia em proce-
déncia e vice-versa. HEssa decisfo invertida, entretanto, em: nada
muda & situacio em ferinos de “lacunas” que em qualquer hipd-
tese, se existir, sd podera ser ideoldgica.,

2. CONCLUSOGES

Dentro de um enfoque, por assim dizer, Kelseniano do tema,
conceifuamos o sisterna juridico a partir de duas perspectivas
distintas: de uma feoria estdtica e de uma teoria dinfmica. do
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..‘Dn*ezto A pnmelra “as. normas reguladoras da conciuta humana
: conforme 0 conhecumento g. dlrlgldo as normas ,}urzdicas Pro-
dumdas, a aphcar 01 & observar Por.. actos de. conduta htima-
na” (31) e, a segunda, ©...a. conduta humana, - Tegulada pelas
normas”, conforme 0 eonhemmento e dlrzgzdo ‘205 actos de ¢

aplicagao ou observancxa determmados por norma urmlcas G (32)

" Sob-~ 0, przmezro enfoque d1ssemos que O SIStema Jurldlco
compreende as.leis. postas pelo Estado): os. costumes e o5 prinei-
pios gerais de Direito, com atengao ‘especial. pars: sstes uitzmos,
onde acreditamos gue a doutrina 'é ‘mais titubeante, buscando no
Contra Social de Rousseau dois desses principios; ou seja, os prin-
cipios da liberdade e da’ igualdade qus reduzimos & um s6 direito,
-enuneiado. como dirveite . de igual liberdade. Dissemos mais, que
-este dlrelto ¢ base fundamental no. so. do. dwelto_posztwo, mas
tampém. do. direito. natural . que, .através. do artigo 4.° da Lei de
: Introdugao a0 Codlgo Civil e. das dec:soes 3ud101azs amc’ta que
'nnphcltamente mtmduzzdo no szstema ' R

Consequentemente 110550 Sistema Jurld.l.CD abrangema 0 dn"elto
_posﬁ:wo, para usar a terminologia’ iradicional  gue, talvez, nao
se_}a tao adequada em face da conclusao 0 dwelto natural.

Nao obstanue peia otlca esta,tzca dcn Dlrelto,
ﬁ;abrangencla cont; que conceituarmos - _
‘gualauer: consequencza na conclusio quanto a nao- emsten01
“lacunas’rauténticas ‘'que se. fundamenta na; otica’ dmamlca Por
~exemplo, seestaticamente definirmos o; 51stema gurzdzco composto
apenas pelas leis postas: pelo Estado conclusao quanto a
_“Eacunas” c:ontmuara mtezramente vahd N

dlférenga, de
018

© Quianto 26’ ‘enfoduig dmamlco chssamos que a conduta humana
'_em face do Direito assumie uma de duds condicdesi ot é proibida
g, portanto ilicita; ou € perrm’mda e “por vig:! de consequenma
“leita. Se assuime esta dltims condicfo, entdo tem mais uma’ carde-
“teristica) due’ & a “detger-unt-licity garantxda ‘pelo-Direifo, ou com
maior precisio técnica, inclusive para- evitar: problema,s [Wlo)astiNe}
'obrzgatorlo assume uma lzcztude-gara,ntlda peio Blrezto*

¥

_ Com isto, ﬁtemos pretensao de’ ver demonstrado que (Y
'Dlrelto nao tem' “lacunas”, porque o perrmtzdo ‘Assume a mesma
carga de juridicidade ‘do. proibido, com & ressalva’ ‘de que ‘esta
conclusdo vale apenas para aquelas que seriatn’ as “lacunas autén-
ticas™. S Y

...f31}' '-Haﬁs:ﬁﬁLéEﬁ,' 65. cit;pagl 110,
(32) Autor, ob. e pig. cit.
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